Sygn. akt I ACa 545/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Grzywaczewski
Sedzia: SA Ewa Lauber-Drzazga
Sedzia: SA Elzbieta Patrykiejew (spr.)
Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Kabala

po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2014 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba
wW.

o rente

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 28 czerwca 2013 r., sygn. akt I C 107/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda R. Z. na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w W. kwote 1.800 (tysigc osiemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

I1ACa545/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Lublinie:

- zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda R. Z. 70 000 zl zado$¢uczynienia z
ustawowymi odsetkami od 13 maja 2010 r. (pkt. I), 39 801,88 zl odszkodowania z ustawowymi odsetkami: od kwoty
23 067,88 zl od 5 sierpnia 2010 r., od kwoty 16 734 zl od 14 maja 2011 r. do dnia zaplaty (pkt II), 112 970,80 z}
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 1 stycznia 2011 r. do 30 czerwca 2013 r. i rente w
kwocie po 8 219 zl poczawszy od miesigca lipca 2013 r., platng do dnia 10-go kazdego miesiaca,

z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci (pkt I11),



- ustalit odpowiedzialno$é pozwanego za szkody zwigzane z wypadkiem komunikacyjnym z 20 czerwca 2009 r. mogace
wystapi¢ u powoda
w przyszloéci (pkt IV),

- oddalit powodztwo w pozostalej czesci (pkt V),
- zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty procesu (pkt VI),

- nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Lublinie od pozwanego 7 690,97 zl, za$ od powoda
z zasgdzonego w punkcie I roszczenia kwote 7 690,96 zt z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu podal, ze 20 wrzeénia (prawidlowo: czerwca) 2009 r. powdd wykonujac prace geodezyjne na polu G.
S. podszed} do zaparkowanego na poboczu drogi miedzy K. a Z. samochodu

igdy stal przy drzwiach swojego samochodu po stronie kierowcy, od strony K. nadjechal M. D., ktéry podczas manewru
omijania samochodu powoda uderzyl w tyl auta, a nastepnie potracil powoda. Padal wéwczas lekki deszcz, jezdnia
byla mokra, za$ niebo catkowicie zachmurzone.

M. D. zostal uznany za winnego i skazany za spowodowanie wypadku, w ktérym powo6d doznal obrazen w postaci urazu
§rodczaszkowego, krwawienia podpajeczynowkowego i sthuczenia moézgu, ostrej niewydolno$ci oddechowej, ztamania
zeber, odmy lewej jamy oplucnej, sthuczenia lewego pluca, ztamania lewego obojczyka i topatki.

Z miejsca wypadku powdd zostal przewieziony karetka do (...) Publicznego Szpitala (...) w L. na Oddzial (...). Od 17
lipca do 20 sierpnia 2009 r. byt w Klinice (...), a od 20 sierpnia 2009 r. w Klinice (...) w B.. W czasie pobytu
w szpitalu w B. R. Z. caly czas towarzyszyla matka, E. Z..

Bezposrednio po wypadku z powodem nie bylo kontaktu, kontakt — wzrokowy — nawiazano dopiero po uptywie okoto
dwoch tygodni, a pojedyncze stowa zaczal wypowiadaé po uplywie okolo 5 miesiecy.

Doznane obrazenia skutkowaly dlugotrwalym leczeniem i rehabilitacja powoda. Po powrocie do domu wymagatl
pomocy przy karmieniu, zalatwianiu potrzeb fizjologicznych i (do chwili obecnej) rehabilitacji (w szpitalu, w miejscu
zamieszkania, w trzytygodniowych turnusach rehabilitacyjnych).

Na rehabilitacje jest dowozony przez zone, A. Z., ktorej czesto pomaga matka powoda. Ponadto powod korzysta z
pomocy logopedy.

Przed wypadkiem powo6d pomagal przy prowadzeniu dzialalnosci geodezyjnej. Ma zone i dwoje maloletnich dzieci, z
ktérymi corocznie spedzal wakacje, rowniez za granica. Byl osoba towarzyska, w pelni sprawna fizycznie, jezdzil na
motorze, na nartach. Obecnie nie uprawia sportu, nie wspdlzyje fizycznie z zona, nie utrzymuje zadnych kontaktow
towarzyskich.

Pod nieobecnos¢ zony, opieke nad nim sprawuje jego matka, natomiast calkowita opieke nad dzie¢mi sprawuje zona.
Z uwagi na swdj stan psychiczny powod czesto zachowywal sie agresywnie w stosunku do czlonkéw swojej rodziny.

Decyzja z 22 wrze$nia 2009 r. powdd zostal zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnosci (od 20 czerwca 2009
r. do 30 wrzeénia 2012 1.),
a decyzja z 16 pazdziernika 2012 r. — na stale.

Pelnomocnik powoda pismem z 29 pazdziernika 2009 r. domagal sie od pozwanego wyplaty 500 o0oo zt
zado$Cuczynienia, 19 094,40 zt zwrotu kosztdéw opieki, 7 344 zl renty z racji zwiekszonych potrzeb platnej miesiecznie
poczawszy od listopada 2009 r., 102 211 zl zaliczki na poczet przyszlych kosztéw rehabilitacji, 840 zl zwrotu
kosztow zakwaterowania E. Z. oraz 4 713,91 zl zwrotu kosztow dojazdow na wizyty do szpitala poniesionych przez
A. Z.. Nastepnie pismem z 1 lipca 2010 r., ktére wplynelo do ubezpieczyciela 5 lipca 2010 r., wnidst o ponowne
rozpatrzenie sprawy oraz o wyplate 325 000 zl dodatkowego zadoSéuczynienia za doznang krzywde, 16 637,20 zl



zwrotu dodatkowych kosztéw leczenia, 16 500 zl zaliczki na poczet przyszlych kosztow rehabilitacji, 50 344,40 zl
zwrotu kosztow opieki oraz wyplate renty z tytulu zwiekszonych potrzeb

w wysokoSci 5 355 zt poczawszy od lipca 2010 r. Nastepnie zmodyfikowal swoje zgdanie wnoszac o wyplate: 500
000 z} zado$¢uczynienia, 19 094,40 zt zwrotu kosztéw opieki, 7 344 zt renty z racji zwiekszonych potrzeb platnej
miesiecznie od listopada 2009 r., 102 211 zl zaliczki na poczet przyszlych kosztow rehabilitacji, 840 zt zwrotu kosztow
zakwaterowania E. Z. oraz 4 713,91 z} zwrotu kosztéw dojazddw na wizyty do szpitala poniesionych przez A. Z..

Pozwany 13 maja 2010 r. przyznal powodowi 250 000 zl zado§éuczynienia pienieznego oraz 11 528,59 zl (5 365 zl —
koszty leczenia, 2 317,85 zt — zwrot kosztoéw dojazdow rodziny, 840 zt — zwrot kosztéw wynajecia pokoju, 3 005,74
z} — zwrot kosztéw opieki). JednoczeSnie pomniejszyl powyzsze kwoty o 30% przyczynienia sie poszkodowanego.
Nastepnie 28 wrze$nia 2010 r. przyznal zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde w lacznej wysokoéci 300
000 z} oraz 46 275,69 zt (21 039,10 zt — zwrot kosztow leczenia, 21 039,10 zt — zaliczki na poczet przyszlych kosztow
rehabilitacji, 2 317,85 zt — zwrot kosztow dojazdéw do placowek medycznych, 840 zl — zwrot kosztéw wynajecia
pokoju, 5 578,74 zt — zwrot kosztoéw opieki) pomniejszajgc te kwoty o przyczynienie ustalone na 30 %. 30 wrzeSnia
2010 r. za$ przyznal powodowi 361 zl miesiecznie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb z wyré6wnaniem od 1lipca 2010
r. Decyzja z 25 listopada 2012 r. ubezpieczyciel doplacil powodowi 100 000 z} oraz okreslit rente miesieczng na kwote 3
080 zl od pazdziernika 2012 r., pomniejszajac obydwie kwoty o 30% przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody.

Na podstawie decyzji z 7 pazdziernika 2009 r. powodowi przyznany zostal zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 z od
1 wrze$nia 2009 r. do
30 wrzeénia 2012 .

Wedle opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych obaj uczestnicy ruchu — R. Z.1 M. D. zachowali sie
nieprawidlowo. R. Z. wszed! na jezdnie, na tor ruchu obiektywnie widocznego samochodu, w malej odleglo$ci przed
tym samochodem, M. D. — przystapil do omijania pieszego, znajdujacego sie z lewej strony stojacego samochodu, bez
zachowania bezpiecznego odstepu bocznego.

Biegly pulmonolog wskazal, ze powo6d doznal uszczerbku na zdrowiu

w postaci stluczenia pluc, powiklanego zapaleniem pluc i oplucnej, zZlamania zeber 1-8 strony prawej oraz wystapienia
objawéw niewydolno$ci oddechowej wymagajacej zastosowania dlugotrwalej respiratoroterapii i drenazu ssacego
oplucnej. Skutki wypadku w postaci rozleglego urazu wielonarzadowego spowodowaly znaczne i dlugotrwale
cierpienia fizyczne i psychiczne, szczeg6lnie nasilone przez okresy pobytdéw w szpitalach i w czasie rehabilitacji, a
odczuwane do dnia dzisiejszego. Obecnie tez wystepuja zaburzenia wentylacji i objawy cze$ciowej niewydolnosci
oddechowej, ponadto powod narazony jest na czeste infekcje oraz zachlystywanie sie pokarmami, co sprzyja
zapaleniom zachlystowym pluc. Zaburzenia ukladu oddechowego, ktére moga wystapic

w przyszlo$ci, zwiazane sa ze znacznym zmniejszeniem pojemnoSci zyciowej, znacznym ograniczeniem sprawnosci
ruchowej i zwigzanym z tym zwiekszonym prawdopodobienstwem rozwoju stanoéw zapalnych drég oddechowym.
Rozmiar uszczerbku na zdrowiu biegly okreslil na 65%.

Z opinii sagdowo-psychiatrycznej wynika, ze przed wypadkiem powdd funkcjonowal na co najmniej przecietnym
poziomie intelektualnym.

Po wypadku w ktérym doznat sthuczenia mézgu, jego obrzeku i ognisk krwawienia Srdédczaszkowego oraz pozostawal
w dlugo utrzymujacej sie $§piaczce nie odzyskal — po wybudzeniu — wcze$niejszej sprawno$ci umyslowej, ujawnialy sie
tez zaburzenia emocjonalne w postaci objawéw charakteropatycznych. Powod nie jest w stanie zadba¢ o swoje zrodla
utrzymania i leczenie, wymaga opieki ze strony otoczenia, leczenia psychiatrycznego oraz lekdw uspokajajacych,
ktorych miesieczny koszt nalezy szacowac na 50-100 zl. Trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 100%.

Biegly z zakresu ortopedii i traumatologii wskazal, Ze w nastepstwie wypadku powo6d doznal ciezkich,
wielomiejscowych obrazen, ktérych skutkiem bylo bezposrednie zagrozenie zycia. W pierwszym okresie po wypadku
dolegliwo$ci zwigzane ze zlamaniem prawego obojczyka i lopatki nie byly prawdopodobnie odczuwane, a po



odzyskaniu przytomno$ci powdd odczuwal béle o §rednim natezeniu zmniejszajace sie uplywem czasu, wymagajace
stosowania lekow przeciwbélowych.

Przebyte zlamanie prawego obojczyka i lopatki nie wymaga aktualnie zadnego leczenia przeciwbdlowego.
Trwalym nastepstwem przebytego urazu prawej obreczy barkowej jest znaczna dysfunkcja prawej konczyny gornej
spowodowana ograniczeniem ruchomos$ci dominujacej konczyny: niemozno$¢ samodzielnego przemieszczania sie
i wykonywania — pomimo wielomiesiecznej rehabilitacji — typowych czynnosci zycia codziennego, w tym higieny
osobistej. Nie wymaga obecnie leczenia farmakologicznego, lecz korzystania

z rehabilitacji ruchowej koniczyn, przede wszystkim w domu. Rokowanie

w zakresie prawej obreczy barkowej jest niepewne, dysfunkcja moze nadal postepowac (nie mozna wykluczyé rozwoju
wezesnych zmian zwyrodnieniowych prawego barku). Powod nie odzyska sprawnosci sprzed wypadku. Przez ponad
rok opieka nad powodem byta konieczna w wymiarze okolo 14 godzin w ciagu doby, potem — w wymiarze 6-8 godzin
w ciagu doby. Powdd nie moze pracowa¢ fizycznie — jest trwale niezdolny do podjecia pracy. Stopien uszczerbku na
zdrowiu wynosi 15%.

Biegly z zakresu neurologii i rehabilitacji medycznej wskazal, ze laczna ocena neurologiczna uszczerbku na zdrowiu
wynosi 200%, z czego 100% wynika z pourazowej encefalopatii z zaburzeniami zachowania i emocji uniemozliwiajacej
samodzielng egzystencje, 70% z pourazowego niedowladu koniczyn dolnych i gérnych z zaburzeniami precyzji
i koordynacji ruchéw oraz 30% z pourazowego zaburzenia mowy ograniczajacego mozliwoéci porozumiewania.
Powod wskutek wypadku doznal bardzo duzego — maksymalnego stopnia cierpien fizycznych i psychicznych, ktére
nieprzerwanie trwaja nadal. Wymaga rehabilitacji (takze w warunkach domowych) minimum

2 razy dziennie po 2 godziny. Maksymalny czas rehabilitacji w warunkach domowych w ramach NFZ wynosi 80
dni zabiegowych w roku kalendarzowym, w zwiazku z tym konieczne jest korzystanie z odplatnych Swiadczen
rehabilitacyjnych. Sredni koszt godziny éwiczen czynno-biernych z elementami metod neurofizjologicznych masazem
oraz pionizacjg wynosi od 80 do 100 zL. Nadto wymaga tez leczenia farmakologicznego, a miesieczny koszt tych
lekéw wynosi 80-100 zl. Od wypadku powo6d musi korzysta¢ z pomocy 0sob trzecich w codziennych czynnoéciach
(obecnie przez 10 godzin na dobe) przy nieprzerwanej obecno$ci drugiej osoby przez 24 godziny. Zwiekszyly sie tez
potrzeby powoda w zwigzku z zakupem lekéw poprawiajacych krazenie mozgowe, o dzialaniu neuroprotekcyjnym
i przeciwbdlowym, dojazdami na zabiegi rehabilitacji i wizytami lekarskimi, stosowaniem $rodkéw pielegnacyjnych
skory. Ich $redni miesieczny koszt to 80 zl. Powdd jest niezdolny do samodzielnej egzystencji, wymaga stalej opieki
i pomocy innych oséb w zakresie toalety, robienia zakupow, przygotowywania positkéw, dowozu na konsultacje
lekarskie i zabiegi rehabilitacji. Utracil on trwale i calkowicie zdolno$¢ do pracy zarobkowej. Uszkodzenia w
zakresie struktur centralnego ukladu nerwowego sa trwale i nieodwracalne. Nastepstwami wypadku moga by¢ w
przyszlosci przyspieszony rozwoj zmian zwyrodnieniowych kregostupa, stawoéw koniczyn, zaburzenia osteoporotyczne
oraz wyszczuplenia miesni.

W ustalonych okolicznosciach Sad uznal powo6dztwo za zasadne w czeéci. Wobec zadania zado$éuczynienia za doznang
krzywde, odszkodowania, a takze renty Sad przytoczyt za art. 444 § 1 zd. 1 k.c., ze w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle

z tego powodu koszty. Jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zada¢ od zobowigzanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty (art. 444 § 2 k.c.).

W takich wypadkach sagd moze réwniez przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde na zasadzie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.

Odwolujac sie do orzecznictwa wskazal, ze — w realiach sprawy — wysoko§¢ zado$¢uczynienia powinna by¢ znaczna z
uwagi na bardzo wysoki poziom cierpien oraz ujemnych nastepstw w zyciu powoda. W chwili wypadku powod mial
34 lata, byl czlowiekiem zdrowym, w pelni sprawnym fizycznie

i psychicznie. W wyniku zdarzenia doznal powaznych i nieodwracalnych urazéw, ktére doprowadzily do calkowitej
zmiany jego sposobu zycia oraz mozliwoSci samorealizacji. Nastepstwem wypadku byla dlugotrwala, trwajaca
ponad trzy miesiace hospitalizacja, a nastepnie codzienna rehabilitacja, niezbedna minimum dwa razy dziennie,



kazdorazowo w czasie okolo dwoch godzin. Pomimo uplywu ponad czterech lat od zdarzenia powdd nie odzyskal
dawnej sprawno$ci fizycznej i psychicznej, cierpi w dalszym ciagu na zaburzenia sfery emocjonalnej, uszkodzenia
struktur centralnego ukladu nerwowego sa trwale i nieodwracalne (k. 260), a dolegliwoS$ci zwigzane

z uszkodzeniem prawej obreczy barkowej moga postepowac.

Nastepstwem zdarzenia komunikacyjnego z 20 czerwca 2009 r. jest rowniez konieczno$¢ sprawowania ciaglej opieki
nad powodem przez osoby trzecie. Powod ma trudnoSci z przemieszczaniem sie, wykonywaniem czynnosci zycia
codziennego zwigzanych z przygotowywaniem positkdéw i czynnoSciami higienicznymi. Wymaga réwniez codziennej
rehabilitacji, nie tylko

w warunkach domowych, ale réwniez w oSrodkach rehabilitacyjnych, do ktorych jest zawozony przez zone i matke.
Nie moze podejmowac pracy zarobkowej, ani tez wykonywa¢é innych czynnosci zwiazanych z wysiltkiem fizycznym,
takich jak uprawianie sportu. Powod w chwili wypadku byt

34-letnim mezczyzna, a zatem utracit on perspektywe kilkudziesieciu lat sprawnego funkcjonowania w spoleczenstwie
irodzinie. Obecnie nie sprawuje rowniez opieki nad dzie¢mi, wylacznie okazjonalnie interesuje sie ich sprawami, za$
z uwagi na zaburzenia sfery emocjonalnej zdarzaly sie agresywne zachowania, rowniez w stosunku do maloletnich
dzieci.

Jako zasadne Sad ocenil zadanie 500 000 zl tytulem zadoSéuczynienia. Taka kwota realnie kompensuje cierpienie
powoda i negatywne nastepstwa

w jego zyciu. Biorgc jednak pod uwage 30% stopien przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku, Sad pomniejszyt
te kwote 0 150 000 zl,

a nastepnie o 280 000 zl juz wyplaconego Swiadczenia zasadzajac

w konsekwencji na rzecz powoda kwote 70 000 z} z odsetkami (art. 481 § 11 2 k.c.) od 13 maja 2010 r., kiedy pozwany
byl zobowiazany do prawidlowego wyliczenia kwoty zadoSéuczynienia. Z chwila zebrania kompletnych informacji
co do zakresu cierpien i odpowiedzialnoéci gwarancyjnej ubezpieczyciela mozliwe bylo przyjecie odpowiedzialno$ci
strony pozwane;j.

Wobec zadania zwrotu kosztoéw opieki od 1 pazdziernika 2009 r. do dnia 31 grudnia 2010 r. Sad podniést, ze do 30
wrze$nia 2009 r. powdd przebywal

w szpitalu i wowczas opieke nad nim sprawowal personel medyczny.

Po powrocie do domu od 1 pazdziernika 2009 r. niewatpliwie opieke nad powodem sprawowaly zar6wno jego zona,
jak i matka. Opieki tej potrzebowal

i dalej potrzebuje, co wynika jednoznacznie z opinii bieglych. Zadanie zwrotu tych kosztéw Sad uznal za zasadne —
zastosowaniem art. 322 k.p.c. — do kwoty 39 801,88 zl.

W zakresie zadania zwrotu kosztéw opieki za okres od 1 pazdziernika 2009 r. do 30 czerwca 2010 r. lgczna nalezno$é
z tego tytulu wynosi 40 500 z}

(9 miesiecy x 30 dni x 15 zlotych x 10 godzin). Czas niezbednej wéwczas opieki nad powodem wynosil 10 godzin
na dobe, a zaokraglona stawka godzinowa za opieke wynika z za§wiadczenia MOPSu (k. 405). Po obnizeniu o 30 %
stopien przyczynienia sie poszkodowanego do szkody (12 150 zl), 0 3 905,12 zI wyplacone przez ubezpieczyciela z
tytulu sprawowanej opieki (5 578,74 zt pomniejszonej o 30%) oraz o wyplacany zasilek pielegnacyjny w lacznej kwocie
1 377 z} (9 miesiecy x 153 zl) pozostala kwota 23 067,88 zl, nalezna od

5 sierpnia 2010 r. Zadanie w tym zakresie wplynelo do ubezpieczyciela 5 lipca 2010 r., a zatem po uplywie 30 dni, o
ktérych mowa w art. 817 § 1 k.c., przedmiotowe roszczenie stalo sie wymagalne. Stad Sad przyznal odsetki od

5 sierpnia 2010 .

Koszty opieki za okres od dnia 1lipca 2010 1. do 31 grudnia 2010 r. Sad wyliczyt dla analogicznych wartoéci dotyczacych
ilodci godzin sprawowanej dziennie opieki oraz stawki godzinowej — na kwote 27 000 zl (6 miesiecy x 30 dni x 15
zlotych x 10 godzin). Obnizyl ja 0 30% stopien przyczynienia sie poszkodowanego (8 100 z1) oraz o kwote wyplaconej
renty w wysokosci



2 166 zl do kwoty 16 734 zL. Z uwagi na to, ze roszczenie w tym zakresie zostalo sformulowane dopiero w pozwie, stato
sie ono wymagalne z uptywem 30 dni od doreczenia pozwu stronie pozwanej, tj. z dniem 14 maja 2011 r.

Zadanie — po modyfikacji — renty z tytulu zwiekszonych potrzeb Sad uznat za zasadne do kwot:

- 5577 zt za okres od 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 pazdziernika 2012 r.: 3 672 zl — koszty opieki (30 dni x 8 godzin x 15,30
z}), 1 500 zt — koszty miesiecznej rehabilitacji (50 zt x 30 godzin), 405 zt — koszty dojazdu na zabiegi rehabilitacyjne
(20 dni x 50 kilometréw x 9 litrow/100 kilometréw x 4,50 zl), obnizonej o 30% z tytutlu stopnia przyczynienia sie
poszkodowanego do szkody (1 673,10 z1), 153 zl przyznanego zasitku pielegnacyjnego oraz 361 zt wyplacanej renty —
do kwoty 3 389,90 zl miesiecznie, a za pazdziernik 2012 r. —

o rente wyplacona przez ubezpieczyciela (3 080 zl) — do kwoty 670,90 zl,

- 11 960 zt od 1 listopada 2012 r.: 4 500 zt — koszty opieki (10 godzin

x 30 dni x 15 zl), 7 250 zl koszty rehabilitacji (4 godziny x 90 zl x 25 dni, przez 9 miesiecy) plus 500 zl koszty dojazdéw
na zabiegi rehabilitacyjne

(50 kilometréow x 5 zl x 8 litrow/100 kilometréw x 25 dni), 210 zl (leki i Srodki pielegnacyjne: 50 z} tytulem lekow
usprawniajacych metabolizm moézgowy

iuspokajajacych, 80 zl tytulem lekow poprawiajacych krazenie mbzgowe oraz 80 zl tytulem §rodkéw pielegnacyjnych),
pomniejszone o 30% stopien przyczynienia sie powoda do spowodowania szkody (3 588 zl), rente wyplacang przez
ubezpieczyciela (3 080 zl) oraz zasilek pielegnacyjny (153 z) do kwoty 5 139 zlotych.

Biorac pod uwage date wyrokowania za zasadne Sad uznal skapitalizowanie renty przystugujacej od 1 stycznia 2010
r. do 30 czerwca

2013 r. na lgczna kwote 112 970, 80 zl (71 187,90 zl za okres od 1 stycznia

2011 1. do dnia 30 wrze$nia 2012 r.: 3 389,90 zl x 21 miesiace, 670,90 zl za pazdziernik 2012 r., 41 112 z} za okres od
1 listopada 2012 r. do 30 czerwca 2013 r.: 5 139 zl x 8 miesiecy).

Poczawszy od 1 lipca 2013 r. zasadne bylo przyznanie roszczenia rentowego w wysokos$ci 8 219 zk: 3 080 zl (renta
wyplacana dobrowolnie przez ubezpieczyciela), 5 139 zl (renta nalezna od 1 listopada 2012 r. po potraceniach
opisanych powyzej), platnego do 10 dnia kazdego miesigca, zgodnie z zadaniem pozwu. Z jednej strony stanowi on
dogodny termin dla poszkodowanego,

z drugiej daje mozliwos¢ realnej realizacji zobowiazania przez dtuznika.

Zadanie kwoty 11 261,73 zl tytulem zwrotu poniesionych przez powoda wydatkéw zwigzanych z leczeniem i
rehabilitacja Sad oddalil majac na wzgledzie przyznane przez ubezpieczyciela kwoty 37 539,10 zl (21 039,10 zt tytulem
rozliczenia faktur oraz 16 500 zl tytulem zaliczki na poczet przyszlych kosztéw rehabilitacji), pomniejszong o 30%
przyczynienia sie powoda do powstania szkody. Przyjecie takiego stopnia przyczynienia sie do powstalej szkody bylto
zasadne, wiec strona pozwana nie jest zobowigzana do wyplaty réznicy réwnej 30% przedmiotowego roszczenia.

Sad nie mial watpliwoSci, ze powod przyczynil sie do powstania szkody,

a jego prawidlowe zachowanie, zgodne z wymaganiami prawa o ruchu drogowym, zapobieglyby jej powstaniu. Z
opinii bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych wynika jednoznacznie, ze pow6d wszedt na jezdnie,
na tor ruchu obiektywnie widocznego samochodu, w malej odlegloSci przed tym samochodem. Gdyby obserwowal
nadjezdzajacy samochod, to moglby uniknaé wypadku oczekujac z wejSciem na jezdnie na przejazd samochodu.
Zachowanie powoda przyczynilo sie do skutkéw wypadku i pozostawalo w normalnym zwigzku przyczynowym z tym
wypadkiem, skoro

z jednej strony brak wyjscia na jezdnie zapobieglby jego skutkom na osobie,

a z drugiej zwigzane bylo ono z naruszeniem zasad w ruchu drogowym przez powoda. Okolicznos$ci te przemawialy
za przyjeciem 30% stopnia

przyczynienia sie do powstania szkody, a jednocze$nie miarkowania wysoko$ci przyznanych roszczen w takim
zakresie.



Sad ocenil, nie byto podstaw do uwzglednienia zadania renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy i zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlosé. Obowigzek wykazania okoliczno$ci stanowigcych podstawe zadania ciazyt —
art. 6 k.c. — na powodzie, a powdd temu obowigzkowi nie sprostal. Nie zostal przedstawiony zaden dowdd, z
ktorego wynikaloby, jakie dochody osiggal przed wypadkiem, nie bylo tez podstaw do przyznania renty w wysokoSci
minimalnego wynagrodzenia netto. Ponadto Sad zauwazyl, ze prowadzone jest postepowanie administracyjne w
zakresie przyznania powodowi §wiadczenia rentowego z uwagi na jego znaczny stopien niepelnosprawnosci i catkowita
niezdolno$c¢ do pracy. Uznal wiec za przedwczesne orzekanie o rencie z tytulu utraty zdolnos$ci do pracy i zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlosé, skoro moze je zdezaktualizowa¢ przyznanie roszczenia z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych.

Podstawa ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za szkody byl art. 189 k.p.c. W sprawach o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym w zakresie uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, sad moze — jak to przyjela
judykatura — jednoczes$nie ustali¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkody mogace powstac w przyszloSci.

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala, a zatem z reguly
nie ma obiektywnej mozliwoéci dochodzenia w toku postepowania sagdowego wszelkich roszczen zwigzanych

z czynem niedozwolonym. Nastepstwa uszkodzenia ciala sa bowiem z reguly wielorakie i moga wywolywaé
nieprzewidywalne na tym etapie skutki. Dlatego Sad ustalil, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialnos¢ za wszelkie,
mogace sie ujawnic¢ w przyszlosci, skutki wypadku z 20 czerwca 2009 r.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Powdd wygral proces w okolo 50%, stad zasadne bylo
wzajemne zniesienie kosztow procesu miedzy stronami.

W sprawie nie zostaly tez uiszczone koszty sadowe 2 348,93 zt — wydatki, 13 033 zl — oplata, lacznie 15 381,93 zl. Na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy

z 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. jedn.: Dz. U.

z 2010 1., NTr 90, poz. 504 z p6zn. zm.) nieuiszczonymi kosztami sagdowymi Sad obcigzyl strony po polowie, przy czym
zobowigzanie powoda postanowil pobraé z roszczenia zasadzonego punktem I wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd. Zaskarzajac oddalenie powodztwa w zakresie renty z tytulu utraty
zdolno$ci do pracy zarobkowe;j

i zmniejszenia widokow na przyszlo$¢ w kwocie 1422, 64 zt miesiecznie platnej do 10-go kazdego miesiaca od 1 lipca
2009 1. (pkt V) oraz orzeczenie o kosztach procesu (pkt VI) i kosztach sadowych (pkt VII) zarzucil naruszenie:

- prawa materialnego poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 444 § 2

w zw. z art. 6 k.c. skutkujace blednym przyjeciem, ze roszczenie powoda

o zasadzenie renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy i zmniejszenia widokoéw powodzenia na przyszlo$c jest
nieudowodnione, a ponadto przedwczesne, co

w konsekwencji spowodowato oddalenie powodztwa w tym zakresie, podczas gdy zebrany w sprawie material
dowodowy potwierdza zasadno$¢ przedmiotowego roszczenia,

- art. 233 § 1 kpc (polegajace na przekroczeniu zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego przy
wyciaganiu wnioskow

z zebranego w sprawie materialu dowodowego, skutkujace oddaleniem roszczenia o zasadzenie renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo$¢, podczas gdy okolicznosé utraty zdolnosci
do pracy przez powoda oraz zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo§¢ znajduja odzwierciedlenie z
zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale dowodowym),

- art. 322 w zw. z art. 444 § 2 k.c. (poprzez niezastosowanie
i niezasadzanie odpowiedniej kwoty renty z tytulu niezdolnosci do pracy



izmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo$é wedtug oceny Sadu, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci
sprawy).

Apelujacy domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1
422,64 z} tytulem renty z tytutu utraty zdolnos$ci do pracy i zmniejszenia widokdw powodzenia na przyszlo$c, platnej
miesiecznie do 10-go dnia kazdego miesigca poczawszy od 1 lipca 2009 r. oraz kosztéw postepowania wedtug norm
przepisanych. Wniost takze o zasadzenie kosztdw postepowania w II instancji.

W uzasadnieniu apelacji dodatkowo wskazal, ze na zagdana kwote
skladaja sie: 722,64 z} tytulem renty z racji utraty zdolnoéci do pracy, 700 z} tytulem renty z racji zmniejszenia widokow
powodzenia na przyszlo$é oraz ze kwoty te uwzglednig przyjety w sprawie stopien przyczynienia.

Pelnomocnik strony pozwanej wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw za druga instancje wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny w Lublinie ustalil i zwazyl, co nastepuje:

niezaleznie od postawionych w sprawie zarzutdéw zgromadzony w sprawie material dowodowy (w tym takze na etapie
postepowania drugoinstancyjnego) pozwalal na uzupelienie dokonanych w sprawie ustalen o nastepujgce elementy:

- podczas zwolnienia lekarskiego powodowi wyplacony byl zasilek chorobowy (od 20 sierpnia 2009 r. do 8 lipca 2012
r.) — miesiecznie ok. 900 z} (o§wiadczenie A. Z. — k. 408, informacja ZUS — k. 83 akt (...)),

- od dnia 2 grudnia 2011 r. ZUS przyznal powodowi prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy (k. 144-145 akt (...))
iwyplacal z tego tytulu 873,82 zl (netto 752 zt — do lutego 2012 r., a nastepnie 959,02 zl (netto 821 zl — do lutego 2013
r.), 997,38 zl (netto 859 zt — do pazdziernika 2013 r.), 1055,12 7z} (910 netto — od listopada 2013 r. wraz z dodatkiem
pielegnacyjnym: 186,71 zl

W 2011 ., 195,67 z} w 2012 1., 203,50 zl w 2013 r. (pismo pelnomocnika powoda — k. 452).

Takie uzupelnienie nie prowadzi jednak ani do uznania zasadno$ci zarzutéw, ani do zadanej korekty orzeczenia.

Przyznaé nalezy racje apelujacemu, ze w sprawie wykazana zostala utrata przez powoda zdolnosci do pracy i — co
wiecej — ze okoliczno$¢ ta zostala zawarta w motywach wyroku. Nie ma zatem zarzucanego w tej cze$ci naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Nie oznacza to jednak, ze niezasadzenie — dla wyr6wnania uszczerbku zwigzanego z ta utrata — renty
stanowi o naruszeniu pozostalych, wskazanych w apelacji, norm prawnych. Skoro przy ustalaniu wysoko$ci renty
uzupekiajgcej nalezy mie¢ na uwadze takze inne okolicznoSci, a w szczegolno$ci aktualng wysoko$¢ renty pobieranej
przez poszkodowanego

z ubezpieczenia spotecznego (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 18 grudnia

1970r., III PZP 36/70, OSNCP 5/1971, poz. 82), to fakt pobierania przez powoda z ubezpieczenia spolecznego najpierw
zasitku chorobowego, a potem renty w wysokoSciach przewyzszajacych zgloszone w sprawie zadanie powoduja, ze
zadanie takie jest niezasadne. Nie ma zatem zadnych podstaw do korygowania w tym zakresie rozstrzygniecia sadu
pierwszej instancji.

Rownie negatywnie nalezy odnie$¢ sie do zarzutéow kierowanych wobec oddalenia zgdania zasadzenia renty z
tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przysztoéé. Dla wykazania tego zmniejszenia nie zostaly przedstawione
jakiekolwiek dowody, a o zamierzeniach i planach zawodowych powoda traktowaly jedynie uzasadniania pozwu i
apelacji. Trafnie zatem i bez obrazy przepis6w prawa procesowego i materialnego zagdanie powoda w tej czeSci zostalo
oddalone.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny o niezasadnej apelacji powoda na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w
sentencji.



Natomiast o kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c.,
§ 12 ust. 1 pkt. 2 w zw.

z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002 1.

w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 400).
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