Sygn. akt I ACa 416/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Popek
Sedzia: SA Ewa Lauber-Drzazga (spr.)
Sedzia: SA Zbigniew Grzywaczewski
Protokolant st.sekr.sad. Izabela Lipska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2012 r. w Lublinie na rozprawie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno Uslugowo Handlowego (...). J. W. J. w O. i Konsorcjum
Budowlano- (...) Sp6kki z 0.0. w O. w upadlosci

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez (...)w Z., zastepowanemu przez Prokuratorie Generalng
Skarbu Panhstwa

o zaplate
na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Zamo$ciu
z dnia 30 kwietnia 2012 r. sygn. akt I C 581/11

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie poczynajac od dnia 17 sierpnia
2011r. isprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Zamosciu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sagdowi
rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawcze;j.

IACa 416/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 kwietnia 2012r. Sad Okregowy w ZamoS$ciu zasadzil od Skarbu Panstwa — (..)w Z. na rzecz
Przedsiebiorstwa Produkcyjno Ustugowo Handlowego (...).J W. J. w O. 1 Konsorcjum Budowlano (...) Sp. z 0.0. w O.
kwote 1.500.000z} tytulem zwrotu wadium.

0Od tego wyroku pozwany zlozyl apelacje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Powodowe spdiki(...)jako czlonkowie konsorcjum wspdlnie ubiegaly sie o udzielenie zaméwienia publicznego i lacznie
byly legitymowane w postepowaniu sadowym o zwrot wadium.

Jak wynika z dolaczonego przez powddki do odpowiedzi na apelacje pozwanego odpisu KRS, Sad Rejonowy w K.w
dniu (...). oglosil upadlo§¢ spoiki (...) obejmujaca likwidacje jej majatku. Upadlo$c spolki zostala zatem ogloszona
przed zamknieciem rozprawy, po ktorej nastapilo ogloszenie zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy, ktory nie zostal poinformowany o ogloszeniu upadloéci spotki, wbrew obowigzkowi wynikajacemu
z art. 174 § 1 pkt 4 i § 3 kpc nie zawiesil postepowania i nie wezwal syndyka do wziecia udzialu w sprawie .
Niezawieszenie i kontynuowanie postepowania po ogloszeniu upadloéci bez wstapienia syndyka w miejsce upadiej
spotki spowodowato niewazno$é postepowania (art. 379 pkt 2 kpce).

W zwigzku z powyzszym nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok i znie§¢ postepowanie poczynajac od daty ogloszenia
upadlosci.

Z tych wzgled6w i na podstawie art. 386 § 2 kpc i art. 108 § 2 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



