Sygn. akt I Ns 26/20

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w C. wystapil o stwierdzenie praw do spadku po J. N. (1), zmarlej
dnia 27 grudnia 2017 r. w C., ostatnio stale zamieszkalej w C.. Uzasadniajac swdj interes prawny w zlozeniu wniosku,
wnioskodawca wyjasnil, iz posiada wobec spadkodawczyni wierzytelnosci z tytulu oplat za lokal mieszkalny, do
ktorego przystugiwalo jej spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego.

Uczestnik postepowania K. N. (1) nie zajal stanowiska w sprawie. K. N. (1) zmarlt dnia 30 listopada 2019 r.,
jego nastepcy prawni, a uczestnicy postepowania w sprawie niniejszej, nie zajeli stanowiska w przedmiocie jego
dziedziczenia po J. N. (1).

Uczestnik postepowania D. N. nie zajal stanowiska w sprawie.

Uczestniczka postepowania A. P. (1), przylaczyla sie do wniosku co do zasady. O$wiadczyla, ze odrzucila spadek. Nie
zlozyla natomiast o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w imieniu maloletnich corek A., A., K.i A..

Uczestnik postepowania G. N. (1) dzialajacy w imieniu wlasnym oraz jako przedstawiciel ustawowy maloletniej corki
N. N. (1), nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J.N.(2)zd.K,, corkaS.iA.zd.S., zmarla dnia 27 grudnia 2017 r. w C., gdzie przed $miercia na state zamieszkiwala. W
dacie $émierci byla zamezna. Jej maz K. N. (1) zmarl dnia 30 listopada 2019 r. ( odpis skrocony aktu zgonu k. 5, 106 ).

J. N. (1) miala troje dzieci: A. P. (1), G. N. (1) i D. N.. G. N. (1) i A. P. (1) odrzucili spadek po matce. G. N. (1) odrzucil
spadek po matce rowniez w imieniu swojej maloletniej corki N. N. (1). A. P. (1) uzyskala zezwolenie sagdu opiekunczego
na odrzucenie spadku po J. N. (1) w imieniu maloletnich corek A., A., A. i K., nie zlozyla jednak w ustawowym terminie
stosownego o$wiadczenia ( odpis skrocony aktu zgonu k. 88, odpisy skrocone aktow urodzenia k. 82, 83, 84, 86,
87, 88, 89, odpis skrocony aktu malzenstwa k. 85, akta I N 178/18, I N 475/19, I N 158/19, zapewnienie spadkowe
uczestniczki postepowania A. P. (1) k. 74 - 75).

J. N. (1) nie pozostawila testamentu, nie zostal tez u notariusza zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia
( bezsporne ).

Nikt nie zostal uznany przez Sad za niegodnego dziedziczenia po J. N. (1) oraz nikt nie zrzekl sie dziedziczenia
( bezsporne ).

Okolicznosci faktyczne rozpoznawanej sprawy byly bezsporne. Sad ustalil je na podstawie aktow stanu cywilnego
oraz zapewnienia spadkowego zlozonego przez uczestniczke postepowania A. P. (1) ( k. 74 — 75 ) oraz oSwiadczen
o odrzuceniu spadku. Dowody te Sad ocenil jako w pelni wiarygodne, jako ze ich prawdziwos$¢ nie nasuwata
jakichkolwiek watpliwoéci i nie zostala podwazone przez zadnego z uczestnikoéw niniejszego postepowania.

Sad nie ustalil, wbrew zapewnieniu spadkowemu zlozonemu przez uczestniczke postepowania A. P. (1), ze
spadkodawczyni J. N. (1) miala szeScioro dzieci, w tym uczestnikow postepowania G. N. (1), D.N.iA. P. (1) oraz Z. N.,
K.N. (2)iS. N.. Danych tych oséb nie ustalono w systemie PESEL SAD. Uczestniczka postepowania A. P. (1) wskazala,
ze osoby te zmarly przed $miercig spadkodawczyni. W chwili $mierci byli dzie¢mi. W zwiazku z powyzszym Sad uznal
w tym zakresie zapewnienie spadkowe za wystarczajace w trybie art. 672 kpc i zaniechal dokonania ogloszenia celem
wezwania spadkobiercow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Stosownie do art. 1025 § 1 kc Sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez
spadkobierce. Spadkobierca nie ma obowigzku wykazywania takiego interesu, natomiast w odniesieniu do podmiotu
nieroszczacego sobie praw do spadku, warunek posiadania interesu ( art. 510 § 1 kpc ) we wszczeciu takiego
postepowania oznacza, ze wynik tego postepowania ma dotyczy¢ takze jego praw. Jest on spelniony, gdy podmiot ten
ma interes w wywolaniu ktoregokolwiek ze skutkoéw stwierdzenia nabycia spadku ( art. 1025 § 2 ke i art. 1027 ke ).

W niniejszej sprawie wnioskodawca Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w C. wskazal, iz jego legitymacja do wystapienia
z wnioskiem wynika z tego, ze spadkodawczyni J. N. (1) byla jego dluznikiem z tytulu oplat za zajmowany lokal
mieszkalny.

W tej sytuacji Sad uznal, iz wnioskodawca wykazal istnienie interesu prawnego w ustaleniu kregu spadkobiercow J.
N. (1).

Zgodnie z art. 926 kc powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. ( § 1 ). Dziedziczenie ustawowe co do
calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b ktoére powolal nie
chce lub nie moze by¢ spadkobierca ( § 2).

Jak wskazano powyzej, spadkodawczyni nie pozostawila testamentu; powolanie do spadku nastgpilo zatem w
niniejszej sprawie na podstawie ustawy.

Jak ustalono, w chwili $§mierci spadkodawczyni byta zamezna. Miala dwoch synéw G. i D. oraz corke A. P. (1).

Zgodnie z art. 924 kc spadek otwiera sie z chwila Smierci spadkodawcy. Stosownie za$§ do tresci art. 925 kc
spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku. Powyzsze oznacza, ze wg stanu rzeczy istniejacego w chwili
otwarcia spadku ocenia sie, kto jest w konkretnym przypadku spadkobierca, kto jest uprawniony do zachowku i co
nalezy do spadku. Stosunek rodzinny, bedacy podstawa powolania do dziedziczenia, musi w chwili otwarcia spadku
istnie¢, za$ spadkobierca bedacy osoba fizyczna musi - co do zasady - w chwili otwarcia spadku zy¢. Dodatkowo
wskazaé nalezy, ze dziecko juz poczete w chwili otwarcia spadku moze by¢ spadkobierca, jezeli urodzi sie zywe ( art.
9278 2 ke).

Dalej nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 931 § 1 ke, w pierwszej kolejnoSci powolane sa z ustawy do spadku dzieci
spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie
moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calo$ci spadku.

Sad ustalil, ze syn spadkodawczyni G. N. (1) oraz jej corka A. P. (1), jak rowniez corka G. N. (2) N., odrzucili spadek
po J.N. (1).

Zgodnie z art. 1020 ke, spadkobierca, ktory spadek odrzucil, zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyt
otwarcia spadku.

Jak wynika z treéci art. 931 § 2 kpc, jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory
by mu przypadal, przypada jego dzieciom w cze$ciach rownych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych
zstepnych.

Jak wskazano powyzej, Sad ustalil, ze zaréwno K. N. (1) — maz spadkodawczyni, jak i D. N. - jej syn, zostali
zawiadomieni o odrzuceniu spadku przez wskazanych krewnych spadkodawczyni. O skutkach ztozonego o§wiadczenia
zostala pouczona corka spadkodawczyni A. P. (1).

Maz spadkodawczyni K. N. (1) oraz jej syn D. N. nie zlozyli w ustawowym terminie o§wiadczen o odrzuceniu
spadku. Nie zostalo rowniez zlozone tej treSci oSwiadczenie przez przedstawicieli ustawowych maloletnich wnukow
spadkodawezyni: A. P. (2), A. P. (3), A. P. (4) i K. P.. Zadne z nich nie skorzystalo z uprawnienia w zakresie odrzucenia



przystugujacego im spadku w ustawowym terminie tj. sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial
sie o tytulu swego powolania ( art. 1015 § 1 ke ).

Uzna¢ zatem nalezy, ze naleza oni do kregu spadkobiercow ustawowych J. N. (1) w udzialach: maz K. N. (1) i syn D. N.
po1/3 czeScioraz zstepni A. P. (1): A., A., A., K. po 1/12 czeSci tj. przy zastosowaniu zasad dziedziczenia wynikajacych ze
wskazanych powyzej przepisow. Podkresli¢ nalezy, ze z por6wnania dat: zgonu spadkodawczyni i urodzin uczestniczki
postepowania A. P. (3), ktoéra urodzila sie po $mierci spadkodawczyni, wynika, ze byla dzieckiem poczetym przed
$miercig spadkodawczyni J. N. (1), a zatem nalezy do kregu spadkobiercow stosownie do art. 927 § 2 ke.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 1015 § 2 ke, w brzemieniu obowigzujagcym w dacie otwarcia spadku, brak
o$wiadczenia spadkobiercy w terminie okreslonym w § 1 jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem
inwentarza, a zatem z ograniczeniem odpowiedzialnoSci za dtugi spadkowe ( art. 1012 ke ).

Na postawie art. 520 § 1 kpc Sad pozostawil wnioskodawce i uczestnikéw postepowania przy poniesionych kosztach
postepowania zwigzanych z ich udzialem w sprawie.



