Syen. akt I Ns 464/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzeénia 2016 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Lidia Kopczynska

Protokolant: Aleksandra Czaplicka

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2016 r. w Ciechanowie

na rozprawie

sprawy z wniosku J. W.iP. R.

zudzialem A.R. (1), B.L.,R.C,A.F.,J.C.,B.G,,P.C.(1),M.J,,S.C.,D.C.iP.C. (2)
o dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci

postanawia:

I. ustalié, ze przedmiotem dzialu spadku po R. R. (1) i zniesienia wspolwlasnosci sa:
1. nieruchomo$ci rolne polozone w miejscowosci P. gmina O. skladajace sie z dzialek:

a) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o wartoSci 22.500 zt (dwadzieécia dwa tysiace piec¢set
zlotych),

b) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o wartoSci 11.500 z} (jedenascie tysiecy pieéset
zlotych),

c¢) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 68.000 zl (sze$¢dziesiat osiem tysiecy
zlotych),

d) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha zabudowana budynkiem mieszkalnym oraz
budynkami gospodarczymi wartoSci 297.500 zl (dwiescie dziewieédziesiat siedem tysiecy piecset zlotych),

e) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o wartoéci 3.400 zl (trzy tysiace czterysta zlotych),
f) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 3.800 z} (trzy tysiace osiemset ztotych),

g) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o wartoéci 118.000 zl (sto osiemnascie tysiecy
zlotych),

h) dzialka oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha, o warto$ci 389.000 z} (trzysta osiemdziesigt
dziewie¢ tysiecy zlotych);

2. inwentarz martwy:

a) ciagnik rolniczy U. (...)nr rej. (...) o wartoSci 7.500 z} (siedem tysiecy pieéset zlotych),



b) ciagnik rolniczy U. (...)nr rej. (...) o wartosci 15.200 z} (pietnascie tysiecy dwieScie zlotych),
¢) samochod F. (...) nr rej. (...) o wartoéci 3.400 zl (trzy tysigce czterysta zlotych),

d) samochod Polski F. (...) nr rej. (...) o wartoéci 1.100 zt (jeden tysigc sto zlotych),

e) przyczepa marki S. (...) nr rej. (...) o warto$ci 2.000 z} (dwa tysiace zlotych),

f) przyczepa kempingowa marki S. nr rej. (...) o wartoéci 500 zl (piecset ztotych),

g) siewnik zbozowy wartoéci 735 zl (siedemset trzydziesci pieé zlotych),

h) siewnik do nawozoéw zawieszany wartosci 367 zt (trzysta szeSédziesiat siedem zlotych),
i) kosiarka rotacyjna wartos$ci 1.160 zl (jeden tysiac sto szeécdziesiat zlotych).

j) przyczepa jednoosiowa wartoéci 400 zl (czterysta zlotych),

k) zbiornik na mleko warto$ci 880 zl (osiemset osiemdziesiat zlotych),

1) dojarka dwukonwiowa wartoSci 650 z} (szeSéset piecdziesiat zlotych),

3 inwentarz zywy skladajacy sie z 16 sztuk bydla i 1 $wini wartoéci 40.699 zl (czterdzieSci tysiecy szeSéset
dziewiecdziesiat dziewieé zlotych),

4 $rodki pieniezne w kwocie 166.530,65 zt (sto sze$c¢dziesiat szes¢ tysiecy piecset trzydziesci zlotych szeSédziesiat pie¢
groszy);

IT ustali¢, ze warto$¢ majatku spadkowego pomniejszaja koszty pogrzebu poniesione przez A. R. (1) w wysokoS$ci
34.061,10 z} (trzydziesci cztery tysiace sze$cdziesiat jeden zlotych dziesie¢ groszy);

IIT ustali¢ warto§¢ skladnikéw majatkowych stanowigcych przedmiot dzialu spadku po R. R. (1) i zniesienia
wspotwlasnosci na taczna kwote 1.120.760,55 z1 (jeden milion sto dwadzie$cia tysiecy siedemset sze$cdziesiat zlotych
piectdziesiat pie¢ groszy),

IV. ustali¢, ze wartoSci udzialéw w skladnikach majatkowych stanowigcych przedmiot dzialu spadku po R. R. (1) i
zniesienia wspolwlasno$ci wynosza:

a) udzial uczestniczki postepowania A. R. (1) wynosi 3822/4704 (trzy tysiace osiemset dwadzie$cia dwa tysiace
czterech tysiecy siedemset czterech) czeSci o wartoSci 910.617,99 zl (dziewieéset dziesie¢ tysiecy szeSéset siedemnasdcie
zlotych dziewiecdziesiat dziewiet groszy),

b) udzial uczestnika postepowania D. C. wynosi 14/4704 (czternascie czterech tysiecy siedemset czterech) czesci o
wartos$ci 3.335,59 zt (trzy tysiace trzysta trzydzieSci pie¢ zlotych dziewieédziesiat dziewieé groszy),

¢) udzial uczestnika postepowania J. C. wynosi 42/4704 (czterdzieSci dwa czterech tysiecy siedemset czterech) czesci
o wartoS$ci 10.006,79 zl (dziesieé tysiecy szesé zloty siedemdziesiat dziewieé groszy),

d) udzial uczestnika postepowania P. C. (2) wynosi 14/4704 (czternascie czterech tysiecy siedemset czterech) czesci
o warto$ci 3.335,59 zt (trzy tysiace trzysta trzydzieSci pie¢ zlotych dziewiecdziesigt dziewieé groszy),

e) udzial uczestnika postepowania P. C. (1) wynosi 42/4704 (czterdzieSci dwa czterech tysiecy siedemset czterech)
czeSci o warto$ci 10.006,79 zt (dziesiec tysiecy sze$é zloty siedemdziesiat dziewiec groszy),



f) udzial uczestnika postepowania R. C. wynosi 42/4704 (czterdzieéci dwa czterech tysiecy siedemset czterech) czesci
o wartoS$ci 10.006,79 zl (dziesieé tysiecy szesé zloty siedemdziesiat dziewieé groszy),

g) udzial uczestnika postepowania S. C. wynosi 14/4704 (czternascie czterech tysiecy siedemset czterech) czesci o
wartos$ci 3.335,59 zt (trzy tysiace trzysta trzydzieSci pie¢ zlotych dziewieédziesiat dziewieé groszy),

h) udzial uczestnika postepowania spadkobiercy M. F. wynosi 42/4704 (czterdzie$ci dwa czterech tysiecy siedemset
czterech) czedci o wartoSci 10.006,79 zl (dziesieé tysiecy szesc zloty siedemdziesiat dziewieé groszy),

i) udzial uczestniczki postepowania B. G. wynosi 42/4704 (czterdzie$ci dwa czterech tysiecy siedemset czterech) czesci
o wartoSci 10.006,79 zl (dziesieé tysiecy szesé zloty siedemdziesiat dziewieé groszy),

j) udzial uczestniczki postepowania M. J. wynosi 42/4704 (czterdzieSci dwa czterech tysiecy siedemset czterech)
czesci o wartosci 10.006,79 zl (dziesieé tysiecy szeéc zloty siedemdziesiat dziewieé groszy),

k) udzial uczestniczki postepowania B. L. wynosi 294/4704 (dwieScie dziewiecdziesiat cztery czterech tysiecy
siedemset czterech) czeSci o wartosci 70.047,53 zl (siedemdziesiat tysiecy czterdzieéci siedem zlotych pieédziesiat trzy
grosze),

1) udzial wnioskodawcy P. R. wynosi 147/4704 (sto czterdziesci siedem czterech tysiecy siedemset czterech) czesci o
wartoSci 35.023,76 zl (trzydziesci pie¢ tysiecy dwadzieScia trzy zlote siedemdziesiat sze$é groszy),

m) udzial wnioskodawczyni J. W. wynosi 147/4704 (sto czterdzieSci siedem czterech tysiecy siedemset czterech) czesci
o wartoSci 35.023,76 zt (trzydzieSci pie¢ tysiecy dwadzieScia trzy zlote siedemdziesiat szes¢ groszy),

V. dokona¢ dzialu spadku po R. R. (1) i zniesienia wspotwlasnoSci w ten sposab, ze opisane w punkcie I postanowienia
skladniki majatku przyznac na wylgczng wlasno$c uczestniczce A. R. (2);

VI. zasadzié¢ od uczestniczki postepowania A. R. (1) tytulem splaty na rzecz:

a) wnioskodawczyni J. W. kwote 35.023,76 zl (trzydziesci pie¢ tysiecy dwadzieScia trzy zlote siedemdziesiat sze$¢
groszy), tytulem splaty, platng w terminie 2 (dwdbch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

b) wnioskodawcy P. R. kwote 35.023,76 zl (trzydziesci pieé tysiecy dwadziescia trzy zlote siedemdziesiat sze$¢ groszy),
tytulem splaty, ptatng w terminie 2 (dwdch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

c¢) uczestnika postepowania B. L. kwote 70.047,53 zl (siedemdziesigt tysiecy czterdziesci siedem zlotych piecdziesiagt
trzy grosze) tytulem splaty, platng w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

d) uczestnika postepowania M. J. kwote 10.006,79 zt (dziesie¢ tysiecy sze$¢ zloty siedemdziesiat dziewieé groszy)
tytulem splaty, platna w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

e) uczestnika postepowania B. G. kwote 10.006,79 zt (dziesie¢ tysiecy szeS¢ zloty siedemdziesiat dziewiec groszy)
tytulem splaty, ptatng w terminie 2 (dwdch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

f) uczestnika postepowania spadkobiercy M. F. kwote 10.006,79 zl (dziesieé tysiecy sze$¢ ztoty siedemdziesiat dziewieé
groszy) tytulem splaty, platng w terminie 2 (dwdch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;



g) uczestnika postepowania S. C. kwote 3.335,59 zl (trzy tysiace trzysta trzydziesci pie¢ zlotych piecdziesigt dziewieé
groszy) tytulem splaty, platnag w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

h) uczestnika postepowania R. C. kwote 10.006,79 zt (dziesiec¢ tysiecy sze$¢ zloty siedemdziesiat dziewieé groszy)
tytulem splaty, platng w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami ustawowymi
za opOZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

i) uczestnika postepowania P. C. (1) kwote 10.006,79 z} (dziesie¢ tysiecy sze$¢ zloty siedemdziesiat dziewieé¢ groszy)
tytulem splaty, platna w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

j) uczestnika postepowania P. C. (2) kwote 3.335,59 zl (trzy tysiace trzysta trzydzieSci pie¢ zlotych piecdziesiat dziewieé
groszy) tytulem splaty, platnag w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnoéci;

k) uczestnika postepowania J. C. kwote 10.006,79 zl (dziesie¢ tysiecy sze$¢ zloty siedemdziesiat dziewieé groszy)
tytulem splaty, platng w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami ustawowymi
za opOZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

1) uczestnika postepowania D. C. kwote 3.335,59 zt (trzy tysiace trzysta trzydziesci piec zlotych piecdziesiat dziewiec
groszy) tytulem splaty, platng w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

VII. zasadzi¢ od uczestniczki A. R. (1) na rzecz wnioskodawczyni J. W. kwote 3286,45 zl (trzy tysiace dwiescie
osiemdziesiat szes¢ zlotych czterdziesci piec groszy) tytulem zwrotu czeéci kosztow postepowania sadowego;

VIII. nakazaé Sciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) od uczestnikoéw postepowania:
D. C., P. C. (2), S. C. po 55,69 zt (pietdziesigt pie¢ zlotych sze$cdziesiat dziewieé¢ groszy) tytulem zwrotu wydatkow
budzetowych uiszczonych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

IX. nakazac Sciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) od uczestnikdw postepowania:
M.J.,B.G,A. F,R.C,P.C. (1), J.C. po 167,08 zl (sto szeSédziesiagt siedem zlotych osiem groszy) tytulem zwrotu
wydatkéw budzetowych uiszezonych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

X. nakazaé S$ciggnac na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) od uczestnika postepowania P.
R. kwote 584,79 zt (piecset osiemdziesiat cztery zlote siedemdziesiat dziewie¢ groszy) tytulem zwrotu wydatkéw
budzetowych uiszczonych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

XI. nakazaé $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) od uczestnika postepowania B. L.
kwote 1.169,56 zt (jeden tysigc sto sze$c¢dziesiat dziewiec zlotych pieédziesiat sze$é groszy) tytulem zwrotu wydatkéw
budzetowych uiszczonych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

XII. nakaza¢ $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) od uczestnika postepowania A.
R. (1) kwote 4700,84 zt (cztery tysiace siedemset zlotych osiemdziesiat cztery groszy) tytulem zwrotu wydatkow
budzetowych uiszczonych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

XIII. pozostawi¢ wnioskodawcdw i uczestnikdw postepowania przy pozostalych poniesionych kosztach postepowania
zwigzanych ze swym udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 464/13

UZASADNIENIE



Whnioskodawcy J. W. i P. R., we wniosku zlozonym w dniu 13 wrze$nia 2013 r. wnosili o dokonanie dziatu spadku i
zniesienia wspotwlasnosci po R. R. (1).

Wnioskodawcy wskazali, ze w sklad spadku wchodzi:
- zabudowana nieruchomo$¢ rolna potozona w P. gmina O.,

- inwentarz martwy skladajacy sie z samochodéw (...) P. (...), F. (...), ciagnikéw rolniczych: U. (...), U.(...), przyczepki
rolniczej, przyczepy kempingowej, siewnika zbozowego, siewnika do nawozdw, kosiarki rotacyjnej, przyczepy
jednoosiowej, zbiornika na mleko, dojarki dwukonwiowej,

- inwentarz zywy skladajacy sie z 16 sztuk bydta i 1 $wini,
- Srodki pieniezne zgromadzone w bank (...).

Caly majatek spadkowy pozostaje w posiadaniu wdowy po R. A. R.. Wnioskodawcy wnosili o dokonanie dzialu spadku
przez przyznanie wszystkich sktadnikow majatku A. R. (1) z obowiazkiem splaty pozostalych spadkobiercow splata
odpowiadajacg ich udzialowi w spadku.

Uczestniczka postepowania T. M. wnosila o zwolnienie jej od udzialu w sprawie z tego wzgledu, ze aktem notarialnym
z dnia 9 stycznia 2013 r. sprzedala swdj udzial w spadku A. R. (1).

Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2014 r. Sad zwolnit T. M. od udzialu w sprawie (postanowienie k. 84 akt).

Uczestniczka A. R. (1) przylaczyta sie do wniosku o dokonanie dziatu spadku po R. R. (1), jednakze zakwestionowala
wycene skladnikéw majatku spadkowego wskazana przez wnioskodawcow.

Uczestniczka A. R. (1) wnosila o przyznanie na jej rzecz wszystkich sktadnikéw majatku spadkowego. Wnosila o
ustalenie, ze majatek spadkowy jest obcigzony dlugiem spadkowym w wysokoéci 36465,30 zl z tytulu kosztéw
pogrzebu spadkodawcy, ktoére poniosla wylacznie ona. Ponadto wnosila o obnizenie splat ze wzgledu na jej sytuacje
majatkowa i roztozenie ich na 10 lat.

Pozostali uczestnicy przytaczyli sie do wniosku. Wnosili o przyznanie majatku spadkowego na rzecz A. R. (1) i
obciazenie uczestniczki obowigzkiem uiszczenia splat na ich rzecz w mozliwie najszybszym terminie. Uczestnicy nie
zgadzali sie na obnizenie splat oraz rozlozenie ich na raty.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Spadkodawca R. R. (1), zmar}l 15 wrzesnia 2010r. Spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: zona A. R. (1) 1176/2352
czesci, siostra B. L. i siostrzenica T. M. po 294/2352 cze$ci kazda z nich, bratankowie: J. W.1iP. R. po 147/2352 czeSci
kazde z nich; siostrzency: R. C., J. C., M. F., B. G., P. C. (1), M. J. po 42/2352 cze$ci kazde z nich, dzieci siostrzenca:
S.C., D. C., P. C. (2) po 14/2352 czeéci kazde z nich (dowod: postanowienie k. 7 akt).

M. F. zmarla 9 lutego 2012r. Do chwili obecnej nie zostala przeprowadzona sprawa o stwierdzenie nabycia spadku
po niej ani nie zostalo sporzadzone poswiadczenie dziedziczenia. Zostal tylko otwarty i ogloszony testament z dnia
2 lutego 2012r., ktéorym do caloéci spadku powolala meza A. F. (dowod: dokumenty w aktach sprawy I Ns 307/13
tutejszego Sadu).

W sklad spadku po R. R. (1) wchodzi gospodarstwo rolne ktére sklada sie z gruntéw rolnych, zabudowan mieszkalnych
i inwentarskich, inwentarza zywego i martwego oraz $rodkéw zgromadzonych w banku (...). Gospodarstwo
spadkowego stanowilo wspo6lnoé¢ majatkowa malzeniskg R. i A. malzonkow R..

W sktad spadku wchodza grunty polozone w miejscowosci P. gmina O. skladajace sie z dzialek:



-- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha zabudowana budynkiem mieszkalnym oraz budynkami
gospodarczymi warto$ci 297.500 zl,

- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 22.500 zl,

- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 11.500 z},

- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 68.000 zl,

- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 3.400 zl,

- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 3.800 zl,

- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha o warto$ci 118.000 zl,
- oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. (...) ha, o warto$ci 389.000 ztk

(dowod: kserokopia aktu wlasnoéci ziemi k. 87 akt, odpis ksiegi wieczystej k. 88-89 akt, wykaz zmian gruntowych k.
90-91 akt, mapa k. 92 akt, opinia bieglego J. J. k. 287-329, 370-374 akt).

W spadkowym gospodarstwie na dzien otwarcia spadku byla nastepujacy inwentarz martwy:
- ciggnik rolniczy U.(...)nr rej. (...) o wartoSci 7.500 zl,

- ciggnik rolniczy U. (...) nr rej. (...) o wartoéci 15.200 zl,

- samoch6d F. (...) nr rej. (...) o wartoSci 3.400 zl,

- samochod Polski F. (...) nr rej. (...) o warto$ci 1.100 zl,

- przyczepa marki S. (...) nr rej. (...) o warto$ci 2.000 zl,

- przyczepa kempingowa marki S. nr rej. (...) o warto$ci 500 zl,
- siewnik zbozowy wartoSci 735 zt,

- siewnik do nawozow zawieszany warto$ci 367 zl,

- kosiarka rotacyjna wartoSci 1.160 zl,

- przyczepa jednoosiowa wartosSci 400 zl,

- zbiornik na mleko wartos$ci 880 zl,

- dojarka dwukonwiowa wartoS$ci 650 zl.

(dowod: zaswiadczenie wystawione przez Wydzial Komunikacji Starostwa (...) k. 21 akt, opinia bieglego L. K. k.
454-562, 508-509 akt, opinia bieglego R. Z. k. 113-125, 189-197 akt).

Ponadto w chwili otwarcia spadku w gospodarstwie rolnym by} inwentarz zywy skladajacy sie z 16 sztuk bydla i 1
Swini warto$ci 40.699 zt (dowod: zaswiadczenie Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa k. 22 akt, opinia
bieglego R. Z. k. 113-125, 189-197 akt).

Na wspoélnym koncie R. i A. R. (1), prowadzonym przez Bank (...) S.A. z siedziba w W. Oddzial Operacyjny w C., na
dzien 15 wrze$nia 2010r. zgromadzone byly $rodki pieniezne w kwocie 166.530,65 zt (dowod: zaswiadczenie banku
k. 23 akt).



Po $mierci R. R. (1) w 2010 r. uczestniczka postepowania A. R. (1) objela we wladanie cala nieruchomos¢ wraz z
inwentarzem zywym i martwym oraz pobrala wszystkie pieniadze z konta bankowego. A. R. (1) do chwili obecnej
mieszka na przedmiotowej nieruchomosci, prowadzi gospodarstwo rolne przy pomocy swojego kuzyna K. T. (dowod:
zeznania uczestniczki A. R. (1) k. 556-558 akt).

A. R. (1) poniosta koszty pogrzebu i pomnika nagrobnego w lacznej wysokoSci 34.061,10 zt (dowdd: zeznania
uczestniczki A. R. (1) k. 556-558 akt, faktury i pokwitowania k. 444-445 akt).

Warto$¢ calego gospodarstwa rolnego wg. jego stanu na chwile otwarcia spadku po R. R. (1), tj. 15 wrzeénia 2010r. i
cen obecnie obowigzujacych, po pomniejszeniu o poniesione przez A. R. (1) koszty pogrzebu, wynosi 1.120.760,55 zl.

Spadkobierczyni T. M. przypadajacy jej udzial w spadku po R. R. (1) sprzedata A. R. (1) aktem notarialnym z dnia 9
stycznia 2013 r. (dowod: kserokopia odpisu aktu notarialnego k. 27-28 akt).

Majac na uwadze udzialy w spadku ustalone w postanowieniu o stwierdzaniu nabycia spadku, okolicznos$ci, ze
spadkowe gospodarstwo rolne stanowilo wspotwlasnosé A. R. (1) i R. R. (1) oraz fakt odkupienia przez A. R. (1) od T.
M. jej udziatlu w spadku, udzialy spadkobiercow wynosily:

- A. R. (1) 3822/4704 czeSci o warto$ci 910.617,99 zl,
- D. C. 14/4704 czeSci o wartoéci 3.335,59 z,

- J. C. 42/4704 czeSci o warto$ci 10.006,79 zl,

- P. C. (2) 14/4704 czesci o wartoSci 3.335,59 zl,

- P. C. (1) 42/4704 czesci o wartoSci 10.006,79 zl,

- R. C. 42/4704 czeSci o warto$ci 10.006,79 zt,

- S. C. 14/4704 czeSci o wartosci 3.335,59 zl,

- spadkobiercy M. F. 42/4704 czeSci o warto$ci 10.006,79 zl,
- B. G. 42/4704 czeSci o wartoéci 10.006,79 zl,

- M. J. 42/4704 czeSci o warto$ci 10.006,79 zl,

- B. L. 294/4704 czeSci o warto$ci 70.047,53 zl,

- P. R. 147/4704 czeéci o wartosci 35.023,76 zl,

- J. W. 147/4704 czesci o wartoéci 35.023,76 zh.

Po spadkodawcy R. R. (1) dotychczas nie zostal dokonanym dziatlu spadku. Nie bylo innych dlugéw spadkowych
(bezsporne).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach spraw: I Ns 307/13, I Ns 464/13,
I Ns 461/10, dokumenty znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy: wypisu z rejestru gruntéw k. 15 -20, 93-98 akt,
zaSwiadczen k. 21-23 akt, kserokopii aktu notarialnego k. 27-28 akt, kserokopii aktu wlasnoéci k. 87 akt, odpisu ksiegi
wieczystej k. 88-89 akt, wykazu zmian gruntowych k. 90-91 akt, mapy k. 92 akt, historii rachunku k. 433-440 akt,
kserokopii faktur k. 444-445 akt, zeznan: $wiadka K. T. k. 414 akt, wnioskodaweow J. W. k. 80-81, 414-415, 549 akt,
P. R. k. 81, 415, 549 akt, uczestnikdéw: B. L. k. 81-83, 415, 549 akt, T. M. k. 82-83 akt, J. C. k. 83 akt, R. C. k. 549-550
akt, A. F. k. 550 akt, J. C. k. 550 akt, B. G. k. 550 akt, P. C. (1) k. 550 akt, M. J. k. 550 akt, D. C. k. 550 akt, A. R. (1)



k. 556-5558 akt oraz opinii bieglych sadowych z zakresu: rolnictwa R. Z. k. 113-125, 189-197, 261-268, 271-273 akt,
szacowania nieruchomosci J. J. k. 287-329, 370-374 akt, szacowania pojazdéw L. K. k. 454-562, 508-509 akt.

Sad uwzglednil dolaczone dokumenty, ich prawdziwo§é nie byla kwestionowana ani nie budzi watpliwo$ci.
Przedlozone przez strony dokumenty rzeczywiscie byly sporzadzone, a w ich tre§¢ nie ingerowano, nie byly
przerabiane.

Sad dat wiare zeznaniom wnioskodawcoéw i uczestnikow postepowania, jak réwniez zawnioskowanego $wiadka K.
T., sa one w zasadzie ze soba zgodne i wzajemnie sie uzupelniaja oraz znajduja potwierdzenie w zgromadzonych
dokumentach.

Strony zgodnie przyznaly, ze A. i R. R. (1) byli wspolwlascicielami zabudowanego gospodarstwa rolnego polozonego
w P. gmina O.. Jako sktadniki przedmiotowego gospodarstwa zostaly zgodnie wskazane: inwentarz zywy i martwy
oraz zgromadzone pienigdze na koncie w banku. Sklad majatku spadkowego potwierdzaja ponadto przedlozone
do akt zaswiadczenia. Rowniez nie byla kwestionowana okoliczno$é, ze koszty pogrzebu oraz pomnika nagrobnego
poniosta wylacznie A. R. (1), ktéra udokumentowala wysoko$¢ poniesionych kosztéw faktura i pokwitowaniami,
ktérych prawdziwo$é nie byla kwestionowana.

Whnioskodawcy i uczestnicy zgodnie wskazali spos6b wyjécia ze wspolwlasnoSci przez przyznanie calego majatku
spadkowego A. R. (1), w ktorej posiadaniu gospodarstwo aktualnie sie znajduje.

Przedmiotem sporu byla warto§¢ majatku spadkowego. Sad ustalil warto$¢ spadkowego gospodarstwa rolnego na
podstawie opinii bieglych sadowych z zakresu: rolnictwa R. Z., szacowania nieruchomo$ci J. J., szacowania pojazdow
L. K.. Sad ustalil warto$¢ gruntow i zabudowan w oparciu o opinie bieglego J. J., a warto$¢ pojazdow mechanicznych w
oparciu o opinie bieglego L. K.. Opinie tych bieglych jako specjalistobw w swoich dziedzinach, zdaniem Sadu, wlepszym
stopniu uwzglednialy wszystkie okoliczno$ci niezbedne do rzetelnej wyceny tych sktadnikoéw majatku spadkowego.
Natomiast podstawa do ustalenia warto$ci pozostalych skladnikéw gospodarstwa rolnego stanowila opinia bieglego
R. Z., ktérego wycenia inwentarza martwego i zywego nie byla kwestionowana przez strony.

W tym zakresie Sad uwzglednil opinie bieglych sadowych, sporzadzone dla potrzeb niniejszej sprawy. Opinie
bieglych zaslugiwaly na walor wiarygodnosci, gdyz sporzadzone zostaly przez osoby dysponujace odpowiednia wiedza,
poprzedzona analiza dokumentow. Opinie sporzadzono w sposdb rzeczowy i merytorycznie poprawny.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1037 § 1 k.c. dzial spadku moze nastapi¢ badz na mocy umowy pomiedzy wszystkimi spadkobiercami,
badzZ na mocy orzeczenia sagdu na zgdanie ktoregokolwiek ze spadkobiercow.

Na podstawie art. 1035 k.c. jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspo6lnoéci majatku spadkowego oraz do
dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotwlasnosci w czesSciach utamkowych z zachowaniem przepisow
niniejszego tytuhu.

Zgodnie z art. 688 k.p.c. do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspotwlasnosci, a
w szczegoblnoSci art. 618 § 21 3 k.p.c..

Z art. 211 k.c., 212 k.c. i nast. oraz z art. 623 k.p.c. wynika, ze podzial fizyczny jest podstawowym sposobem zniesienia
wspolwlasnos$ci, preferowanym przez ustawodawce. Oznacza to, ze w sytuacji, gdy zniesienie wspotwlasnosSci
nastepuje z mocy orzeczenia sadu, powinien on bra¢ pod uwage przede wszystkim ten sposob wyjScia z
niepodzielnoéci, chyba ze nie sa nim zainteresowani sami wspolwlasciciele (postanowienie Sadu Najwyzszego z 5
lutego 2010 r., sygn. akt III CSK 195/09).



Art. 212 § 2 k.c. przewiduje, Ze rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢, moze by¢ przyznana stosownie do okoliczno$ci
jednemu ze wspolwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych albo sprzedana stosownie do przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego.

W sprawach o dzial spadku Sad - jezeli nie zachodza po temu przeszkody prawne wymienione w art. 622 § 2
k.p.c. - ma obowigzek uwzgledni¢ zgodny wniosek o dzial. Przepisy normujace postepowanie dzialowe nie wymagaja
szczegoblnej formy dla zgodnego wniosku o zniesienie wspolwlasnosci. Moze on by¢ zgloszony we wspolnym wniosku
wszczynajacym postepowanie, ustnie na rozprawie, ewentualnie w drodze odrebnych wnioskow zlozonych przez
wspolwlascicieli (postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 lutego 2002 r., sygn. akt CKN 803/00). W kazdym wypadku
»zgodno$¢" wniosku powinna by¢ niewatpliwa; nie moze by¢ domniemywana ani interpretowana z niedostatecznie
jasnych o$wiadczen procesowych lub zachowan w trakcie trwania postepowania. W szczegdlnoSci nie moze by¢
traktowany jako zgoda brak odpowiedzi wspoélwladciciela na propozycje innego wspotwlasciciela (uzasadnienie
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 1961 r., sygn. akt 2 CR 936/60)

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 3 pazdziernika 2008 r., sygn. akt I CSK 82/08) stwierdzil, ze kodeks cywilny
nie zawiera przykladowego katalogu okolicznoSci, o ktorych mowa w art. 212 § 2 k.c. pozostawiajac dokonanie wyboru
sadowi. Natomiast w postanowieniu z dnia 19 stycznia 2009 r., sygn. akt V CKN 1436/00 Sad Najwyzszy wskazal, ze
podstawowym sposobem zniesienia wspotwlasnos$ci preferowanym przez ustawodawce — cytowanym wyzej art. 212 §
2 k.c. - jest podzial fizyczny rzeczy wspolnej, jako najbardziej sprawiedliwy i pozadany. Dlatego tez, jezeli zniesienie
wspolwlasnos$ci nastepuje z mocy orzeczenia sadu, sad powinien przede wszystkim braé pod uwage ten sposéb wyjscia
ze wspolwlasnosci, chyba ze wspolwlasciciele zadaja przyznania rzeczy wspdlnej jednemu z nich w zamian za splaty
albo sprzedazy stosownie do przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego.

W niniejszej sprawie wszyscy uczestnicy postepowania zgodnie wnosili o przyznanie przedmiotowej nieruchomosci
na rzecz uczestniczki postepowania A. R. (3), w ktoérej posiadaniu juz znajduje sie przedmiotowa nieruchomosé,
z obowigzkiem splaty na rzecz pozostalych spadkobiercow stosownie do ich udzialbw. Majac na uwadze zgodny
wniosek spadkobiercow, Sad przyznal cale spadkowego gospodarstwo (...) oraz obcigzyt ja obowigzkiem splaty na
rzecz pozostalych wspodtwlascicieli.

Zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrzesnia 1974 r. w dziele spadku na podstawie art. 1035 i nast. Kodeku
cywilnego stan spadku ustala sie wedlug otwarcia spadku, czyli z chwila $§mierci spadkodawcy (art. 924 KC), jego za$
warto$¢ wedtug cen z chwili dokonania dziatu.

Majac powyzsze na uwadze i uwzgledniajac opinie bieglych sadowych, warto$¢ calego gospodarstwa rolnego wg.
cen obecnie obowiazujacych i po doliczeniu Srodkéw pienieznych zgromadzonych na koncie Sad ustalil na kwote
1154821,65 z}.

Zgodnie z art. 92283 k.c. do dlugéw spadkowych obnizajacych warto$¢ spadku zalicza sie koszty pogrzebu. W niniejszej
sprawie koszty pogrzebu w catoSci poniosta A. R. (1) wydajac kwote 34061,10 zl, a tym samym majatek do podzialu,
pomniejszony o koszty pogrzebu, wyniost 1120760,55 zt.

Udzialy wnioskodawcow i uczestnikow postepowania wynosza:
- A. R. (1) 3822/4704 czesci o wartosci 910.617,99 zl,

- D. C. 14/4704 cze$ci o wartoéci 3.335,59 7,

-J. C. 42/4704 czeSci o wartoéci 10.006,79 zl,

- P. C. (2) 14/4704 czeéci o wartosci 3.335,59 zl,

- P. C. (1) 42/4704 czesci o wartosci 10.006,79 zl,



- R. C. 42/4704 czeSci o warto$ci 10.006,79 zl,

- S. C. 14/4704 czesci o wartoéci 3.335,59 zl,

- spadkobiercy M. F. 42/4704 czeSci o warto$ci 10.006,79 zl,
- B. G. 42/4704 czeéci o wartoéci 10.006,79 zl,

- M. J. 42/4704 czeSci o warto$ci 10.006,79 zl,

- B. L. 294/4704 czeSci o warto$ci 70.047,53 zl,

- P. R. 147/4704 czeéci o wartoSci 35.023,76 zl,

- J. W. 147/4704 czeéci o wartoéci 35.023,76 zt.

Stwierdzenie spadku przez spadkobiercow M. F., zgodnie z art. 925 k.c., nastgpilo z mocy prawa z chwilg
otwarcia spadku. Oznacza to, ze jezeli zadne z pozostalych uczestnikow postepowania nie kwestionowala przymiotu
spadkobiercéow, odpadla potrzeba udowodnienia tego przymiotu stwierdzeniem nabycia spadku (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 r., sygn. I CSK 178/06).

Stosownie do wysokoS$ci udzialow Sad zasadzil splaty od uczestniczki postepowania A. R. (1) na rzecz wnioskodawcow
i pozostatych uczestnikéw w terminie 2 lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia. Ustalajac termin uiszczenia
splat Sad mial na wzgledzie okolicznoéé, ze otwarcie spadku nastapilo w 2010 r. i wnioskodawczyni liczac sie z
koniecznoScia splaty pozostalych spadkobiercow powinna byla zgromadzi¢ na ten cel odpowiednie $rodki. Ponadto
wnioskodawcy i pozostali uczestnicy postepowania wnosili o mozliwie jak najszybsza splate. W ocenie Sadu ustalony
termin 2 lat od chwili uprawomocnienia sie orzeczenia z jednej strony uwzglednia zadanie spadkobiercow o
ustalenie krotkiego terminu splat, a z drugiej strony daje szanse A. R. (1) na zgromadzenie stosownych §rodkow bez
nadmiernego obciazenia. Sad nie rozlozyl splaty naleznych udzialéw spadkowych na raty, zgodnie z zadaniem A. R.
(1), bowiem uznal za bardziej celowe odroczenie terminu platnosSci. Dzieki temu zobowigzana samodzielnie bedzie
mogla ksztaltowa¢ harmonogram splat, uwzgledniajgc swoje mozliwo$ci zarobkowe i sytuacje finansowa, zas w razie
braku okreslonych $§rodkéw pienieznych umozliwienie wystapienia w tym czasie do wybranej przez siebie instytucji
finansowej celem uzyskania kredytu na pokrycie tego zadluzenia, ewentualnie wypracowanie w tym terminie miedzy
stronami satysfakcjonujacej dla nich treéci ugody pozasadowej co do splaty tychze udzialow.

Postanowienie sagdu przyznajace wspdlna rzecz jednemu z uczestnikdéw postepowania, a drugiemu splaty, zar6wno
wydane w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosci, jak i wydane w postepowaniu o dzial spadku, ma charakter
konstytutywny (art. 624 k.pc. w zw. z art. 688 k.p.c.). Terminy splaty ustalone przez sad, o ktérych mowa w art. 212 § 3
k.c., powinny zatem przypadaé na okres po uprawomocnieniu sie postanowienia zasadzajacego splaty (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 2002 r., sygn. akt IT CK 21/02).

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 11 marca 1974 r., sygn. akt III CRN 2/74 wskazal, Ze oznaczenie sposobu i
terminu uiszczenia splat powinno by¢ dokonane przez sad z urzedu.

Sad z urzedu decyduje o zasadzeniu odsetek na podstawie art. 212 § 3 k.c. (uchwala Izby Cywilnej SN z dnia 15 grudnia
1969 1., sygn. akt III CZP 12/69).

Majac na uwadze powyzsze orzeczenia, Sad ustalil termin platnoéci splat na 2 lata od dnia uprawomocnienia sie
postanowienia z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Nalezy wskazac¢, ze w najnowszym orzecznictwie sagdowym
m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzeénia 2011 r., sygn. akt IV CZ 40/11 i postanowienie Sadu



Najwyzszego z dnia 19 listopada 2010 r., sygn. akt III CZP 46/10 wyrazono poglad, iz w tzw. sprawach dzialowych
nie zachodzi przewidziana w art. 520 § 2 i 3 k.p.c. sprzeczno$¢ interesow tych uczestnikow, ktérzy domagaja sie
podziatu, niezaleznie od tego, jaki spos6b podziatu postuluja i jakie wnioski skladajg w tym wzgledzie. Odpowiednio
do postepowania nieprocesowego stosuje sie przepisy art. 98 k.p.c. w zakresie, w jakim okre$laja one koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i do celowej obrony, a nadto art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2005 nr 167 poz. 1398 z p6zn. zm.). Majac na uwadze ze wszyscy uczestniczacy
w postepowaniu byli w réwnym stopniu zainteresowani jego wynikiem, a koszty sadowe — oplata i wydatki - tego
postepowania zostaly poniesione przez J. W. w kwocie 3871,24 zl, A. R. (1) — 7217 z}, a w pozostalym zakresie w
wysoko$ci 7624,74 zt tymczasowo przez Skarb Panstwa, to na podstawie art. 52081 k.p.c. rozdzielil koszty miedzy
stronami i na podstawie art 83 ust. 2 u.k.s.c Sad obciazyl wnioskodawcow i uczestnikow stosownie do udzialow w/
w kosztami sagdowymi.

Z tych wzgledéw Sad orzekl jak w postanowieniu.

ZARZADZENIE
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