Sygn. akt IV Ca 154/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2016r.

Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca SSO Renata Wanecka

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Baldyga

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 maja 2016r. w P.
sprawy z powodztwa F. Bank (...) z siedziba w S. (Malta)
przeciwko M. G.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Sochaczewie z 19 listopada 2015r.,
syegn. I C 786/14 upr.

1. zmienia zaskarzony wyrok i zasadza od M. G. na rzecz F. Bank (...) z siedziba w S. (Malta) kwote 583 zl (piecset
osiemdziesiat trzy zlote) wraz z odsetkami umownymi w wysokoéci czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP od 9
grudnia 2013r. do dnia zaplaty oraz kwote 227 zl (dwieécie dwadzie$cia siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
procesu;

2. zasgdza od M. G. narzecz F. Bank (...) z siedziba w S. (Malta) kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu za II instancje.

Sygn. akt IV Ca 154/16

UZASADNIENIE

Pozwem z 5 czerwca 2014r. F. Bank (...) z siedziba w S. (Malta) wnidst o zasadzenie od M. G. kwoty 583 zl wraz z
umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od kwoty 403 zl od dnia 9 grudnia 2013r.
do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwany zawarl 9 lipca 2013r. z (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia
umowe pozyczki, na podstawie ktérej pozwany otrzymal 100 zl; byla to tzw. umowa ramowa, zgodnie z ktéra M. G.
mogt wnioskowaé o udzielenie mu kolejnych pozyczek. W dniu 8 listopada 2013r. pozwany zlozyl nastepny wniosek
i otrzymal 300 zl z obowiazkiem splaty w terminie 30 dni wraz z kosztami pozyczki w wysokosci 103 zl. Zmienil
sie podmiot wyplacajacy w/w sume, w miejsce (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia wstapit F. Bank (...) z
siedziba w S. (Malta). Mimo wezwan do zaplaty, M. G. nie zwrécit pozyczki. Na dochodzona pozwem kwote skladaja
sie: 403 zl z tytulu niesplaconej pozyczki oraz kosztéw jej udzielenia i 180 zl tytulem kosztéw upomnien.

Pozwany M. G. nie zajal stanowiska w sprawie.



Wyrokiem zaocznym z 19 listopada 2015r. Sad Rejonowy w Sochaczewie oddalil powo6dztwo F. Banku (...) z siedziba
w S. (Malta) przeciwko M. G. o zaplate 583 zl.

Sad Rejonowy ustalil:

W dniu 9 lipca 2013r. (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba we W., jako pozyczkodawca zawarl
z M. G., jako pozyczkobiorcg umowe pozyczki nr (...), na podstawie ktérej udzielit mu pozyczki w kwocie 100 zl z
mozliwo$cig udzielania kolejnych pozyczek.

Umowa pozyczki miedzy stronami nie zostala przedtuzona.

W dniu 8 listopada 2013r. z rachunku powoda na rachunek nalezacy do pozwanego zostal dokonany przelew 300 zl,
opisany jako pozyczka nr (...).

Pozwany byl wzywany do zaplaty nalezno$ci, ale bezskutecznie.
Sad I instancji zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia pozwu, stosunek prawny, jaki laczyt powoda i pozwanego wynikal z umowy pozyczki. Stosownie do
treéci art. 720 § 1 ke przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnoéé bioracego okreslona
ilos¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdci¢ te sama ilo$¢ pieniedzy
albo te samg ilo&¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakosci.

Sad wskazal, ze skoro pozwany nie wdat sie w spdr, to w sprawie zachodzily podstawy do wydania wyroku zaocznego.
Przyjmuje sie wowczas za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie
lub w pismach procesowych, doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwoSci
albo zostaly powolane w celu obejécia prawa (art. 339 § 1 i 2 kpc). Jednak w ocenie Sagdu Rejonowego, twierdzenia
powoda budzity watpliwosci, albowiem nie przedstawil on umowy ani nawet potwierdzenia warunkéw umowy, z ktorej
zobowiazanie wynika, wskazujacej na istote i wysoko$¢ zobowiazania. P. ograniczyl sie jedynie do zlozenia wydruku
umowy, z ktorej nie wynika ani wysoko$¢ udzielonej pozyczki, ani warunki jej udzielenia, takie jak termin i sposéb
splaty, a co najwazniejsze — nie podano w niej daty i osoby pozyczkobiorcy. Natomiast umowa z 9 lipca 2013r. zostata
zawarta z innym podmiotem, tj. z (...) sp6ika z o.0. z siedzibg we W. i okoliczno$¢ nastepstwa prawnego powoda po
tym podmiocie nie zostala w sprawie wykazana, za$§ same twierdzenia powoda o zmianie podmiotu wyplacajacego
§rodki, sa w ocenie Sadu, niewystarczajace.

Sad I instancji podkreélil, Ze zgodnie z art. 6 ke to na powodzie cigzyl ciezar udowodnienia nie tylko istnienia
zobowiazania, ale takze tego, ze uprawnionym do jej dochodzenia jest powdd. Na podstawie zalaczonych do pozwu
dokumentéw trudno poczynic takie ustalenia.

Z tych wzgled6ow, Sad Rejonowy oddalil powodztwo.
Apelacje od wyroku zlozyt powod, zaskarzajac go w caloéci i zarzucil:

1. majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie przez Sad I instancji przepiséw prawa procesowego,
a mianowicie:

a) art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc poprzez:

- bezpodstawne i bezzasadne pominiecie przez Sad I Instancji dowodu z dokumentu elektronicznego przedstawionego
przez powoda, tj. potwierdzenia przelewu z dnia 8 listopada 2013r., podczas gdy wszechstronne rozwazenie materialu
dowodowego powinno prowadzié¢ do wniosku, ze powod przekazal na rachunek bankowy pozwanego wynikajaca z
umowy pozyczki kwote 300 zl, co implikuje po stronie pozwanego obowiazek jej zwrotu, do czego kompleksowo nie
odniost sie Sad I Instancji;



- brak wszechstronnego rozwazenia przez Sad I Instancji materialu dowodowego, skutkujacy blednym przyjeciem, ze
powdd przedstawil niepodpisany wydruk (kserokopie) umowy pozyczki, podczas gdy powod przedstawil internetowy
wydruk umowy pozyczki zawieranej za pomoca Srodkéw komunikacji elektronicznej, stanowiacy odwzorowanie
krokow podjetych przez pozwanego przy zawieraniu umowy pozyczki za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej;

- przedlozenie przez powoda potwierdzenia wyplaty srodkow na kwote 300 zl z rachunku bankowego powoda na
rachunek bankowy pozwanego nie stanowi potwierdzenia zawarcia umowy pozyczki, podczas gdy z zalaczonego do
pozwu potwierdzenia przelewu na kwote 300 zl wynika w sposob niebudzacy jakiejkolwiek watpliwosci, ze §rodki
pieniezne w kwocie 300 zt zostaly przekazane na rachunek bankowy pozwanego, za$ tytul przelewu (,F. Bank (...)")
potwierdza fakt, iz w przedmiotowej sprawie pieniadze zostaly przekazane tytulem pozyczki;

b) art. 339 § 2 kpc w zw. z art. 233 § 1 kpc poprzez przyjecie, ze powdd nie udowodnil Zadania pozwu, podczas gdy w
razie wydania wyroku zaocznego dla uwzglednienia powodztwa nie jest wymagane udowodnienie zadania pozwu, lecz
jedynie stwierdzenie, ze wskazane okolicznoéci nie budza uzasadnionych watpliwo$ci - a zawarcie umowy pozyczki i
przekazanie pozwanemu kwoty 300 zl jakichkolwiek watpliwo$ci budzié nie moze (jest bowiem poparte stosownymi
dokumentami);

2. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 720 ke poprzez ich bledng wykladnie, polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu, ze powdd uchylil obowigzkowi
wynikajacemu z art. 6 k.c., poniewaz nie dolaczyt do pozwu dokumentéw (dowodoéw), z ktérych wynikaloby, ze
pozwany zawarl z powodem umowe pozyczki, podczas gdy powod przedstawil ramowa umowe pozyczki zawartg
z pozwanym za pomoca $rodkdw komunikacji elektronicznej jako wyrazng i bezsporng akceptacje warunkéw
przyznania pozyczki i potwierdzenie wyplaty na rzecz pozwanego kwoty 300 z} tytulem udzielonej pozyczki;

b) art. 29 ust. 1 ustawy z 12 maja 2011r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. 2014. 1497 — j.t.) poprzez jego
niezastosowanie, polegajace na zignorowaniu przez Sad I Instancji specyfiki zawierania umowy pozyczki przy
wykorzystaniu Srodkdw porozumiewania sie na odleglo$¢ (Srodkéw komunikacji elektronicznej - Internetu);

¢) art. 7 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe w zw. z art. 4 ust. 1 b ustawy Prawo o adwokaturze,
poprzez ich niezastosowanie skutkujgce oddaleniem w caloSci powodztwa, z uwagi na rzekomy brak udowodnienia
roszczenia przez powoda w sytuacji, gdy oSwiadczenia woli zwiazane z dokonywaniem czynno$ci bankowych (w
tym takze przelewaniem na rachunki bankowe okre§lonych kwot w ramach umowy pozyczki) moga by¢ skladane
w postaci elektronicznej, a dokumenty generowane elektronicznie stanowia ekwiwalent dokumentéw podpisanych
wlasnorecznie.

Majac powyzsze na uwadze, F. Bank (...) z siedzibg w S. (Malta) wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie
od pozwanego na jego rzecz kwoty 583 zl wraz z odsetkami umownymi liczonymi od kwoty 403 zt od dnia 9 grudnia
2013r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu za 1 i II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, ze na uwzglednienie zastluguje zarzut naruszenia art. 339 kpe, ktory
stanowi, ze jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze
udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o
okolicznos$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

Mechanizm przewidziany w art. 339 § 2 kpc odwoluje sie do procesu opartego na zasadzie kontradyktoryjnosci; sad
cywilny nie bada na ogét rzeczywistej tresci stosunkéw prawnych lgczacych strony, poprzestajac na ich twierdzeniach



co do ich wzajemnych relacji. W konsekwencji, jesli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe
albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad akceptuje twierdzenia powoda przytoczone w pozwie.
Ustawodawca wychodzi z zalozenia, ze skoro pozwany - prawidlowo zawiadomiony o rozprawie i zadaniu strony
powodowej - nie wdaje sie w spoér, to znaczy, ze faktom w pozwie powolanym nie zaprzecza. Dlatego tez nie jest
prawidlowe dzialanie Sadu Rejonowego, polegajace w istocie na prowadzeniu postepowania dowodowego i negatywna
ocena zaoferowanych przez strone powodowa na tym etapie postepowania dowodoéw. M. G. nie zajal stanowiska w
sprawie, tym samym nalezalo przyja¢, iz nie kwestionuje on twierdzen przytoczonych w pozwie.

Z uzasadnienia Sadu jednoznacznie wynika, ze jego watpliwosSci budzily zalgczone do pozwu dokumenty, a nie same
twierdzenia faktyczne przytoczone przez powoda. W warunkach uzasadniajacych wydanie wyroku zaocznego, Sad
co do zasady nie prowadzi postepowania dowodowego; wyjatkowo jest to konieczne np. w sprawie o zniesienie
wspolnosci majatkowej miedzy malzonkami (art. 431 kpc w zw. z art. 451 kpc) i w postepowaniach odrebnych: w
sprawach malzenskich (art. 431 kpc) oraz w sprawach miedzy rodzicami a dzie¢mi (art. 431 kpc w zw. z art. 458 kpc),
a nadto w sprawie o opréznienie lokalu mieszkalnego, w ktorej stosuje sie przepisy ustawy o ochronie praw lokatoréow
(por. art. 15 ust. 4 u.0.p.l.). W niniejszej sprawie przepisy nie przewiduja tego rodzaju ograniczen. Dlatego tez Sad
I instancji nie powinien byt oceniaé zasadno$ci roszczenia powoda na podstawie negatywnej oceny zalgczonych do
pozwu dokumentow.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze nowelizacja art. 339 § 2 kpc, ktéra weszla w zycie 5 lutego 2005r. zmienila
kryteria przyjecia za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przy wyrokach zaocznych poprzez
usuniecie sformulowania ,zgodno$é twierdzen powoda z prawdziwym stanem rzeczy”, jako kryterium warunkujace
przyjecie twierdzenia powoda za prawdziwe i wydania na ich podstawie wyroku zaocznego. Zastapione ono zostalo
przez kryterium ,nie budza one watpliwo$ci”. Zlagodzeniu ulegly zatem przeslanki przyjecia twierdzen powoda za
prawdziwe, a w konsekwencji wydania wyroku zaocznego. Sad moze przyjaé za prawdziwe twierdzenia powoda, jesli
ogoblnie prima facie twierdzenia jego nie wywoluja watpliwoéci. Nie jest konieczne badanie twierdzen pod katem
hipotetycznego, wylaniajacego sie dopiero zazwyczaj w postepowaniu, prawdziwego stanu rzeczy. Wystarczy zatem
sp6jno$c wewnetrzna twierdzen powoda, zgodno$é z doswiadczeniem zyciowym, zgodnoé¢ z faktami znanymi sadowi
z urzedu itd., aby uwzgledni¢ zadanie powoda.

Oprdbcz powyzszej zmiany, nowelizacja wprowadzita dodatkowe kryterium badania twierdzen powoda, mianowicie za
prawdziwe nie mozna przyja¢ twierdzen przytoczonych ,w celu obejécia prawa”. Z uzasadnienia Sadu Rejonowego
nie wynika jednak, aby uznat on, ze twierdzenia przytoczone w pozwie przez F. Bank (...) mogly zmierza¢ do obejécia
prawa.

Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej sad zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy zgdanie pozwu jest zasadne w
Swietle norm prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajgcego
powddztwo (por. m.in. wyrok SN z dnia 7 czerwca 1972 r., III CRN 30/72, LEX nr 7094). Podstawa rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie jest art. 720 ke. Skoro powo6d twierdzi, ze udzielil pozwanemu pozyczki w wysokosci 300 zl, ten za$
zobowiazal sie do jej zwrotu w terminie 30 dni wraz z kosztami pozyczki w wysokoSci 103 zl, to zadanie zaplaty 403
zl zasluguje na uwzglednienie. Ponadto F. Bank (...) z siedziba w S. (Malta) twierdzil, ze koszty upomnien wyniosty
180 zl, wiec w tej czeci zadanie réwniez jest zasadne. Skoro pozwany nie zajat stanowiska w sprawie, nie ma takze
podstaw, by kwestionowag, iz powdd jest nastepcg prawnym (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
we W., ktora zawarla z M. G. tzw. ramowa umowe pozyczki, ktora przewidywala, ze odsetki za op6znienie naliczane
beda w wysokoéci rownej czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad II instancji stoi na stanowisku, ze wobec biernej postawy pozwanego, Swiadczacej o
przyznaniu twierdzen powoda, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

O kosztach procesu za I instancje, na ktére skladaja sie: oplata od pozwu w wysokoéci 30 zt oraz wynagrodzenie
adwokackie w wysoko$ci 180 zl wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, Sad orzekl zgodnie z zasadg
odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 kpc). Wysokos$¢é stawki wynagrodzenia adwokata zostala ustalona zgodnie



z § 6 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Z uwagi na to, ze zarzut naruszenia art. 339 § 2 kpc okazal sie w pelni uzasadniony, Sad Okregowy odstapil od analizy
dalszych zarzutéw, uznajac, ze w tych okoliczno$ciach jest to zbedne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok, stosujac art. 385 kpc. O kosztach procesu za
II instancje Sad roéwniez orzekl na podstawie art. 98 kpc i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 300 zl, w
tym oplata od apelacji 30 zl, za$ koszty adwokackie 270 zl. Stawka wynagrodzenia adwokackiego zostala ustalona na
podstawie § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 2 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.



