Sygn. akt I C 2106/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2020 roku

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Lukasz Wilkowski
Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Wieteska

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2020 roku w Plocku na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. R.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

o zado$¢uczynienie w kwocie 157.000,00 zl i odszkodowanie w kwocie 30.000,00

1) zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powodki M. R. kwote 137.000,00 z} (sto
trzydzie$ci siedem tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie naliczanymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 107.000,00 z} (sto siedem tysiecy ztotych) od dnia 13 marca 2018 roku do dnia zaplaty;
- od kwoty 30.000,00 z} (trzydziesci tysiecy zlotych) od dnia 24 czerwca 2018 roku do dnia zaplaty;
2) oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3) zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powddki M. R. kwote 9.621,00 zl (dziewiec
tysiecy sze$éset dwadzieécia jeden zlotych) tytulem zwrotu czeéci kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 2106/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 pazdziernika 2018 r. (data wpltywu) M. R. wystapila przeciwko (...) Spotka Akcyjna wW. o zasgdzenie
na jej rzecz kwoty 157.000,00 z} tytulem zado$céuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty:
107.000,00 z} od dnia 13 marca 2018 r. do dnia zaptaty oraz od kwoty 50.000,00 zl od dnia 24 czerwca 2018 r. do
dnia zaplaty; zasadzenie na jej rzecz kwoty 30.000,00 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej po $mierci meza wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 24 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty
oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wyjaénila, iz dnia 28 maja 2017 r. w miejscowoéci W. woj. (...) doszlo do wypadku
komunikacyjnego, podczas ktorego kierujaca samochodem osobowym marki O. (...) nrrej. (...) M. W. naruszyla zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposoéb, ze nie zachowala nalezytej ostroznoéci w trakcie jazdy i w nienalezyty
spos6b obserwowatla droge, w wyniku czego w trakcie wykonywania na skrzyzowaniu DK (...) i DK (...) skretu w lewo,
nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu jadacemu z przeciwka motocyklowi marki H. (...) o nr rej. (...), ktéorym kierowat
P. R., w wyniku czego kierujacy motocyklem uderzyt w prawe przednie drzwi pojazdu marki O. (...), na skutek czego



P. R. doznal rozleglych obrazen ciala, ktére doprowadzily do jego zgonu na miejscu zdarzenia. Ponadto, powoddka
bedaca uczestniczka wypadku i pasazerka motocykla réwniez poniosta liczne obrazenia, ktére spowodowaly rozstroj
jej zdrowia na okres powyzej 7 dni. Powbddka wskazala, ze w sprawie przedmiotowego wypadku prowadzone bylo
postepowanie karne przed Sagdem Rejonowym w Garwolinie I Wydzial Karny sygn. akt II K 857/17, ktére zakonczyto
sie wyrokiem skazujacym z dnia 7 czerwca 2018 r. wobec M. W.. Pojazd, ktérym poruszala sie sprawczyni wypadku
w dacie zdarzenia, posiadal obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym zakladzie. Szkoda
zostala zgloszona pozwanemu pismem z dnia 12 lutego 2018 r. Decyzja z dnia 22 marca 2018 r. pozwany przyznat
powodee kwote 35.000,00 zt tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde oraz kwote 20.000,00 zt tytulem
odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po Smierci meza. Pismem z dnia 23 maja 2018 r.
powodka wystosowala od danej decyzji odwolanie wraz z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy. Pismem z dnia
14 czerwca 2018 r. pozwany odmowit dalszej wyplaty zadoSéuczynienia i odszkodowania. M. R. podala, ze jej maz w
momencie wypadku mial 47 lat. Byl czlowiekiem pogodnym, zyczliwym, kochat zycie. Pasjonowal sie motoryzacja i
wedkarstwem, ale sw6j wolny czas najchetniej spedzal z rodzina. Pelil on bardzo wazna role w rodzinie, nie tylko z
racji wieku i do§wiadczenia zyciowego, lecz takze z uwagi na pogodne usposobienie. Byl on osoba ciepla, rodzinna.
Dbal o relacje z przyjaciolmi, ktérych mial bardzo wielu. Jego bliscy zyli w poczuciu bezpieczenistwa. Jego obecno$é
i wsparcie byly nieocenione. W dacie $mierci P. R. prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza, byl glowa rodziny i na jego
barkach w gléwnej mierze spoczywalo dbanie o jej byt. W momencie $§mieci meza powodka miala 43 lata. Malzonkowie
tworzyli zgodna, kochajaca sie i bardzo dobrze funkcjonujacg rodzine. Przezyli razem wspoélnie 24 lata, w tym 16 jako
malzenstwo, z ktérego majg troje matoletnich dzieci: M., M. i M.. Powodka wskazala, ze z tesknota i zalem wspomina
chwile spedzone z mezem, ktérych byto bardzo wiele, gdyz czesto towarzyszyta mu podczas wycieczek motocyklowych
czy wypadow na ryby, za§ maz pomagal jej w obowigzkach domowych i opiece nad dzie¢mi. Zawsze mogla liczy¢ na jego
pomoc i wsparcie. Do dnia dzisiejszego nie moze pogodzi¢ sie z jego Smiercia. Odczuwa pustke, krzywde, zal i rozpacz,
potegowane faktem, zZe maz zginal na jej oczach. Czuje sie samotna, co dzien odwiedza grob zmarlego. W jej ocenie
jej sytuacja zyciowa ulegla znacznemu pogorszeniu. P. R. byt dla niej osoba niezwykle wazng i potrzebng. W chwili
obecnej, bez jego wsparcia, z ograniczonymi §rodkami finansowymi oraz w poczuciu pelnienia roli obojga rodzicow
dla trojki dzieci, trudno jest jej sprosta¢ codziennym obowiazkom i potrzebom rodziny. W jej ocenie odpowiednig
kwota tytulem zado$c¢uczynienia jest przynajmniej 200.000,00 zl, jednakze biorgc pod uwage fakt, ze pozwany w
nastepstwie postepowania likwidacyjnego wyplacitjej 35.000,00 zl zado$c¢uczynienia oraz ze otrzymata od sprawczyni
wypadku 8.000,00 zl tytulem cze$ciowego zado$cuczynienia, wnosi o przyznanie jej 157.000,00 zl. Powddka okreélila
wysoko$¢ zadoSéuczynienia w piSmie stanowigcym zgloszenie szkody z dnia 12 lutego 2018 r., dlatego tez zgodnie
z art. 817 § 1 k.c. odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 107.000,00 zt dochodzone sa od dnia 13 marca 2018
r. do dnia zaplaty. Natomiast pismem z dnia 23 maja 2018 r. bedacym odwolaniem od decyzji ubezpieczyciela
powddka doprecyzowala wysoko$¢é dochodzonego zadoSéuczynienia, okreslajac je na laczng kwote 200.000,00 zl,
zatem odsetki ustawowe za op6znienie od dalszej kwoty 50.000,00 zt dochodzone s3 od dnia 24 czerwca 2018 r. do
dnia zaplaty. Odno$nie zadanego odszkodowania powbédka wskazala, ze na skutek $mierci P. R. jej sytuacja zyciowa
ulegla znacznemu pogorszeniu pod wzgledem materialnym, gdyz byt on glownym zywicielem rodziny. Wyjasnila,
ze na skutek wypadku doznala licznych obrazen, w zwiazku z ktérymi przeszla leczenie i dluga rekonwalescencje,
a w chwili obecnej wykonywanie ciezszych czynno$ci sprawia jej duzo problemu. Obecnie zamieszkuje ona sama z
dzie¢mi w wieku 9,12 i 14 lat. Calo$¢ prac gospodarstwa domowego spoczela na jej barkach. Wskazala, ze dotkliwie
odczuwa brak pomocy meza. Prace domowe, ktorych nie jest w stanie wykonaé, sa zaniedbywane. Jest ona w bardzo
zlej kondycji zaréwno fizycznej, jak i psychicznej. Ponadto, po $mierci meza, powddka stracita bardzo duze wsparcie
finansowe, ktorym byl doch6d meza. W jej ocenie jest sytuacja zyciowa na skutek Smierci meza ulegla pogorszeniu
w wymiarze ekonomicznym oraz pozaekonomicznym. Utracila ona bowiem meza, partnera zyciowego, przyjaciela,
ojca jej dzieci, a takze realng mozliwo$¢ polepszenia swojej sytuacji zyciowej w przyszlosci. W jej ocenie stosowanym
odszkodowaniem bedzie kwota 50.00,00 zl, jednakze biorac pod uwage fakt wyplaty jej przez pozwanego 20.000,00
z} dochodzi pozostalej kwoty 30.000,00. Powddka okreslita wysoko$¢ odszkodowania w piSmie z dnia 23 maja 2018
r., dlatego tez odsetki ustawowe za opdznienie dochodzone sg od 24 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty (pozew- k. 3-12).

W odpowiedzi na pozew p. W. wniést o oddalenie powodztwa w calosci oraz o zasadzenie na jego rzecz zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Podnioésl, iz wyplacil powodce kwoty 35.000,00 zt tytulem



zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz 20.000,00 z} jako odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej. W jego ocenie zadane przez powddke kwoty zadoSéuczynienia i odszkodowania sa nadmiernie zawyzone i
nie znajduja oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym. Pozwany zakwestionowal takze roszczenie w zakresie
ustawowych odsetek zadanych od dnia 13 marca 2018 r. i 24 czerwca 2018 r. Wskazal, ze ewentualne odsetki wobec
ustalenia wysokoSci §wiadczen wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy nalezne sa od daty
prawomocnego wyrokowania. (odpowiedz na pozew- k. 41-42).

Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 28 maja 2017 r., w dniu urodzin P. R., pow6dka wraz z mezem postanowila uda¢ sie na wycieczke motocyklem do
K. nad W.. Okolo godziny 16:30 w miejscowoéci W. woj. (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego, podczas ktérego
kierujaca samochodem osobowym marki O. (...) nr rej. (...) M. W. naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym
w ten sposob, ze nie zachowala nalezytej ostrozno$ci w trakcie jazdy i w nienalezyty spos6b obserwowala droge, w
wyniku czego w trakcie wykonywania na skrzyzowaniu DK (...) i DK (...) skretu w lewo, nie ustgpila pierwszenstwa
przejazdu jadacemu z naprzeciwka motocyklowi marki H. (...) o nr rej. (...), ktérym kierowal P. R., w wyniku czego
kierujacy motocyklem uderzyt w prawe przednie drzwi pojazdu marki O. (...), na skutek czego P. R. doznal rozleglych
obrazen ciala, ktére doprowadzily do jego zgonu na miejscu zdarzenia (przestuchanie powodki - k. 60-61, opinia
bieglego sadowego z zakresu eksploatacji pojazdow samochodowych i ruchu drogowego- akta sprawy karnej II K
857/17- k. 182-189).

M. R. bedaca uczestniczka wypadku i pasazerka motocykla odniosla liczne obrazenia, tj. ztamanie zeber lewych V,
VI i IX w odcinkach tylnych, zlamanie zeber prawych III, VI, VIII w odcinkach przednich, sttuczenie lewego lokcia
z otarciem naskorka, zlamanie VI i V koéci prawego Srddrecza z przemieszczeniem, otarcie naskorka uda lewego w
okolicy pachwiny, potluczenie ogdlne, ktére spowodowaly rozstroj jej zdrowia na okres powyzej 7 dni (opinia sgdowo-
lekarska- akta sprawy karnej II K 857/17- k.74).

W sprawie przedmiotowego wypadku prowadzone bylo postepowanie karne przed Sadem Rejonowym w Garwolinie
IT Wydzial Karny sygn. akt II K 857/17, ktore zakonczylo sie wyrokiem skazujacym z dnia 7 czerwca 2018 r. wobec
M. W.. Zostala ona skazana na kare jednego roku pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono
na okres proby wnoszacy 3 lata. Ponadto, zobowigzano ja do przeproszenia M. R. oraz zaplaty jej kwoty 8.000,00 zl
tytulem cze$ciowego zadoSéuczynienia za doznang krzywde (wyrok- akta sprawy karnej II K 857/17- k. 247).

Pojazd, ktérym poruszala sie sprawczyni wypadku w dacie zdarzenia, posiadal obowiazkowe ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym (...) S.A. (wydruk ze strony Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego-
k. 17).

Szkoda zostala zgloszona pozwanemu pismem z dnia 12 lutego 2018 r., w ktérym to powddka wniosta o przyznanie na
jej rzecz kwoty 150.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 50.000,00 zt tytutem odszkodowania w zwigzku
z pogorszeniem jej sytuacji zyciowej (pismo- k. 18 - 24).

Decyzja z dnia 22 marca 2018 r. pozwany przyznal powddce kwote 35.000,00 z} tytulem zadoécéuczynienia pienieznego
za krzywde oraz kwote 20.000,00 z} tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po
$mierci meza (decyzja- k. 29-30).

Pismem z dnia 23 maja 2018 r. powddka wystosowala od danej decyzji odwolanie wraz z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy (pismo- k. 25-28).

W odpowiedzi na powyzsze, dnia 14 czerwca 2018 r. pozwany odmoéwil dalszej wyplaty zado$éuczynienia i
odszkodowania (pismo- k. 32-34).



P. R. w momencie wypadku mial 47 lat. Byl czlowiekiem pogodnym, zyczliwym, towarzyskim. Interesowal sie
motoryzacja i wedkarstwem, ale sw6j wolny czas najchetniej spedzal z rodzina. Pelnil bardzo wazna role w rodzinie.
Byl osoba ciepla, rodzinna. Dbal o relacje z przyjaciolmi, ktorych mial bardzo wielu. Jego bliscy zyli w poczuciu
bezpieczenstwa i stabilizacji. W dacie $mierci P. R. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na projektowaniu
ogrodéw, opiece nad ogrodami, a takze posrednictwie finansowym, osiagal miesieczny dochdd okolo 7.000,00 zt
netto. Byl glowa rodziny i na jego barkach w gléwnej mierze spoczywalo dbanie o jej byt. Powddka angazowala sie
w prowadzenie firmy meza, byta odpowiedzialna za kontakt z klientami. Wczeéniej przez wiele lat pracowal w W. w
korporacji. Zrezygnowal z tej pracy, aby wiecej czasu spedzaé z rodzing (przestuchanie powodki- k. 60-61).

W momencie $mieci meza M. R. miala 43 lata. Malzonkowie tworzyli zgodna, kochajaca sie i bardzo dobrze
funkcjonujaca rodzine. Przezyli razem wspoélnie 24 lata, w tym 16 jako malzenstwo, z ktérego maja troje maloletnich
dzieci: M., M. i M.. Po zawarciu malzenstwa w 2001 r. poczatkowo mieszkali w domu rodzinnym powodki, potem
rozpoczeli budowe swojego domu i zamieszkali wsp6lnie w S.. W 2007 r. wzieli §lub ko$cielny (przestuchanie powodki-
k. 60-61, zeznania Swiadkow O. J.- k. 62, S. J.- k. 62-62, M. S. (1)- k. 63, M. S. (2)- k. 64).

Powodka z tesknotg i zalem wspomina chwile spedzone z mezem, ktorych bylo bardzo wiele, gdyz czesto towarzyszyla
mu podczas wycieczek motocyklowych czy wypadéw na ryby, za§ maz pomagal jej w obowigzkach domowych i
opiece nad dzie¢mi. Czesto razem wyjezdzali i wspierali sie wzajemnie w trudnych chwilach. Zawsze mog}a liczy¢ na
jego pomoc i wsparcie. Do dnia dzisiejszego nie moze pogodzi¢ sie z jego $miercig. Odczuwa pustke, krzywde, zal i
rozpacz. Czuje sie samotna. Czesto odwiedza grob zmarlego. P. R. byl dla niej osoba niezwykle wazna i potrzebng. W
chwili obecnej trudno jest jej sprostaé¢ codziennym obowiazkom i potrzebom rodziny. Aktualnie M. R. jest wycofana,
zamknieta w sobie, ograniczyla kontakty towarzyskie. Nie ma innego partnera. (zeznania Swiadkéow O. J.- k. 62, S. J.-
k. 62-62, M. S. (1)- k. 63, M. S. (2)- k. 64).

Bezposrednio po $mierci meza powddka miala przez prawie rok problemy ze snem. Nie chciala bra¢ lekow,
postanowila samodzielnie przezy¢ trudny okres zaloby. Aktualnie miewa przeblyski lepszego nastroju, opiekuje sie
dzie¢mi i zaadoptowala sie do nowej sytuacji, aczkolwiek nadal odczuwa zal i rozgoryczenie. Co dzieni mys$li o mezu.
Nie pogodzila sie z jego Smiercia, wspomnienia meza sa bardzo zywe. Z chwila jego $mierci przestala mie¢ poczucie
bezpieczenstwa. Obnizy! sie jej standard zyciowy. M. R. przezyla silny uraz psychiczny zwigzany ze $miercia meza,
z ktorym laczyla ja bardzo silna wiez emocjonalna. Czula sie przy nim bezpiecznie, miala poczucie stabilizacji. Maz
byl jej przyjacielem oraz stanowil wsparcie finansowe i psychiczne. Po jego $mierci jej sytuacja ulegla zalamaniu.
Stracila stabilizacje zyciowa, komfort psychiczny, poczucie rado$ci. Okres jej zaloby ulegl wydtuzeniu. Ma ona poczucie
ogromnej straty i pustki. Aktualnie stara sie odnaleZ¢ oparcie w sobie i koncentruje sie na zapewnienie opieki dzieciom
(opinia sadowa psychologiczna- k. 72- 77, opinia uzupelniajaca- k. 80).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyjaénienia powodki, zeznania Swiadkéw: O. J., S. J., M. S. (1) i M.
S. (2), opinie bieglej psycholog, a takze dokumentacje zgromadzong w aktach niniejszej sprawy, ktorej wiarygodnos$ci
zadna ze stron nie kwestionowata oraz aktach sprawy karnej II K 857/17.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Roszczenie powddki w zakresie zadoSéuczynienia za Smier¢ meza znajduje podstawe prawna wyrazong w art. 446
§ 4 k.c., ktdory mowi, iz Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Zado$cuczynienie jest roszczeniem, ktore ma za zadanie kompensowac¢ doznang krzywde i ulatwié¢ bliskim zmartego
przystosowanie sie do nowej sytuacji. OkolicznoS$ci, wplywajace na wysoko$c¢ tego Swiadczenia, to m.in. dramatyzm
doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne, wstrzas psychiczny, rola, jaka w rodzinie
peila osoba zmarla, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny,



stopien, w jakim pozostali czlonkowie beda umieli odnalez¢ sie w nowej sytuacji, proces leczenia traumy w celu
odbudowy struktury rodziny i przywrocenie w niej r6l kazdego z czlonkow. Bezspornie w ogole nie jest mozliwe,
by wyceni¢ bol, cierpienie, rozpacz. Nie ma miernika, ktérym mozna by bylo te uczucia oceni¢. W sprawach o
zado$éuczynienie za naruszenie dobr osobistych typowe zado$éuczynienie nie jest wygérowane, wynosi kilka lub
kilkanascie tysiecy zlotych. Jednak naruszenia takich dobr osobistych jak np. wizerunek medialny nie sposéb
poréownac do najwazniejszego rangg prawa osobistego, jakim jest prawo do zycia w rodzinie. W hierarchii warto$ci
winno ono zastlugiwa¢ na szczeg6lnie wzmozong ochrone w pordwnaniu z innymi dobrami prawnymi; wszak skutki
naruszenia takiego dobra rozciagaja sie na cale zycie. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej
godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra najwyzszej rangi. Winno to przekladaé sie na wysoko$¢ zasadzanego
zado$éuczynienia.

Sad podziela teze wyrazona wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie I ACa 211/17 z dnia 2017-08-08 LEX nr 24842009,
ktoéry podkreslil, ze krzywda, wywolana $miercig wspolmalzonka jest jedna z najbardziej dotkliwych i najmocniej
odczuwalnych z uwagi na rodzaj i sile wiezéw rodzinnych oraz role pelniona przez niego w rodzinie, a poczucie
krzywdy, wynikajace z osobistego zalu, bdlu, osamotnienia, cierpienia i bezradnosci, moze powieksza¢ Swiadomosé¢, ze
na jednego malzonka spada caly ciezar opieki duchowej i materialnej, wychowania i odpowiedzialno$ci za maloletnie
dzieci.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu bezspornym jest, iz powoédka doznata krzywdy i ogromu cierpien z powodu
tragicznej $mierci meza. Byla z nim bardzo zwigzana, tworzyli kochajaca sie i wspierajaca rodzine, co dawalo
powddce poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji. Spedzali razem bardzo duzo czasu, razem opiekowali sie dzie¢mi,
prowadzili wspdlnie firme, wyjezdzali. W momencie jego $§mierci stracila ona najblizsza osobe, co wywolalo smutek,
zal, rozgoryczenie. Na jej barki spadly wszelkie obowigzki zwigzane z utrzymaniem domu i wychowaniem maloletnich
dzieci. Bezpowrotnie odeszly wspoOlne plany i mozliwo$¢ radosnego spedzania czasu, co mialo miejsce przed
wypadkiem. P. R. byl osoba niezwykle wazna w zyciu powodki i calej rodziny. Jego odejécie jest bardzo odczuwalne
i wywolalo pustke. Powodka bardzo silnie przezyla to tragiczne wydarzenie, ktore bez watpienia wplynelo na cale jej
zycie. Nadto powbdka byla §wiadkiem $mierci swego meza. To na jej oczach doszlo do tego. Bezsprzecznie doznala
ona krzywdy, ktéra w ocenie Sadu uzasadnia przyznanie zado§éuczynienia, jednakze nie w takiej wysokosci, o jaka
wniosta powbdka. Nalezy zauwazy¢, ze aktualnie funkcjonuje samodzielnie, miewa lepsze dni, nie korzysta ze wsparcia
terapeuty ani $rodkéw farmakologicznych. Prébuje ukladaé sobie na nowo zycie. Jest osoba samodzielng. Z tych
wszystkich wzgledéw Sad uznal, ze odpowiednia suma zado$¢uczynienia w okoliczno$ciach niniejszej sprawy bedzie
kwota 150.000,00 zl. Pozwany z tego tytulu wyplacil kwote 35.000,00 zt. Nadto powddka uzyskala z tego tytulu od
sprawczyni wypadku kwote 8.000,00 zl. Stad tez kwoty te nalezalo odja¢ od w/w kwoty i zasadzi¢ brakujaca kwote
107.000,00 zk. W pozostalym zakresie tj. co do kwoty 50.000,00 zl powddztwo podlegato oddaleniu, jako zawyzone.

Odsetki ustawowe za op6zZnienie naleza sie od 13.03.2018 r. bowiem szkoda zostala ubezpieczycielowi zgloszona
12.02.2018 r., czyli termin 30 dni nalezy liczy¢ od 12.02.2018 r. do 13.03.2018 r. Jest to ostatni dzien, w ktérym
spelnienie przez pozwanego $wiadczenia w terminie byloby mozliwe. Wobec niewywigzania sie z powyzszego odsetki
nalezy liczy¢ od tegoz wlasnie dnia.

Wyrok w przedmiocie zado$éuczynienia nie ma charakteru konstytutywnego, a deklaratoryjny. Tylko we wczesnym
orzecznictwie lat 9o-tych przyjmowano teze o odsetkach naleznych od daty wyrokowania, z uwagi na waloryzacyjny ich
charakter w okresie wysokiej inflacji. W p6Zniejszym okresie odsetki znoéw zaczely spetniaé funkcje odszkodowawcza,
rekompensujac uszczerbek majatkowy zwigzany z niepelnieniem $wiadczenia w dacie jego wymagalnoSci (art. 455
k.c.- czyli niezwlocznie po dacie wezwania do zaplaty- por. wyrok SN w sprawie I CSK 2/12). Doda¢ nalezy, ze
zasadzanie odsetek od daty wyrokowania byloby jaskrawo razac niesprawiedliwe i pozwalaloby ubezpieczycielom
dowolnie przeciggaé postepowania- karne i nastepnie cywilne, z powolaniem sie na konieczno$¢ zasadzenia odsetek
od daty wyrokowania.

W zakresie zagdanego odszkodowania, podstawe prawng stanowi art. 446 § 3 k.c. Celem danego uregulowania jest
chociazby cze$ciowe zrekompensowanie uszczerbku w postaci znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, bedacego



nastepstwem zdarzenia, w ktérym ponidst $émieré najblizszy czlonek rodziny. Odszkodowanie to ma szczegdlny
charakter, polegajacy na dazeniu do naprawienia szkody majatkowej, ktoéra jest $ciSle powigzana z krzywda
niemajatkowa, a ponadto obie postacie tych szk6d wzajemnie negatywnie na siebie oddzialuja, skutkujac znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej. Powoduje to trudnosci w $cistym wyliczeniu rozmiaru tej szkody, stad mowa o
"stosownym", a nie "naleznym" odszkodowaniu i wymaga rozwazenia wszystkich okoliczno$ci konkretnej sprawy.
Nalezy zauwazy¢, ze celem odszkodowania, o jakim mowa w art. 446 § 3 k.c., nie jest wyréwnanie szkody majatkowej
w postaci utraty Srodkéw utrzymania, jakie rodzinie zapewnial zmarly. Temu bowiem sluza inne roszczenia o
charakterze rentowym (w tym m.in. przyznawane na podstawie art. 446 § 2 k.c.). Odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c.
ma shuzy¢ zrekompensowaniu szczegoblnej postaci uszczerbku, ktoérym jest znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, (a
nie naprawieniu klasycznej szkody majatkowej), powstale w nastepstwie tragicznego zdarzenia, ktérym jest $mieré¢
najblizszego czlonka rodziny wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Chodzi tu wprawdzie
o szkode o charakterze majatkowym, jednak najczeSciej $ciSle powiazana i przeplatajaca sie z uszczerbkiem o
charakterze niemajatkowym, a wiec o szkode czesto trudna do uchwycenia i écistego matematycznie zmierzenia, ktora
zazwyczaj wywoluje $§mieré najblizszego cztonka rodziny.

Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 23.02.2018 r. w sprawie I ACa 2091/16 slusznie zauwazyl, ze znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c., polega nie tylko na zmianie na gorsze sytuacji
materialnej, ale takze na utracie rzeczywistej mozliwoéci uzyskania stabilnych warunkéw zyciowych oraz ich realnego
polepszenia. Odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem pelnym w rozumieniu
art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy "stosownym", tj. takim, ktore ulatwi przystosowanie sie uprawnionemu do
zmienionej sytuacji zyciowej. Ze swej natury jest to kompensacja o charakterze ryczaltowym..

Przepis art. 446 § 3 k.c. stoi na strazy prawa osoby bliskiej do utrzymania poziomu zycia zblizonego do
dotychczasowego pomimo $mierci osoby przyczyniajacej sie do zaspokajania potrzeb materialnych osoby bliskiej
badz z powodu umniejszenia wlasnych zdolnoSci zarobkowania na skutek szoku wywolanego $miercia czlonka
rodziny. Zdarzenia pozostajace w zwiazku ze $Smiercia czlonka rodziny, ktére tagodza skutki tej Smierci z punktu
widzenia stabilno$ci majatkowej osoby bliskiej, rowniez musza by¢ brane pod uwage zgodnie z zasada prawa
odszkodowawczego compensatio lucri cum damno, np. jezeli Smieré ponosi maz, ktéry dostarczal pracujacej zonie
srodkoéw utrzymania, to dochodzi do pogorszenia jej sytuacji zyciowe;j.

Z punktu widzenia hipotezy art. 446 § 3 k.c. istotne sa nie tylko utracone dochody zmarlej osoby najblizszej, jej
koszty utrzymania i inne tego typu wskazniki. Nie bez znaczenia jest tez pozbawienie mozliwoSci korzystania przez
najblizszych z faktycznego wsparcia zmarlego, rowniez w przyszloSci, w tym wykonywania przez niego réznego
rodzaju $wiadczer niepienieznych na rzecz rodziny. Swiadczenia te, jakkolwiek trudno wyliczalne, maja niewatpliwie
swoj wymiar majatkowy, bowiem zwalniaja uprawnionych z koniecznosci pokrywania ich kosztéw. Chodzi tu np. o
wykonywanie réznych prac, w tym fizycznych, na rzecz rodziny, opieke, pomoc w nauce itp.

Dlatego Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze na podstawie art. 446 § 3 k.c. kompensacie podlegaja nie tylko
szkoda majgtkowa ale réwniez niemajatkowa. Przez sytuacje zyciowa, zgodnie z art. 446 § 3 k.c., nalezy rozumiec
ogo6l czynnikow skladajacych sie na polozenie zyciowe jednostki, takze trudno wymierzalne warto$ci ekonomiczne.
Pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie
realnej mozliwoSci samej stabilizacji warunkow zyciowych lub ich realnego polepszenia. Takie pogorszenie nastepuje
np. w przypadku utraty malzonka badz rodzica przez maloletnie dzieci.

W niniejszej sprawie wykazano po stronie powodowej znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, bowiem zmarly P.
R. byl gléwnym zywicielem rodziny, zapewnial jej byt, poczucie bezpieczenstwa, stabilizacje. Wspieral takze zone
w wykonywaniu obowiazkéw domowych i wychowaniu dzieci. Wykonywal ciezsze prace. Byl ponadto wsparciem
psychicznym dla rodziny. Aktualnie wszelkie obowigzki wykonuje powo6dka, ktéra ogranicza dodatkowo stan zdrowia
po przebytych urazach. Bez watpienia jej sytuacja ekonomiczna ulegla pogorszeniu, gdyz to zmarly maz glownie
zarabial, ona mu tylko pomagala. Gdyby maz powodki zyl, poziom Zycia rodziny na pewno bylby wyzszy. Powodka
bytaby znacznie mniej obcigzona finansowo, lecz takze fizycznie, i psychicznie. Obecnie pelni ona role obojga rodzicow



i wychowuje samotnie trdjke dzieci, ktoére potrzebuja duzo uwagi, pomocy, zaangazowania, wsparcia oraz nakladow
finansowych. W tej sytuacji zasadnym jest uwzglednienie roszczenia w zakresie odszkodowania w catoéci.

Odsetki ustawowe za op6znienie w danym zakresie naleza sie od 24.06.2018 r. bowiem powodka okreélita wysoko$é
zadanego odszkodowania w pi$émie z dnia 23.05.2018 r., czyli termin 30 dni nalezy liczy¢ od 23.05.2018 r. do
24.06.2018r . Jest to ostatni dzien, w ktéorym spehienie przez pozwanego $wiadczenia w terminie byloby mozliwe.
Wobec niewywigzania sie z powyzszego odsetki nalezy liczy¢ od tego wla$nie dnia.

Wobec powyzszego orzeczono jak w punktach 1) i 2) sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na postawie art. 100 k.p.c., rozdzielajac je stosunkowo miedzy stronami. Pozwany,
jako czeSciowo przegrany jest obowigzany zwrocié powodce cze$é kosztow procesu, na ktore zlozyly sie po jej stronie
nastepujace elementy: oplata od pozwu w kwocie 9.350,00 zl, wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika ustalone
na zgodnie z treécia § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w wysoko$ci 5.400,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa- 17,00 zl oraz koszt opinii bieglej
psycholog- 416,00 zl, co daje sume 15.183,00 zl. Koszty pozwanego z kolei to koszty wynagrodzenia profesjonalnego
pelnomocnika réwniez w kwocie 5.400,00 zt oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl. Laczne
zatem Kkoszty niniejszego procesu to kwota 20.600,00 zt. Powddka wygrala niniejszy proces w 73%, a zatem taka cze$é
jego kosztow winien ponie$é pozwany tj. 15.038,00 zl, a tymczasem ponidst 5.417,00 zt. Rdznica to kwota 9.621,00 z}
i taka kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki w punkcie 3) sentencji niniejszego wyroku tytutem zwrotu
czesci kosztow procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w sentencji wyroku.



