Sygn. akt I C 2940/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2018r.

Sad Okregowy w Plocku Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tetkowska
Protokolant: Damian Golebiewski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 77 lutego 2018r. w P.
sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko A. M. (1)1 (...) SAwWW.

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych: A. M. (1) i (...) S.A w W. kwote 351.233,41z} ( trzysta pieédziesiat jeden tysiecy
dwiescie trzydziesci trzy zlote czterdziesci jeden groszy) z ustawowymi odsetkami od 7 lutego 2015r. do 31 grudnia
2015r. i z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powbddztwo oddala;

3. zasadza solidarnie od pozwanych A. M. (1) i (...) S.Aw W. kwote 25.122z} ( dwadzieScia piec tysiecy sto dwadzieécia
dwa zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 7.217z1 ( siedem tysiecy dwiescie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 2940/14

UZASADNIENIE

W dniu 31 grudnia 2014r. J. S. ztozyla pozew przeciwko A. M. (1) o zaplate 358.170,33zt wraz z ustawowymi odsetkami
od 14 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty i zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazala, ze w sprawie (...) toczacej sie przed Sagdem Okregowym w Warszawie dochodzila od S. K.
(1) (205.720zh) i J. D. (1) ( 207.087z1) lacznie kwoty 412.807z} z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu z tytulu
nienalezytego wykonania uméw: w stosunku do S. K. (1) o roboty budowlane z dnia 4.06.1996r., w stosunku do J. D.
(1), projektowej i nadzoru inspektorskiego, ktérych przedmiotem byta budowa pawilonu ustugowego - diagnostyka
samochodowa oraz uslugi krawieckie polozonego przy ul (...) w P.. Pozwany A. M. (1)- radca prawny, zostal przez nig
ustanowiony w tej sprawie pelnomocnikiem procesowym.

Sad Okregowy w Warszawie w/w sprawie zasadzil na jej rzecz solidarnie od pozwanych kwote 100.000z1. Pozwany
A. M. (1) zlozyl od wyroku apelacje. Apelacja, na skutek tego, ze pozwany wskazal powodce nieprawidlowe konto
Sadu Okregowego w Warszawie, na ktore powodka uiScila oplate apelacyjna, zostala prawomocnie odrzucona, jako
nieoplacona w ustawowym terminie.

Powodka podniosta, ze czynnoé¢ prawna dokonana przez pelnomocnika w granicach jego umocowania pociaga za
soba skutki bezposrednio dla reprezentowanego. Radca prawny ma wiec obowigzek dochowania nalezytej staranno$ci
w toku podejmowania powierzonych zadan, ktéra nalezy ocenia¢, przy uwzglednieniu zawodowego, profesjonalnego
charakteru dzialalnoéci.



Powodka zarzucila pozwanemu A. M. niezachowanie nalezytej staranno$ci polegajacej takze na :

- niewlaSciwym oznaczeniu warto$ci zaskarzenia w ztozonej apelacji. Prawidlowo ustalona warto$¢ powinna wynosic
312.807z1, a nie 205.7207} , jak to okreélil pozwany. W konsekwencji takiego dzialania pozwanego polegajacego
na bezpodstawnym pominieciu w zlozonej apelacji kwoty 107.177zt wraz z odsetkami od tej kwoty, skutkowalo
pozbawieniem mozliwo$ci uzyskania przez powodke, w wyniku postepowania odwolawczego, calosci roszcezenia;

- niepelnej treéci zlozonej apelacji, a przede wszystkim braku sformulowania zarzutéw , ktorych sformulowanie
wzgledem zaskarzonego orzeczenia jawi sie oczywistym, a ktora to okolicznoé¢ jednoznacznie przeklada sie na
skutecznos$é §rodka odwolawczego. Pozwany pelnomocnik nie zarzucil kwestionowanemu orzeczeniu :

a/ naruszenie art. 647 kc polegajacego na tym, ze sad bezpodstawnie dokonal wykladni rozszerzajacej przepisu i nie
zaliczyt do wysokosci szkody wydatkéw w kwocie 293.265z} ustalonych w opinii bieglej E. C. na II etap budowli ,
w sytuacji , gdy powoddka na ten etap budowy posiadala pozwolenie budowlane. Brak pozwolenia na budowe nie
wywieral , zdaniem powddki, zadnych skutkoéw na wzajemne relacje stron zwigzanych , tak jak i w tym przypadku,
umowa o roboty budowlane ( wyrok SN z 9.10.2002r. , sygn.. 1386/2000- Lex 1852325);

b/ naruszenie art. 649 ke przez przyjecie, ze prace z wykonaniem podciagu wykonywaly inne osoby- R. C., w sytuacji
gdy cato$c¢ prac zgodnie z umowa o roboty budowlane, wykonywat S. K.. Okoliczno$¢ ta ma istotny wplyw na wynik
sporu, gdyz zdaniem sadu, uniemozliwila rozdzielenie tychze przyczyn wad i usterek i w konsekwencji skutkowato
ustaleniem przez sad wysoko$ci szkody w oparciu o art. 322 kpc.

Powodka podkreslila, ze ze wskazanej umowe o roboty budowlane byl tylko jeden wykonawca tj. S. K.. Jezeli
wykonawca postuzyl sie innymi osobami, to na podstawie art. 649 kc przymuje sie wobec watpliwosci, ze wykonawca,
w tym wypadku S. K. , podjal sie wszystkich prac objetych projektem;

¢/ naruszenie przepisOw art. 316 i 322 kpc przez nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy przy ustalaniu
wysokosci tytulem rekompensaty i krzywdzace oraz zanizajace warto$¢ faktycznej szkody — opinie bieglych i zawarte
w nich wyliczenia szkody pochodza z dat odleglych od dat wyrokowania tj. w przypadku opinii S. W. z kwietnia 2002r.,
w sytuacji, gdy wycena powinna by¢ wydana w okresie poprzedzajagcym wydanie wyroku. Wyceniona przez bieglych
warto$¢ szkody stanowi istotng okoliczno$é w rozumieniu art. 322 kpc i majaca decydujacy wplyw na ustalenie
wysokosci odszkodowania. Ustalenie wysokoSci odszkodowania na podstawie art. 322 kpc nie wylacza stosowania art.
316 kpc.

Sad w Warszawie przesadzil o zasadno$ci roszczenia powddki, jednakze ustalona wysoko$é odszkodowania jest zbyt
niska , nie wystarcza na pokrycie rzeczywistej szkody, w tym dokonanie napraw.

W opiniach bieglych wyliczone zostaly kwoty w réznym ujeciu tj. kwoty napraw, utrata wartosci budynku z uwagi
na wystepujace wady, warto$¢ rozbiorki budynku obejmujacego II etap. Jednakze podkresli¢ nalezy, iz ta opinia
zostala sporzadzona 12 lat przed wydaniem wyroku, obejmowala tylko cze$¢ wad ( te ktore daja sie usunac) i tylko
I etapu budowy, nie okreslala wartoSci wad , ktérych nie da sie usunaé ( w tym obnizenie wysokosci, co zmienilo
funkcjonalno$¢ uzytkowa budynku).

Wskazana przez sad opinia bieglego W. obejmowata kwote 16.000zl1 z tytutu usuniecia wad budynku z I etapu budowy.
Powddka podkreslila, ze kwota tak zostala wyliczona w kwietniu 2002r., a wyrok zapadl 10 lat p6zniej. Co wiecej
kwota ta obejmowala tylko koszty usuniecia wad z I etapu budowy i tylko wady, ktore daly sie usunaé, nie obejmowala
warto$ci wad budynku nie dajacych sie usungé ( np. obnizenia pomieszczen, co zmienito funkcjonalnosé uzytkowa
budynku). Ponadto z roszczeniem powodka wystapila w 1998r,., rozszerzyta powbddztwo w 2001r., a wyrok zapadl w
2012r.

Powodka wskazala, ze dochodzi odszkodowania w stosunku do pozwanego A. M. na podstawie art. 471 ke w zw. z art.
Art. 750 ke.



Powodka wskazala jednocze$nie, ze w wyniku dziatan pozwanego pelnomocnika poniosta szkode ktéra stanowi réznice
dochodzonego w sprawie przed Sadem Okregowym roszczenia w wysoko$ci 412.807z1 minus kwota zasadzonego
odszkodowania tj. 100.000z} oraz kwota poniesionych przez nig kosztéw procesu tj. 45.273,33z1.

Pozwany A. M. (1) domagal sie w odpowiedzi na pozew oddalenia powodztwa i zasadzenia od powddki na jego rzecz
kosztow procesu wg norm przepisanych . Jednoczesnie wnio6st o dopozwanie w trybie art. 194 kpe (...) SAw W. w
przedmiocie obowigzkowego ubezpieczenia radcow prawnych dotyczacego polisy nr (...)(...) (...)/2/13 — k. 109 — 110.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze po wydaniu wyroku w sprawie (...) konsultowal z powo6dka
zaskarzenie powyzszego wyroku uzgadniajac, ze apelacja bedzie obejmowa¢ jedynie warto$¢ przedmiotu sporu jaka
wskazywalo uzasadnienie Sadu, w oparciu o opinie bieglego S. W. (2). Ponadto zarzut powodki o , zawezenie
granic apelacji” przez pozwanego nie ma znaczenia dla niniejszej sprawy, gdyz apelacja zostala odrzucona bez jej
merytorycznego rozpoznania.

Pozwany jednocze$nie uznal, ze Sad ,, stusznie i prawidlowo zajal stanowisko co do roszczenia w sprawie (...), dokonal
wlasciwej analizy prawnej zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz wyciagnal z tego wlasciwe wnioski”.

Postanowieniem z dnia 18 marca 2015r. Sad Okregowy w Plocku oddalil wniosek pozwanego o wezwanie do udzialu
w sprawie w trybie art. 194 kpc (...) S.AwW. — k. 124.

W dniu 5 maja 2015r. powddka wniosla o zawiadomienie (...) S.A w W. o toczacym sie postepowaniu oraz o wezwanie
(...) S.Aw W. do wziecia udzialu w niniejszej sprawie — pismo k. 127.

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015r. Sad Okregowy w (...) wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego (...) SAwW. —k. 185

Pozwany (...) S.Aw W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od powddki na jego rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych — k. 190 — 193.

W uzasadnieniu pozwany nie kwestionowal , ze jest ubezpieczycielem pozwanego A. M. (1) w zakresie obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej radcow prawnych( umowa zawarta na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Finans6w z dnia 11 grudnia 2003r. w sprawie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej radcow
prawnych), z suma gwarancyjna wynoszaca 100.000 EUR oraz dodatkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej radcy prawnego z sumg gwarancyjnga 250.000 EUR ( umowa zawarta na podstawie og6lnych warunkow
odpowiedzialnoSci cywilnej zawodowej , ustalonych uchwalg (...) ze zmianami ustalonymi uchwala (...).).
Jednoczes$nie ubezpieczyciel wskazal, ze powddka nie wykazala, ze pozwany A. M. (1) wskazal jej nieprawidlowe
konto do oplacenia apelacji, co skutkowalo odrzuceniem apelacji. Powodka, zdaniem ubezpieczyciela, nie udowodnita
rowniez, ze apelacja zlozona przez pozwanego przyniostaby korzystne dla niej rozstrzygniecie.

Pozwany ubezpieczyciel uznal za prawidlowe ustalenia i rozstrzygniecie wynikajace z wyroku Sadu Okregowego XVI
Wydzialu Gospodarczego w W. w sprawie (...)

Sad ustalil, co nastepuje:
Pozwany A. M. (1) wykonuje zawdd radcy prawnego / bezsporne/.

W dniu 22 lutego 2011r. pozwany A. M. zostal ustanowiony pelnomocnikiem procesowym powo6dki w sprawie zawislej
przed Sadem Okregowym w (...) XVI Wydzialem Gospodarczym sygn.. akt (...)

Dowod: pelnomocnictwa k. 1095 akt (...)



W dniu 6 listopada 1996r. J. S. wniosla pozew do Sadu Rejonowego w Plocku Wydzialu Gospodarczego przeciwko S.
K. (1) o zaplate 10.000zl z ustawowymi odsetkami od 10 pazdziernika 1997r. do dnia zaplaty. Sprawa byta prowadzona

pod sygn. (...)
Dowod pozew k. 2-4 akt (...)

Pismem z dnia 17 sierpnia 2001r. pow6dka wniosla o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego J.
D.(1).

Dowdd: pismo powddki k. 102-103 akt (...)

Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2001r. Sad Rejonowy w Plocku wezwal J. D. (1) do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego .

Dowdd: postanowienie k. 120 akt (...)

Pismem z dnia 7 wrze$nia 2002r. powodka sprecyzowala powodztwo zadajac zasadzenia od pozwanego S. K. (1) kwoty
205.720z} i od pozwanego J. D. (1) kwoty 215.720zt , z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2002r. do dnia zaplaty
i kosztami procesu z zastrzezeniem, ze spelienie §wiadczenia przez jednego z nich zwolni drugiego do wysokosci

zaplaty.
Dowdd: pismo powddki k. 205 akt (...)

Postanowieniem z dnia 1 marca 2002r. Sad Rejonowy dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu budownictwa S.
W. (3).

Dowod: postanowienie k. 144 akt (...)
Biegly S. W. (3) zlozyl opinie do sprawy.
Dowod: opinia k. 160- 1771 k. 200-202.akt (...)

Postanowieniem z dnia 26 marca 2003r. Sad Rejonowy w Plocku wylaczyt do oddzielnego rozpoznania sprawe
o wartosSci przedmiotu sporu ponad kwote 10.000zl , w tym zakresie uznal sie niewlaéciwym i przekazal ja do
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie Wydzialowi Gospodarczemu.

Dowdd: postanowienie k. 252 akt (...)

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2004r. Sad Rejonowy w Plocku na podstawie art. 178 kpc zawiesil postepowanie
W sprawie .

Dowod: postanowienie k. 390 akt (...)
Postanowieniem z dnia 20 marca 2006r. Sad Rejonowy w Plocku umorzyl postepowanie w sprawie .
Dowod: postanowienie k. 404 akt (...)

W sprawie (...)powodka , ostatecznie po modyfikacjach swojego roszczenia, domagala sie zasadzenia na zasadach
odpowiedzialno$ci (in solidum )od pozwanych: S. K. (1) i J. D. (1) kwoty 412.807z} z ustawowymi odsetkami : od kwoty
205.720z} od dnia wniesienia powddztwa i od kwoty 207.087zt od 14 listopada 2006r., do dnia zaplaty z zastrzezeniem,
ze spelnienie S$wiadczenia przez jednego z nich zwolni drugiego do wysoko$ci zaplaty.

Dowod: k. 618 akt (...), uzasadnienie Sagdu w Warszawie



Powodka w tym procesie swoje roszczenie opierala na odpowiedzialno$ci kontraktowej pozwanych — art. 471 ke/
bezsporne/.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa, podniedli takze zarzut przedawnienia .
Dowdd uzasadnienie Sadu w Warszawie k. 25

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2012r. Sad Okregowy w W. (...) zasadzil solidarnie od pozwanych S. K. (1) i J. D. (1) na
rzecz powodki J. S. kwote 100.000zt z ustawowymi odsetkami od 20 marca 2012r. do dnia zaplaty i rozdzielil koszty
postepowania stosunkowo, przy uwzglednieniu 25% wygrania sprawy przez J. S..

Dowdd: wyrok k. 23

Postanowieniem z dnia 31 lipca 2013r. Sad Okregowy w Warszawie ustalil wysoko$¢ kosztow zasadzonych solidarnie
od pozwanych S. K. iJ. D. na kwote 3932, 11 zl , z czego 1800zl stanowily koszty zastepstwa procesowego .

Postanowienie k. 1467 akt (...)
W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy w Warszawie ustalil nastepujacy stan faktyczny .

W dniu 4 czerwca 1996r. pomiedzy J. S. a S. K. (1) zostala zawarta umowa , w ktérej przyjmujacy zamdwienie
zobowigzal sie na rzecz zamawiajgcego do wykonania i przekazania lokalu handlowo — ustugowego w stanie surowym,
bez konstrukeji dachowej, polozonego na dzialce przy ul. (...) w P.. Przedmiotowy budynek zostal zaprojektowany w
maju 1996r. ze strony architektonicznej przez J. D., za$ konstrukcje projektowal H. M. (1) — jako pawilon ustugowy
o nastepujacym programie wykorzystania:

1. cze$¢ podpiwniczona o projektowanej wysokoS$ci 2,5 m — jako warsztat naprawczy i magazyn, cze$¢ socjalna ,
2. parter — diagnostyka samochodowa i naprawa — o wysokoSci 4.0 m oraz biuro obsltugi klienta;

3. pierwsze pietro- biura, pomieszczenia socjalne , krawiectwo maszynowe;

4. drugie pietro — biura, zaplecze mieszkalne.

Dokumentacja geologiczna dla budynku zostala wykonana w czerwcu 1996r.

J. D. (1) podjal sie pelnienia funkcji inspektora nadzoru inwestora. Umowa w tym zakresie zostala zawarta ustnie.

W dniu 16 lipca 1996r. Urzad Miasta P. wydal decyzje w sprawie pozwolenia na budowe pawilonu uslugowego
diagnostyka samochodowa oraz uslugi krawieckie — jako I etap budowy. Pozwolenie dotyczylo nadbudowy
stacji transformatorowej z przeznaczeniem na prowadzenie w/w dzialalno$ci, powierzchnia zabudowy 231
metra kwadratowego, powierzchnia uzytkowa 621,12 metra kwadratowego, powierzchnia piwnic 148,95 metra
kwadratowego, kubatura 1675 metra kwadratowego, na dzialce przy ul (...) w P. ( decyzja (...)).

Dnia 13 wrze$nia 1996r. Urzad Miasta w P. wydal decyzje w sprawie udzielenia pozwolenia na budowe pawilonu
ustugowego — ustugi krawieckie i diagnostyka samochodowa, jako II etap inwestycji. Pozwolenie dotyczylo nadbudowy
stacji transformatorowej z przeznaczeniem na prowadzenie w/w dzialalno$ci - powierzchnia zabudowy 231 metra
kwadratowego, powierzchnia uzytkowa 136,77 metra kwadratowego, kubatura 565 metra kwadratowego, na dzialce
przy ul (...) w P. ( decyzja (...)).

Prace budowlane rozpoczely sie 2 sierpnia 1996r. ( wpis do dziennika budowy).

20 sierpnia 1996r. S. K. (1) w imieniu inwestora dokonat zawiadomienia Urzedu Miasta w P. o przystapieniu do rob6t
24 sierpnia 1996r. wskazujgc jako podstawe decyzje dotyczaca I etapu o numerze (...)).



O przystapieniu do prac II etapu powddka nie dokonala zawiadomienia urzedu .

Fundament budynku mial by¢ posadowiony na glebokos$ci 2,90 m, za$ wszystkie zmiany dotyczace projektu miaty
nastapi¢ w formie pisemnej , po uzgodnieniu z projektantem. Wykonawca nie spelnil obu wymogoéw. Nie wykonal
fundamentow zgodnie z dokumentacja i posadowil je na glebokos$ci 2,50 m. Nie dokonal uzgodnien z projektantem.
Fundamenty zostaly poszerzone w stosunku do koniecznych, wynikajgcych z wyliczen statecznych o okoto 40%.

W/g dokumentacji geologicznej dla terenu pod budynkiem (...) , wody gruntowe znajduja sie na poziomie 2,2-2,5
metra ponizej poziomu 0.0j, czyli powyzej projektowanego dna wykopu. W dokumentacji geologicznej istnialo tez
zastrzezenie, ze po wystapieniu intensywnych opadéw atmosferycznych poziom zwierciadla moze sie podnie$¢ nawet
okolo 0,5 metra, czyli do rzednej 1,7 — 2 ponizej przyjetego zera. Z dokumentacji wynika takze, na poziomie 2,2
-2,4 metra znajduje sie niecka terenowa ( dawny stawek) wypelniona piaskiem gliniastym, pytami piasczystymi oraz
piaskami pylastymi zastoiskowymi. W polaczeniu z woda grunt jest fatalny do fundowania.

Odstapiono od zalozen lawy na glebokoéci 2,9 m i wg oS§wiadczenia wykonawcy i inspektora nadzoru ( projektanta)
podniesiono poziom fundowania lawy na wysoko$¢ wystepujacego lustra wody.

W sierpniu 1996r. konstruktor budynku, na pro$be powodki i majac na uwadze badania geologiczne, H. M. (1),
wyrazil zgode na podniesienie poziomu fundamentéw budynku bez wymiany gruntu na okoto 1m.b przy jednoczesnym
poszerzeniu law fundamentowych o 60% od wymaganych obliczen statycznych . Inwestor J. S. wyrazila na to zgode, co
potwierdzil éwiadek G. G. (1). Pozwany S. K. (1) zeznal , ze posadowienie law byl niezgodne z projektem, ale wykonat
je na polecenie powodki i kierownika budowy. Wykonanie wymiany gruntu nalezalo w calo$ci do powddki.

Pozwany S. K. stwierdzil rowniez, ze gdyby opusci¢ budynek ponizej lustra wody , to koszt bylby wysoki, wiekszy
0 ok.15% wartoSci budynku w stanie surowym. Powodka byla informowana o takiej mozliwos$ci i kosztach, ale
zdecydowala o wyniesieniu budynku ponad poziom, aby unikna¢ tak duzego kosztu. Swiadek R. C. zeznal, 7e o tym ,
ze budynek zostal wyniesiony ponad powierzchnie wyzej niz zakladal projekt dowiedzial sie, gdy byt juz strop nad
piwnica i gdy geodeta wyznaczal narozniki budynku. Powiedzial o tym powodce, ale ona nie przywigzywata do tego
wagi. Fakt ten $wiadczy, w ocenie Sadu, ze wiedziala o tym wezeénie;j.

Wykop gruntu pod fundamenty odbywal sie koparka szerokoprzestrzenna. W dzienniku budowy nie ma zapisu o
faktycznej nosnoéci gruntu odkrytego pod tawy , ani odbioru podloza pod betonowanie. Takiego zapisu nie dokonal
ani wykonaweca ani inspektor nadzoru. Brak jest takze zapisu w jakich warunkach gruntowo- wodnych przystapiono
do betonowania taw.

Zle zamontowany dzwigar zauwazyl inspektor budowy i wpisem z 12.04.1997r. stwierdzil, ze ,, dZwigar nad cze$cia
wspornikowa nie spoczywa plaszczyzna na jego dlugosci”. Stwierdzono, ze pod dzwigarem wykonano podlewki z
betonu i gdy dzwigar osiadl cala plaszczyznag , to pokazalo sie ugiecie i skutki powstalych naprezen przeniosly sie na
mury ( opinia bieglego S. W.).

4 lutego 1998r. J. D. zlozyl oéwiadczenie, ze budynek zlokalizowany przy u. Zabiej 14 pobudowany zostal zgodnie z
dokumentacja techniczna, sztuka budowlana, planem zagospodarowania i pozwoleniem na budowe nr 633/95/96.
Tego samego dnia J. S. dokonala zawiadomienia o oddaniu obiektu — I etapu budowy, do uzytku.

25 lutego 1998r. pracownicy Urzedu Miasta P. w ramach obowigzkéw Panstwowego Inspektora Budowlanego
dokonali ogledzin budynku stwierdzajac, ze budynek zostat zrealizowany w oparciu o pozwolenie (...) i dokumentacja
techniczng. Nie stwierdzono zagrozenia dla bezpieczenstwa uzytkownikéw budynku.

Dnia 12 marca 1998r. Urzad wydal zadwiadczenie potwierdzajace oddanie budynku do uzytku.

S. K. (1) otrzymal wynagrodzenie 16 pazdziernika 1996r., wobec czego Sad uznal, ze wéwczas oddano prace.



Pawilon uslugowy diagnostyki samochodowej i ustug krawieckich zlokalizowany przy ul. (...) w P. zostal oddany do
uzytku 12 marca 1998r.

W trakcie uzytkowania obiektu ujawnily sie wady wykonawcze budynku:

1. pekniecie $ciany piwnicznej betonowej ( w czesci bez piwnicy ) wraz z murem do wysoko$ci drugiego pietra tak od
strony ul. (...) , jakiul. (...), w odlegloéci 3,75 m od naroznikéw $ciany zachodniej;

2. pekniecia pionowe, sko$ne na Scianie zachodniej budynku wzdluz okien na wysokoSci I i II pietra;

3. pionowe i sko$ne pekniecia na klatce schodowej, sanitariatach i Scianie poludniowej, a takze pekniecia poziome
pod stropem

4. powstaly szczeliny miedzy §ciang kominowa a $cianami podluznymi oraz Sciankami dzialowymi na styku muru z
cegly i pustaka, na calej wysokos$ci obiektu ( widoczne od wewnatrz , jak i z zewnatrz budynku);

5. pekniecia $cian i parapetow w czeéci budynku znajdujacego sie nad trafostacjg na poziomie I i II pietra, pionowe
w narozach, podluzne $cian , poziome nad stropem i nadprozami okiennymi;

6. powstaly szczeliny wewnetrzne w murze siegajace 4 mm szeroko$ci w narozach $cian od strony potudniowe;j i
ponocnej;

7. peknieta jest $ciana szczytowa na wysokos$ci Ii II pietra;

8. nad trafostacja zamontowano podciag stalowy zespawany z 2 dwuteownikow NP. — 340 i nie owigzano go z
elementami konstrukeji budynku, dlugosci 11 m, podparto go tylko na 2 skoénych wspornikach zelbetonowych , bez
poziomowania. Wykonane podlewki wykruszyly sie i podciag wykazuje ugiecie 45mm przy rozpietoéci podpor 7,48 m;

9. na skutek podniesienia glebokoSci posadowienia lawy fundamentowej zmniejszona zostala wysokosé piwnicy. Od
ul. (...) wysoko$¢ od betonowego podloza do stropu wynosi 2,2 m, a od strony péinocnej 2,1m. Srednia wysoko$é
wynosi 2,15m. Zmniejszenie wysokosci do 2,15m , w mys$l przepisow o pobycie ludzi ( Dz.U. nr 10 poz.46- rozdzial
5 § 72) zmienia charakter uzytkowy pomieszczenia do magazynu. Ponadto zgodnie z normg PN — 70 B- (...)poz. 3.2
zmniejsza sie powierzchnia uzytkowa o 50%;

10. pawilon diagnostyki samochodowej wykonano na wysoko$¢ 3,75, podczas, gy projektowana byt wysoko$§é 4m
( opinia bieglego S. W. sporzadzona w sprawie (...)).

Jezeli chodzi o skutki stwierdzonych wad w postaci ewentualnych zagrozen w przyszlosci i funkcjonowania obiektu,
to najbardziej istotne sa nieodwracalne skutki posadowienia obiektu. Prawie na wszystkich §écianach murowanych i
2 §cianach betonowych powstaly pekniecia i szpary, rysy, ktore sg skutkiem nier6wnomiernego osiadania budynku
posadowionego na gruncie o zroznicowanej no$nosci, na istniejacej soczewce wodnej wypekionej pylastym piaskiem.
Przy zalozeniu, ze proces osiadania budynku zakonczyt sie i nie pokaza sie nowe pekniecia w przyszloéci , a istniejace
nie powieksza sie, to budynek nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi.

Funkcjonalno$¢ i mozliwo$¢ uzytkowania kazdego z elementéw budynku w odniesieniu do projektu jest zakt6cone.
W budynku powstaja rysy, lokalne uszkodzenia moggce ujemnie wplywac¢ na przydatnosé uzytkowa, trwalosé,
funkcjonalnos$é i wyglad, co uniemozliwia uzytkowanie budynku zgodnie z projektem. Obiektu nie da sie w pelni
wykonczy¢ i uzytkowad.

Wystepujace uszkodzenia na obiekcie sa trudne do usuniecia, mozna je tylko cze$ciowo usunaé. Usuniecie peknieé
i rys mozna usuna¢ poprzez odkucie czeSciowe w formie bruzd tynku, zaprawienia rys, osiatkowanie i ponowne
otynkowanie z ewentualnymi poprawkami malarskimi. Pekniecia wewnetrzne mimo takich zabiegéw dalej pozostaja.
Warto$¢ usuniecia tych widocznych wad Sad przyjal, w oparciu o opinie biegltego S. W., na kwote 16.000zl brutto.



Sad okreslil jednocze$nie , w oparciu o opinie bieglego W., ze nie da sie usuna¢ wad w postaci:
1. zmiany wysoko$ci piwnicy, ktora zamiast projektowanej wysokoéci 2,5m ma Srednio 2,15m;
2. zmiany wysokoSci pawilonu samochodowo — diagnostycznego, ktéry zamiast 4m ma 3,75 m;

3. zamontowanie dZwigara stalowego nad trafostacja niezgodnie ze sztuka budowlana co spowodowalo ugiecie o 45
mm;

4. usuniecia peknie¢ $cian betonowych ( fundamentéw) w czeéci niepodpiwniczone;j.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy w Warszawie przyjal, Zze roszczenia powodki
dochodzone przez nig na podstawie art. 471 ke sa przedawnione. Sad przyjat do rozwazan 3 letni termin przedawnienia
w oparciu o art. 118 kc. Wskazal, ze w stosunku do pozwanego S. K. (1) roszczenie przedawnilo sie 16 pazdziernika
1999r., gdyz w ocenie Sadu, roboty zostaly zakonczone 16 pazdziernika 1996r.

Sad przyjal, ze pozwany J. D. wykonywal dla powodki w maju 1996r. projekt budynku w czesci architektonicznej,
a ponadto to pehil czynnosci inspektora nadzoru. Obiekt zostal odebrany 12 marca 1998r. i dlatego Sad przyjal, ze
czynnodci te J. D. wykonywal do tego dnia. W tej sytuacji, zdaniem Sadu Okregowego w Warszawie uplyw 3 letniego
terminu przedawnienia nastgpil odpowiednio w czerwcu 1999r. i 12 marca 2001r.

Sad zaznaczyl , ze wprawdzie powodka wniosta pozew do Sadu Rejonowego w Plocku przeciwko S. K. 6 listopada
1998r. , to jednak sprawa ta zostala prawomocnie umorzona 27 wrze$nia 2006r. ( byla zawieszona na zgodny wniosek
stron).

W ocenie Sadu przepis art. 182 § 2 ke ( podobnie SN postanowienie z 4.09.2008r. , IV CSK 213/08) stanowi podstawe
do przyjecia, ze umorzenie postepowania powoduje zniweczenie skutkdéw przerwania przedawnienia spowodowanego
wniesieniem pozwu przed Sadem Rejonowym w Plocku. Powodka rozszerzyla powddztwo o kwote 215.000¢zl, ktdre
zostalo przekazane Sadowi Okregowemu dopiero 27 wrzeSnia 2002r., a wiec o uplywie terminu przedawnienia
wskazanego w art. 118 ke.

W odniesieniu do J. D. Sad Rejonowy w P. wezwal go do udzialu w sprawie 3 grudnia 2001r., a wiec takze po uplywie
3 letniego terminu przedawnienia.

Sad przyjal jednak i dokonal oceny roszczen powddki w stosunku do pozwanych na podstawie art. 415 kc.

Sad Okregowy w Warszawie stwierdzil, ze obaj pozwani stworzyli stan zagrozenia dla osob korzystajacych z budynku,
w tym dla powddki, poprzez nie wybranie gruntu pod fundamentami na odpowiedniej glebokosci , a co za tym idzie
posadowili go w taki sposéb, iz fundamenty osiadaja ponad standard i to nierbwnomiernie powodujac pekniecia $cian
budynku.

Sad przyjal, ze pozwana byla informowana o sytuacji i podjela decyzje o wyborze mniej kosztownego wariantu, ale
odbiegajacego od projektu. W doktrynie przyjmuje sie , ze zgoda poszkodowanego polega na zezwoleniu przez podmiot
na naruszenie jego dobr prawnie chronionych. Jest ona réwnoznaczna z akceptacja ewentualnych konsekwencji tych
naruszen w postaci szkody. Jednakze przestanka skutecznosci takiej zgody jest to , ze udzielajacy zgody musi miec¢
Swiadomos¢ naruszen na jakie pozwala i konsekwencji, ktére moga by¢ ich nastepstwem. W przeciwnym razie zgoda
jest nieskuteczna ( wyrok SN z 5.09.1980r. , IT CR 280/80, OSP 1981,z.10, poz. 170).

Zdaniem Sadu, z materialu dowodowego wynika, ze pozwani dyskutowali z powddka jedynie koszty zwiazane z
rozwigzaniami projektowymi, nie informujac , nie dyskutujgc o ich konsekwencjach. W tej sytuacji Sad przyjal,
ze powodka nie miala pelnej wiedzy o konsekwencjach zwigzanych z nieprawidlowym posadowieniem budynku
na trudnym do budowy gruncie i dlatego jej zgode nalezy uznaé za nieskuteczna, nie zwalniajacg pozwanych od
wykonania budynku zgodnie z projektem i wiedza budowlana. Pozwanych nie zwalnia takze zgoda projektanta czesci



konstrukcyjnej budynku H. M., bowiem bez zatwierdzenia istotnych zmian konstrukeyjnych obiektu w formie decyzji
uprawnionego organa, taka zgoda byla nieskuteczna. W ocenie Sadu Okregowego w Warszawie w tych okoliczno$ciach
wina pozwanych jest niezaprzeczalna.

Sad podniosl, iz w sprawie przed Sadem Rejonowym w Plocku, jak i w przedmiotowej sprawie zostalo powolanych
kilku bieglych w celu ustalenia wad, przyczyn ich powstania, jak i wysokosci szkody. Opinie bieglych J. R., K. K. (1),
H.J., E. C. (2), E. M. odnosza sie do ustalenia szkody zwiazanej ze wszelkimi wadami budynku, co z uwagi na fakt , iz
cze$¢ wad wynika z wadliwo$ci projektu ( zaprojektowanie dwoch cze$ci budynku , bez dylatacji), cze$¢ wad dotyczy
rob6t nie wykonywanych przez pozwanego ( np. pociag wykonywany byl przez R. C.), sa nieuzyteczne dla ustalenia
szkody spowodowanej wadliwym posadowieniem budynku.

Sad opart sie w glownej mierze na opinii bieglego W. sporzadzonej w sprawie (...) Sadu Rejonowego. Biegly ten
wskazal, ze szczegdtowo wady budynku, podal przyczyny tych wad, wskazal na sposoby ich usuniecia i podal kwote
usuniecia tych wad. Biegly wskazal koszt usuniecia peknie¢ i szczelin na kwote 16.000z} brutto. Biegly nie wzial pod
uwage kosztoéw usuniecia szczelin w budynku budowanym w ramach II etapu, gdyz jego zdaniem budynek w tej czesci
nadaje sie do rozbi6rki. W ocenie Sadu dla sprawy koszt ten nie ma znaczenia bowiem powddka II etap wybudowata
bezprawnie ( nie zglosila rob6t i nie ma zgody na uzytkowanie tej czeSci budynku), stad nie mozna tej czeSci budowli
bra¢ pod uwage przy wyliczaniu szkody.

Zdaniem Sadu warto$é szkody obejmuje koszt usuniecia usterek w postaci peknieé i szczelin spowodowanych nie
tylko nieprawidlowym posadowieniem budynku, ale réwniez niewlasciwym polozeniem dzwigara . Sad przyjal, ze
nie mozliwosci rozdzielenia tych przyczyn. Ponadto biegly dokonywal swoich ustalenr w kwietniu 2002r., a od czego
czasu koszty robocizny, jak i warto$¢ materialow znacznie wzrosla. Przy okre$laniu wysokosci szkody dochodzi
roéwniez sprawa zmniejszonej wysokoSci piwnicy. Te okolicznosci, zdaniem Sadu, spowodowaly, Ze nie jest mozliwe
szczegblowe wyliczenie szkody spowodowanej tylko nieprawidlowym posadowieniem fundamentéw. Z tych powodow
Sad okreslit warto$é szkody majac na uwadze tresé art. 322 kpc ,biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy ,
lacznie z tym , ze powodka byta §wiadoma odstepstw w pracach i je akceptowala i zasgdzit na rzecz powddki kwote
100.000z} .

Odpowiedzialno$é pozwanych w stosunku do powodki przyjat jako odpowiedzialno$é solidarng — art. 441 ke.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 99 kpc pozostawiajac rozstrzygniecie o wysokoS$ci kosztow
referendarzowi sagdowemu.

Dowod: uzasadnienie Sagdu Okregowego w Warszawie k. 24-33

Powodka i pozwany A. M. uzgodnili, ze zaskarza wyrok Sadu Okregowego w Warszawie / bezsporne/.

W celu uzgodnienia tresci apelacji i wysokoSci zaskarzenia powyzsze strony kilkukrotnie spotkaly sie / bezsporne/.
Strony te prowadzily takze w tym zakresie korespondencje mailowa / bezsporne/.

Strony nie rozmawialy , o tresci apelacji”. Powodka w przesylanych jej przez pozwanego projektach apelacji
» korygowala warto$¢ i fakty, a merytorycznie robil pozwany” .

Dowod: przestuchanie powodki k. 239 01.11.32.
Pozwany A. M. przedstawil powodce dwa projekty apelacji.

Pierwszy projekt apelacji zawieral okreslenie przedmiotu zaskarzenia na kwote 412.807zl, drugi na kwoty : w stosunku
do S. K. 205.000zt i wobec J. D. — 215.000z}

Dowdd: projekty k. 162 — 1701 k. 172 — 178



Powodka dokonywala poprawek na przesylanych jej przez pelnomocnika kolejnych wersjach projektow apelacji.
W pierwszym z projektow zaakceptowala warto$é zaskarzenia na kwote 412.807z1, a w drugim projekcie dokonala
korekty zaskarzenia; od S. K. kwote 205 720zt i J. D. na kwote 215.720z1 .

Dowod: projekty apelacji k. 162, 178, zeznania §wiadka R. C. k. 229v 00.08.49, przeshuchanie powo6dki k. 152 00.25.13
— 00.35.10, k. 300 00.19.46 — 00.23.10.

Powodka dowiedziala sie, kiedy zostala odrzucona jej apelacja, ze pozwany pelnomocnik, bez uzgodnienia z nia,
zmniejszyl warto$¢ zaskarzenia do kwoty 205.720z1.

Dowdd: przestuchanie powddki k. 152 00.32.34

Pelnomocnik powo6dki A. M. (1) w ustawowym terminie apelacje od powyzszego wyroku okreélajac warto$c
zaskarzenia na kwote 205.720zl.

W apelacji pelnomocnik zaskarzyt pkt. II i III wyroku zarzucajac :

1. naruszenie art. 118 kc w zw. z art. 120 kc przez przyjecie , ze roszczenie dochodzone przez powodke w oparciu o art.
471 ke przedawnilo sie w zwigzku z uptywem trzyletniego terminu przedawnienia;

2. naruszenie art. 233 kpc poprzez bledne ustalenie stanu faktycznego mimo, ze przeprowadzone postepowanie
dowodowe ( w szczegblnosci opinie bieglych, dokumentacja fotograficzna, przestuchanie stron, zeznania $wiadka
R. C.) nie dawalo podstaw do uznania stanowiska pozwanych a skutkujacych ustaleniem wysokoéci odszkodowania
ponizej kwoty dochodzonej pozwem.

Pelnomocnik wnidst o zmiane wyroku i zasadzenie od pozwanych na rzecz powo6dki kwoty 205.720z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 maja 2002r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesu wg norm przepisanych z zaznaczeniem,
iz spelienie $wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego do wysokoSci zaplaty, przy czym az
do pelnego zaspokojenia powddki obaj pozostaja zobowigzani ( odpowiedzialno$¢ in solidum) ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu apelacji wskazal, ze powddka wystapila przeciwko S. K. do Sadu Rejonowego w P. z powddztwem 6
listopada 1998r. i roszczenie ponad kwote 10.000z} zostalo przekazane , z uwagi na rozszerzenie powodztwa, Sadowi
Okregowemu w Warszawie. ,W tym wypadku mamy do czynienia z ciagloécig postepowania”. Nie miala miejsca
zadna okoliczno$¢ okre§lona w art. 123 ke. W odniesieniu do pozwanego J. D. takze , jego zdaniem nie doszlo do
przedawnienia, gdyz pehil on funkcje inspektora nadzoru w lipcu 1998r. ( wpis Dzienniku budowy). Zatem 3 letni
okres przedawnienia uplynalby w 2002r., a wezwanie go do udzialu w sprawie nastagpilo 3 grudnia 2001r., a wiec
jeszcze przed uplywem okresu przedawnienia.

Podniost takze, ze Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie m.in. na zeznaniach $wiadka G. G., mimo sprzeczno$ci w jego
zeznaniach. Swiadek wskazywal, przestuchiwany w sadzie rejonowym, ze slyszal rozmowe powédki z pozwanym K.
dotyczaca wylewania taw fundamentowych, podczas , gdy przed sadem okregowym moéwil o problemie poglebiania
wykopu pod fundament. W ocenie skarzacego zachodzi tu sprzeczno$¢ logiczna polegajaca na tym, ze rozwazania o
poglebianiu wykopu nastgpily juz po wylaniu taw fundamentowych. Nadto poddaje takze watpliwos$é, czy $wiadek
mogt styszeé rozmowe stron w trakceie pracy koparki z odleglosci co najmniej 2 metrow.

W apelacji pelnomocnik zarzuca sagdowi takze zbyt pobiezna analize sytuacji w przedmiocie dzwigara przez przyjecie ,
ze to $wiadek R. C. montowal ten element, podczas, gdy tylko Swiadek ten wykonywal czynnoéci spawania. S. K.
dopuszczajac do wykonania okreslonych czynnosci i prac budowlanych inny podmiot lub osobe, bierze na siebie
odpowiedzialno$c¢ za ewentualna szkode. Pelnomocnik skarzacej zarzucit sadowi, ze pominat okoliczno$¢, ze powddka
nadal nie moze wykorzystywac do celow gospodarczych piwnic z uwagi na zmniejszenie wysokoéci stropu z 2,40m do



2,17 m, co doprowadzilo do zmiany charakteru uzytkowego pomieszczen, co rowniez ma istotny wplyw na wysoko$c
szkody. Co wiecej z uwagi na zmiane wysokoSci stropu , zmniejszyla sie tez powierzchnia uzytkowa o 50 %.

W zakresie winy pozwanego K., sad, nie wzigl pod uwage, ze pozwany ten na rozprawie z dnia 13 sierpnia 2004r.
przyznal, ze posadowienie law bylo niezgodne z projektem, co stoi w sprzecznoSci z umowa laczaca go z powoddka, w
ktorej widnieje zapis zawierajacy jednoznaczne stwierdzenie, ze wykonanie budynku bedzie zgodne z dokumentacja i
sztukg budowlang. W ocenie skarzacego o winie pozwanego J. D. przesadza, znajdujace sie w aktach jego oswiadczenie,
ze budynek wykonany zostal zgodnie z dokumentacja.

Bezspornym jest w sprawie , ze nie nastgpilo wybranie kurzawki. Biegli w sprawie okrelili, ze poziom wylania law
fundamentowych zostal wyniesiony o ok. 60cm. Przyjecie przez Sad, ze zmiany projektowe mogly by¢ dokonane na
podstawie ustnej dyspozycji inwestora , pozostajg w sprzeczno$ci z zapisami umowy o roboty budowlane zawartej
przez powddke ze S. K., jak i prawem budowlanym, ktére wymaga aby wszelkie zmiany do projektu , zastrzezenia
inwestora, winny by¢ zglaszane na pi$mie. Przyjecie, ze powodka przyczynila sie do szkody z uwagi na wprowadzenie
zmian w trakcie procesu inwestycyjnego sa sprzeczne z zeznaniami powddki i §wiadka R. C.. Brak jest takze
jakichkolwiek dokumentéw w tym zakresie. Istotne znaczenie ma takze zapis paragrafu 9 umowy na wykonanie robét,
zgodnie z ktorym wszelkie zmiany i uzupehienia tre$ci umowy moga by¢ dokonywane w formie aneksu podpisanego
przez obie strony pod rygorem niewazno$ci. W zwigzku z tym zapisem ustalenie, czy powddka wiedziala o koniecznosci
zmian umowy, a w szczegolnoéci konieczno$ci podwyzszenia fundamentéw i czy wyrazila na to zgode ma dla sprawy
drugorzedne znaczenie.

Podwyzszenie fundamentéw oraz zwigzane z tym obnizenie stropéw piwnicy i w pomieszczeniu dla samochodow,
poszerzenie law 0 130 -180 cm, postawienie 4 stupéw z piwnicy do pierwszego pietra stanowi zmiane dokumentacji
technicznej i tym samym powinno znalez¢ miejsce w aneksie podpisanej umowy. W rzeczywistoSci do takiej zmiany
umowy nie doszlo, zatem nalezy traktowadé te prace jako wykonane niezgodnie z dokumentacja projektowa. Pozwany S.
K. nie ujal takze w/w zmian w dzienniku budowy. Ustne ustalenia, nawet porozumienia, je$li mialy one miejsce, nalezy
traktowaé za niewazne. Jezeli wykonawca posiadal jakikolwiek dowdd, ze powddka nie wyrazila zgody, to powinien
wstrzymac prace budowlane i niezwlocznie powiadomi¢ Urzad Miasta.

Wg wytycznych zawartych w ,, warunkach technicznych wykonania i odbioru rob6t budowlano- montazowych”
wykonawca rob6t budowlanych przed przystapieniem do robdt fundamentowych powinien sprawdzié¢ no§nosé gruntu
na obciazenia jakie beda przekazywane przez budynek. Ponadto rozpoczecie rob6t fundamentowych moze rozpoczaé
sie po odbiorze podloza, a odbioru dokonuje sie bezpos$rednio przed wykonaniem fundamentéw. W dzienniku budowy
nie ma zapisOw w tym zakresie.

Skarzacy podnosi, ze dziennik budowy zostal wydany 8 listopada 1996r., a zatem 4 miesiace po rozpoczeciu robét,
w wyniku czego ani wykonawca, ani inspektor nadzoru nie dokonywali na biezagco dokumentowania faktycznego
wykonania robét, a wiekszo$¢ wpiséw byla antydatowana. Opdznienie odbioru dziennika budowy nastapilo z
wylacznej winy pozwanego J. D..

Z pisma Wydzialu Urbanistyki ,Architektury, Geodezji i K. Urzedu Miasta P. z dnia 24.03.2003r. ( (...).ITLRA. (...)),
wynika, ze w aktach dotyczacych pozwolenia na budowe brak jest pisma H. M. z sierpnia 1996r., na ktére powoluja
sie pozwani. P. okoliczno$é potwierdzila w swoich zeznaniach §wiadek I. W. — dyrektor w/w Wydziatu Urzedu Miasta,
ktoéra stwierdzila, ze gdyby bylo takie pismo, to proces inwestycyjny mialby inny przebieg. W tym miejscu skarzacy
podnosil, ze H. M. nie powinien wypowiada¢ sie w przedmiocie kurzawki z uwagi na brak odpowiednich kwalifikacji
i uprawnien, bowiem posiadal tylko kwalifikacje w zakresie konstrukeji stalowych ( co wynika z dokumentacji
projektowej zalaczonej do akt).

Jednocze$nie pelnomocnik powodki wskazuje, ze pismo Pana M. w sprawie (...) pojawilo sie dopiero po 5 latach od
wszczecia procesu, juz po jego $mierci.



Do kontaktéow z Urzedem Miasta z ramienia inwestora — powo6dki byt upowazniony J. D.. To on odebral dziennik
budowy, zglosil rozpoczecie rob6t budowlanych — I etapu tych robét, za co otrzymat stosowne wynagrodzenie ( faktura
w aktach).

J.D., w imieniu inwestora, mial wykona¢ te same czynnosci co do II etapu robét ( wynika to z zapisow w dzienniku
robot pod data 21 marzec 1997r.),c. Brak zgloszenia rozpoczecia robot obcigza pozwanego. Kierownik budowy nie
mial bowiem prawa , bez zgloszenia rozpoczecia prac budowlanych, rozpocza¢ wykonywania tych prac. Skoro sam nie
dokonat zgloszenia do (...), to winien zgda¢ od powddki lub inspektora nadzoru wykonania tego zgloszenia. Decyzje o
pozwoleniu na budowe byly dwie, ale odbiér dokonany przez (...)obejmowal caly budynek, bez rozgraniczenia na etapy.
Podzial na etapy miat charakter czysto praktyczny i de facto zwiazany byl z dokumentacja budowlang. Nadrzednym
celem bylo uzyskanie numeru administracyjnego budynku i w konsekwencji uzyskanie mozliwoSci prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej w postaci (... Jumiejscowionego pod stacja trafo. Wszystkie niezgodnosci z zaswiadczeniami,
odbiorem wynikly z dzialan J. D. ,, zle wypisujacego dokumenty”. Za przyjeciem stanowiska , ze odbi6ér budynku mogt
by¢ jeden przemawia fakt, ze od poczatku budynek byl budowany w calo$ci, nie poszczegélnymi etapami oraz , ze
zostal polaczony wspolnym wiencem, co zapobieglo zreszta, jak stwierdzili biegli, runieciu budynku nad stacja trafo.

S. podniosl, ze brak jest podstaw do uznania, ze doszlo do samowoli budowlanej, gdyz proces inwestycyjny nastapit
po wydaniu decyzji o pozwoleniu na budowe. Nawet naruszenie w péZniejszym procesie budowlanym zapisoéw ustawy
prawo budowlane nie stanowi samowoli budowlanej i w konsekwencji nadbudowa nad stacja trafo winna by¢ ujeta
przy ustalaniu wysokoS$ci odszkodowania.

Skarzacy podnosi rowniez, ze maszyny szwalnicze nie mialy zadnego wplywu na popekanie $cian, gdyz pekniecia
zostaly stwierdzone juz w lutym 1997r., a budynek zostal zasiedlony dopiero w maju 1997r.Mimo, ze powo6dka
zaprzestala dzialalnoSci w tych pomieszczeniach w 2000r., to pekniecia $cian postepuja.

W ocenie skarzacego, Sad blednie przyjal, ze zakonczenie inwestycji nastgpilo w 2008r. ( taka data nie wynika z
zadnego dokumenty), podczas, gdy prace budowlane zostaly zakoniczone w 2008r., a ostatnie tynkowanie w 1999r.
(wynika to z zapiséw w dzienniku budowy). Wykonawca za$ swoje wynagrodzenie otrzymal w dniu 14 grudnia 1996r.

Dowdd: apelacja zlozona przez pozwanego A. M. k. 34-309.

Powodka dokonala oplaty apelacji na kwote wskazana przez pozwanego A. M. i na wskazane przez niego konto/
bezsporne/.

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2013r. Sad Okregowy w Warszawie XVI Wydzial Gospodarczy odrzucil apelacje
powodki z uwagi na to, Ze apelacja nie zostala oplacona.

Dowdd: postanowienie k. 57
Pozwany A. M. zlozyl zazalenie na powyzsze postanowienie.
Dowdd: zazalenie k. 60-61

Postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2013r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalil zazalenie powddki uzasadniajac,
ze oplata od apelacji nie wplynela na konto sadu I instancji Sadu Okregowego w Warszawie ani tez na konto Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Uiszczenie oplaty na konto sadu rejonowego w Warszawie, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
nie spelnia normy art. 10 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Dowdd: postanowienie k. 65-67

Pismem z dnia 31 marca 2014r. powodka wezwala pozwanego A. M. do zaplaty kwoty 868.939,49z1 z ustawowymi
odsetkami, od nastepnego dnia po otrzymaniu wezwania .



Dowdd: wezwanie k. 97-101, dowod nadania pisma pozwanemu k. 102.
Pozwany ubezpieczyciel otrzymal powyzsze wezwanie / bezsporne/.
Pozwani nie zaplacili wskazanej w wezwaniu kwoty / bezsporne/.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil w oparciu o : przestuchanie powodki k. 151 — 152 00.04.23 — 00.35.10,
k. 329 01.06.28 — 01.11.32, k.300 00.08.27 — 00.23.10, zeznania $wiadka R. C. (2) k. 237 — 238v 00.03.37 -00.57.2,
oraz wyzej wskazane dokumenty.

Ustalony stan faktyczny byl, w istotnej dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, bezsporny.

Sad pomingl dowod z przestuchania pozwanego A. M., gdyz zobowigzany do stawiennictwa osobistego na rozprawe w
dniu 7 lutego 2018r. nie stawit sie . Pozwany wnidst wprawdzie o odroczenie rozprawy, podnoszac, ze jest niezdolny do
pracy i ma ustalony zasilek rehabilitacyjny do konica marca 2018r. Nie przedstawil zadnego zwolnienia lekarskiego, z
ktérego wynikalaby , ze nie moze stawi¢ sie na rozprawe w tym dniu. Z tych powodéw Sad oddalil wniosek pozwanego
o odroczenie rozprawy.

Sad oddalil takze wniosek pelnomocnika powddki o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu budownictwa
na okolicznoé¢ ustalenia wysokoSci szkody stanowigcej wydatki na dokonanie rozbioérki istniejacego budynku
obejmujacego II etap budowy oraz ustalenia warto$ci budynku obejmujacego Ii II etap z wadami i bez wad oraz
kosztow usuniecia tychze wad, gdyz wniosek ten w rezultacie zmierzal do powto6rzenia postepowania prawomocnie
juz zakohczonego.

Sad zwazyl co nastepuje:

Bezspornym jest, iz powodke z pozwanym A. M. laczyla umowa zastepstwa procesowego w sprawie, ktéra toczyla sie
przed Sadem Okregowym w Warszawie XVI Wydzialem Gospodarczym sygn. akt (...)

Do stosunku zastepstwa prawnego, jaki powstaje na podstawie umowy pomiedzy pelnomocnikiem "z wyboru" a
jego klientem, nalezy stosowaé przepisy kodeksu cywilnego o zleceniu ( art. 734 kc), bowiem celem dzialania
pelnomocnika nie jest uzyskanie oczekiwanego przez strone rezultatu, ale dzialanie z zachowaniem nalezytej
staranno$ci. Niedochowanie przez pelnomocnika nalezytej starannos$ci, przez co nalezy rozumie¢ postepowanie w
sprawie oczywiScie sprzeczne z przepisami majacymi zastosowanie albo z powszechnie aprobowanymi pogladami
doktryny lub ustalonym orzecznictwem znanym przed podjeciem czynno$ci stanowi podstawe przewidzianej w art.
471 k.c. odpowiedzialnoSci za nienalezyte wykonanie zobowigzania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
2012 ., sygn. akt I CSK 330/11, OSNC 2012 Nr 9, poz. 109).

Uregulowana w art. 471 k.c. odpowiedzialno§¢ uwarunkowana jest, poza niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem zobowigzania na skutek okoliczno$ci, za ktére dluznik z mocy umowy lub ustawy ponosi
odpowiedzialno$é, zaistnieniem szkody oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem zobowigzania na skutek okolicznosci, za ktére dluznik ponosi odpowiedzialno$c¢ a szkoda.

Z art. 471 k.c. wynika przy tym domniemanie, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania jest
nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik ponosi odpowiedzialno$é¢. Pozwany musi zatem wykazac, ze nie mozna mu
przypisa¢ winy umyslnej lub nieumy$lnej za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania. Pow6d winien
za$ wykazaé szkode i zwiazek przyczynowy pomiedzy niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowiazania a
szkoda, powod winien wiec udowodnié, ze gdyby pozwany nalezycie wykonal zobowiazanie, to on nie doznalby szkody.

Wzorzec nalezytej starannos$ci adwokata, rady prawnego(art. 355 § 2 k.c.) obejmuje jego profesjonalizm w sprawach,
ktérych prowadzenia sie podejmuje. Staranno$¢ zawodowa adwokata moze by¢é uznana za niemieszczaca sie
w tym wzorcu wtedy, gdy sporzadzona przez niego opinia lub sposéb postepowania w sprawie sa oczywiscie
sprzeczne z przepisami majacymi zastosowanie albo z powszechnie aprobowanymi pogladami doktryny lub ustalonym



orzecznictwem, znanym przed podjeciem czynnoéci. Profesjonalizm adwokata, radcy prawnego winien sie przejawiac
w dbalo$ci o prowadzenie sprawy z wykorzystaniem wszystkich dopuszczalnych prawem mozliwosci, zapewniajacych
mocodawcy uzyskanie korzystnego dlan rozstrzygniecia. Staranno$¢ taka zaklada znajomos$é prawa i kierunkéw
jego wykladni, w tym podejmowanie czynnoSci procesowych uwzgledniajacych wystepujace rozbieznosci pogladow,
informowanie mocodawcy o podejmowanych czynnoS$ciach, a takze o zwigzanym z nimi ryzyku ( LEX nr 2071270).

Kolejng przestanka warunkujaca odpowiedzialno$é przewidziang w art. 471 k.c. jest zwigzek przyczynowy. Chodzi tu o
adekwatny zwiazek przyczynowy (art. 361Kk.c.), co oznacza, ze nalezy ustali¢, czy zdarzenie stanowi warunek konieczny
wystapienia szkody (test conditio sine qua non) oraz, czy szkoda jest normalnym nastepstwem tego zdarzenia (selekcja
nastepstw). Nie wystarczy wiec ustali¢ istnienia zwigzku przyczynowego jako takiego, lecz nalezy stwierdzié, ze chodzi
o nastepstwa (powiagzania) obiektywnie normalne, typowe, przecietne, oczekiwane w zwyklej kolejnosci rzeczy ( Lex
nr 2071270).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze adwokat i radca prawny odpowiadaja za szkode
wyrzadzona mocodawcy na skutek swoich zaniedban i bledow prowadzacych do przegrania sprawy, ktorej wynik bylby
korzystny dla strony, gdyby pelnomocnik zachowal nalezyta staranno$¢é oceniong przy uwzglednieniu profesjonalnego
charakteru jego dzialalno$ci (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2004 r., sygn. akt V CK 297/04,
niepubl., z dnia 22 listopada 2006 r., sygn. akt V CSK 292/06, niepubl.; z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt I CSK
514/07, niepubl.; z dnia 4 marca 2009 r., sygn. akt IV CSK 441/08, niepubl.; z dnia 19 grudnia 2012 r., sygn. akt IT
CSK 219/12, niepubl.). Strona domagajaca sie od pelnomocnika odszkodowania za przegranie procesu winna zatem
wykazaé, ze przy dochowaniu przez pelnomocnika nalezytej staranno$ci mialaby duze szanse na wygranie (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2013 r., sygn. akt V CSK 210/12, niepubl.).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac, ze pozwany pelnomocnik wskazal
powodee numer konta Sadu Rejonowego zamiast Okregowego, na ktére uiscilta oplate od apelacji. Oplate powodka
uiScila w ustawowym terminie .Sad Okregowy w Warszawie prawomocnie odrzucil apelacje zlozona przez powodke
jako nieoplacong wskazujac, ze powoddke nie uiscila oplaty od apelacji ( k. 1393).

Bledne podanie konta do uiszczenia oplaty przez pozwanego jest, w ocenie Sadu, przejawem niestarannego dzialania
profesjonalnego pelnomocnika , ktéremu mozna w tej sytuacji przypisa¢ co najmniej wine nieumyslna.

Strony przed zlozeniem apelacji uzgadnialy warto$¢ zaskarzenia. Strony nie rozmawialy ,, o tresci apelacji”. Powddka
w przesylanych jej przez pozwanego projektach apelacji ,, korygowala warto$é i fakty, a merytorycznie robil
pozwany” ( przestuchanie powodki k. 239 01.11.32).

Powobdka dokonywala poprawek na przesylanych jej przez pelnomocnika kolejnych wersjach projektow apelacji,
za kazdym razem zaznaczajac na projekcie warto$¢ zaskarzenia na laczna kwote 412.807z1 lub kwote 205 720z} i
215.720zl.

Podnie$¢ przy tym nalezy, iz powo6dka w procesie przed sadem (...) dochodzila od p. K. kwoty 205.720zt a od p. D.
kwoty 215.720zt ( ostateczna modyfikacja roszczen k. 618).

W ocenie Sadu takie postepowanie powodki, ktéra nie jest prawnikiem i nie s jej znane przepisy kodeksu
postepowania cywilnego, daje podstawe to twierdzenia, iz wola powodki bylo zaskarzenie wyroku Sadu Okregowego
w cze$ci oddalajacej jej roszczenie ponad kwote zasadzona tj. 100.000zl.

Pozwany, mimo uzgodnien z powodka, zlozyl apelacje okreSlajac jednak warto$¢ zaskarzenia na kwote 205.720z1 /
bezsporne/.

Zdaniem Sadu, powodka wykazala, iz gdyby apelacja zostala oplacona w sposéb wlasciwy, mialaby ona duze szanse
na uwzglednienie swoich zarzutow przez Sad II instancji.



W pierwszej kolejnosSci Sad ocenil zasadno$c zlozonej apelacji.

W zlozonej apelacji pelnomocnik powo6dki zaskarzajac wyrok w pkt. 111 ITI zarzucil Sagdowi naruszenie art. 118 ke w zw.
zart. 120 ke poprzez uznanie, iz roszczenie powddki wobec pozwanych przedawnilo sie z uplywem 3 lat oraz naruszenie
art. 233 kpc poprzez bledne ustalenie stanu faktycznego skutkujgcego ustaleniem wysokos$ci odszkodowania.

Analiza akt sprawy (...), prowadzi do stwierdzenia, ze zarzut naruszenia art. 118 ke jest zasadny.

Powddka zlozyta pozew przeciwko S. K. do Sadu Rejonowego w Plocku sygn. akt (...)w dniu 6 listopada 1996r. Na
rozprawie w dniu 4 wrzeénia 2001r. w w/w sprawie powodka zglosila wniosek o wezwanie do udzialu w sprawie w
charakterze pozwanego J. D. ( k. 114v akt sadu Rejonowego w Plocku). Postanowieniem Sadu Rejonowego w Plocku
z dnia 3 grudnia 2001r. wezwany zostal do udzialu w sprawie (...) drugi z pozwanych p. J.D..

Postanowieniem z dnia 26 marca 2003r. Sad Rejonowy w Plocku wylaczyl do odrebnego postepowania sprawe
powyzej kwoty 10.000z} uznajac sie niewtasciwym w tym zakresie i przekazal ja do rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Warszawie Wydzialowi Gospodarczemu ( k. 3 akt sadu (...)) . Sprawa zostala zarejestrowana pod syg. (...)

Powodke z p. K. lgczyta umowa o wykonanie lokalu handlowo- ustugowego w stanie surowym otwartym , bez
konstrukcji dachowej , polozonego w P. przy ul. (...) na dzialce numer (...) zgodnie ze sztukg budowlana i dokumentacja
techniczng zalaczona do umowy. Termin realizacji umowy to okres od 15 czerwca 1996r. do 20 pazdziernika 1996r.

Z materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach (...) wynika, ze pozwany D. wykonal dla powddki projekt
architektoniczny tego pawilonu / bezsporne/. Pozwany ten pehil réwniez inspektora nadzoru przy tej inwestycji ( obu
etapach), o czym $wiadcza jego wpisy jako inspektora nadzoru w dzienniku budowy. Ostatni wpis, uwidoczniony w
dzienniku budowy, opatrzony jest data 5 listopada 1999r ( dziennik budowy zalaczony do akt niniejszej sprawy.)

Powodka dochodzila roszezen od obu pozwanych w rezimie odpowiedzialnoSci kontraktowej ( art. 471 kc)

Art. 118 ke stanowi, ze jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy lata.

Strony w procesie (...) wystepowaly jako podmioty gospodarcze, a roszczenie byto zwigzane z prowadzeniem przez
strony dzialalno$ci gospodarczej.

W ocenie Sadu orzekajacego, zasadnym bylo przyjecie dla oceny przedawnienia w sprawie (...) trzyletniego terminu
przedawnienia.

Inwestycja powodki obejmowala dwa etapy robot. :

I etap ,, budowa pawilonu ustugowego diagnostyka samochodowa oraz ustugi krawieckie” , o powierzchni zabudowy
231 metréw kwadratowych, powierzchni uzytkowej 621,12 metra kwadratowego , powierzchni piwnic 148,95 metra
kwadratowego, o kubaturze 1675 metra kw., objete pozwoleniem na budowe — decyzja nr (...) z dnia 16.07.1996r.

Inspektor nadzoru budowlanego wydat w dniu 12 marca 1998r. za§wiadczenie o oddaniu do uzytku pawilonu
uslugowego diagnostyka samochodowa oraz ustugi krawieckie objetego w/w decyzja o pozwolenie na budowe (k. 294).

II etap ,, budowa pawilonu ustugowego diagnostyka samochodowa oraz ustugi krawieckie” , o powierzchni 136,77 mkw,
kubaturze 565mkw, objete decyzja (...). W aktach sprawy (...) brak jest zgloszenia o przystapieniu do prac objetych
tym etapem,. Brak jest tez zgloszenia do odbioru do uzytkowania tego etapu robot.

Pierwotng kwestia ustalenia terminu przedawnienia roszczen dochodzonych przez powodke w stosunku do obu
pozwanych jest okreslenie poczatku biegu terminu przedawnienia.



Zgodnie z art. 120 kc przedawnienie rozpoczyna bieg od dnia wymagalno$ci roszczenia. Zar6wno w doktrynie
jak i orzecznictwie przyjmuje sie , ze poczatek terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego, przy
odpowiedzialnoéci kontraktowej, jest wyznaczony przez termin wykonania umowy. Za date wykonania umowy
przyjmuje sie faktyczne wykonanie umowy.

W ocenie Sadu dla kazdego z pozwanych w sprawie (...), w innej dacie mozna moéwié¢ o wymagalno$ci roszczenia.

Pan K. wykonywal prace budowlane do grudnia 1996r. ( przestuchanie powodki, pokwitowanie odbioru czesci
wynagrodzenia z 14 grudnia 1996r.) tj. kwoty 5000zt podpisane przez p. K. .

Nawet, gdyby przyjac, ze przedmiot robdt objetych umowa z p. K., zostal wykonany w pazdzierniku 1996 ( zgodnie z
laczaca strony umowa, to roszczenie przeciwko niemu powddka zglosita wnoszac pozew do Sadu Rejonowego w Plocku
6 listopada 1996r., a wiec przed uptywem 3 letniego terminu przewidzianego w art. 118 kc.

Pozwany D. zostal wezwany do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego postanowieniem Sadu Rejonowego 3
grudnia 2001r., ale wniosek o jego wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego sprawie powodka zglosila
w pi$mie z dnia 17 sierpnia 2001r.

Powodke z tym pozwanym laczyla umowa o wykonanie nadzoru nad inwestycja , bez rozdzielenia tego nadzoru na
poszczegodlne etapy. Ostatni wpis w dzienniku budowy, to 5 listopada 1999r. W ocenie Sadu 5 listopada 1999r-., to data,
od ktorej naliczaé nalezy bieg 3 letniego terminu przedawnienia, ktory zakonczylby bieg 5 listopada 2002r. Zatem i
w stosunku do tego pozwanego, zdaniem sadu orzekajacego, nie mozna méwic o przedawnieniu roszczenia z tytulu
odpowiedzialnos$ci kontraktowe;.

Umorzenie postepowanie przez Sad Rejonowy w Plocku w sprawie (...), w ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej
sprawie, nie mialo wplywu na bieg terminéw przedawnienia roszczen.

Zatem Sad Okregowy w Warszawie winien przyja¢ odpowiedzialnosé kontraktowa obu pozwanych, a nie jak to zrobil
przyjmujac odpowiedzialnoéé deliktowa.

Zasadnym jest takze kolejny zarzut apelacyjny naruszenia art. 233 kpc poprzez bledne ustalenia stanu faktycznego
prowadzace do ustalenia wysoko$ci szkody.

Sad Okregowy w Warszawie , zdaniem Sadu, blednie ustalil, iz R. C. dokonal rob6t przy dzwigarze i dlatego wykonawca
nie ponosi za te roboty odpowiedzialnoSci Umowa lgczaca powddke ze S. K. obejmowala budowe budynku w stanie
surowym , bez dachu, nie dokonujgc podzialu na I i II etap budowy. Racje ma skarzacy , co podnosi w apelacji,
ze umowa o roboty budowlane nie jest umowa, ktéra wymagalaby osobistego zaangazowania stron w wykonywanie
czynnoSci prowadzacych do osiggniecia umoéwionego rezultatu. . Co do zasady wykonawca nie jest zobowiazany do
osobistego Swiadczenia robot budowlanych, chyba ze co innego wynika z umowy lub wlaéciwos$ci danego $wiadczenia
(art. 356 § 1). W umowie laczacej strony takich zapisow nie ma.

Oznacza to, ze wykonawca moze realizowaé wlasne zobowigzania przy pomocy innych osob, za dzialania ktérych
ponosi odpowiedzialno$é wobec inwestora (art. 474 k.c.).

Zatem, w ocenie sadu orzekajacego wykonawca ponosi odpowiedzialno$c¢ takze i za te prace, ktore zostaly wykonane
przezR. C..

W $wietle ustalonego przez Sad Okregowy w Warszawie oczywistym wydaje sie fakt naruszenia przez ten Sad art.
647 ke, bowiem dla oceny wykonania lub nienalezytego wykonania rob6t budowlanych i nadzoru , nie ma znaczenia
czy roboty zostaly wykonane po uzyskaniu pozwolenia na budowe i po zgloszeniu do organu administracyjnego
przystapienia do robot.



W tej sytuacji, zdaniem Sadu, szkoda powodki powinna by¢ rozpatrywana bez dokonywania podzialu na I, jak i drugi
etap robdt, tylko w odniesieniu do faktycznych robo6t, wykonanych czynnosci nadzoru w ramach laczacych strone
umow.

Sad Okregowy w Warszawie ustalil, ze w trakcie uzytkowania budynku ujawnily sie liczne wady :

pekniecia $ciany piwnicznej betonowej wraz z murem do II pietra, pionowe i sko$ne pekniecia na klatce schodowej ,
sanitariatach i Sciance poludniowej, a takze pekniecia poziome nad stropem, powstale szczeliny miedzy $ciang
kominowa, a Scianami podluznymi budynku oraz Sciankami podtuznymi oraz §ciankami dzialowymi na styku muru
cegla i pustak- na calej wysoko$ci obiektu, pekniecia $cian i parapetéw w czeéci budynku znajdujacej sie nad trafostacja
na poziomie I i II pietra, pionowe w narozach, podluzne Scian , poziome nad stropem i nad prozami okiennymi,
powstale wewnetrzne szczeliny w murze siegajace 4 mm szeroko$ci w narozach $cian od strony potudniowej i
ponocnej, peknieta jest $ciana wschodnia szczytowa na wysokoéci Ii II pietra , nad trafostacja zamontowano podciag
stalowy z 2 teownikow NP. — 340 i nie owigzano go z elementami konstrukeji budynku, dlugoéci 11 m, oparto
go tylko na 2 wspornikach zelbetonowych, wykonane podlewki wykruszyly sie i obecnie podciag wykazuje ugiecie
45 mm przy rozpietoéci podpor na 7,8 m.., na skutek podniesienia glebokoéci posadowienia tawy fundamentowe;j
zmniejszona zostala wysoko$¢ piwnic ( wysoko$é¢ podloza betonowego od do stropu wynosi 2,2 od strony ul. (...) , a od
strony poinocnej 2,1 m. Srednia wysokoéé wynosi 2,15m, co w my$l przepiséw R. Ministra Gospodarki Przestrzennej
i Budownictwa z dnia 14.XII 1994r.- Dz.U Nr 10, z 1995r1., poz. 46 o pobycie ludzi, zmienia charakter uzytkowy
na pomieszczenie magazynowe i zmniejsza jego powierzchnie uzytkowa o 50%. Nadto w pawilonie diagnostyki
samochodowej projetowana wysoko$¢ wynosila 4 m, a wykonano 3,75m. (uzasadnienie Sadu Okregowego k. 228-29).

Sad Okregowy w Warszawie ustalil takze, ze tawy fundamentowe zostaly wykonane na wysokosci lustra wody,
na wysoko$ci 2,50m ,a nie jak w projekcie2,gom. Dokumentacja geologiczna dla terenu , na ktérym usadowiony
jest budynek wskazuje, ze na poziomie 2,2- 2,4m znajduje sie niecka terenowa ( dawny stawek) wypelniona
gliniastym piaskiem, pylami piasczystymi oraz piaskami zastoiskowymi, ktére w polaczeniu z woda tworzg grunt
» fatalny do fundamentowania”. Brak jest wpisow w dzienniku budowy dlaczego odstapiono w tym zakresie od
zalozen projektowych. i kto podjal taka decyzje. Brak w dzienniku budowy danych co do wytrzymalo$ci gruntu pod
fundamenty, faktycznej no$nosci gruntu odkrytego pod tawy, jak i tez odbioru podloza pod betonowanie. W dzienniku
budowy brak jest wpiséw zawierajacych informacje o sposobie i glebokoS$ci niwelacji terenu pod lawy fundamentowe,
wytrzymatoéci gruntu, odbioru podloza do betonowania. Inspektor nadzoru zlozyl takze nieprawdziwe o§wiadczenie,
ze roboty I etapu zostaly wykonane zgodnie z projektem( uzasadnienie k. 27-28).

Tenze Sad przyjal, ze tylko cze$¢ wad da sie usungé. Sg to wady polegajace na peknieciach i rysach. Nie
da sie usungé¢ wad : zmiany wysokoSci piwnic, zmiany wysoko$ci pawilonu samochodowego, diagnostycznego,
zamontowanego dzwigara stalowego nad trafostacja ( zamontowany niezgodnie ze sztuka budowlang) pekniecia écian
betonowych( uzasadnienie k. 30).

Jak wynika z uzasadnienia Sadu Okregowego w Warszawie wady te wynikaja z bledéw : w projekcie, wykonawstwa
oraz nienalezytego wykonywania nadzoru .

Jak potwierdzaja biegli sporzadzajacy opinie w niniejszej sprawie w wyniku wad zostaly zakl6cone warunki
przydatnosci budynku zgodnie z projektowanymi zalozeniami. Z dokumentacji projektowej sporzadzonej przez J. D.
wynika bowiem , ze czeS¢ podpiwniczona projektowana miala by¢ na 2,5 m z przeznaczeniem na warsztat naprawczy i
magazyn ( obecnie wysoko$¢ Srednio 2,15m), na parter mial by¢ przeznaczony na diagnostyke samochodowa i naprawy
o wysokosci 4m ( obecnie 3,75m) i biuro obstugi klienta. Na pierwszym pietrze mialy by¢ biura pomieszczenie socjalne,
krawiectwo maszynowe, a na drugim pietrze biura i zaplecze socjalne.

Wystepujace wady, maja wplyw, na zmniejszenie wartosci przedmiotowego budynku.



Szkoda wynikla z nienalezytego wykonania umowy polegaé¢ bedzie na mniejszej niz wynikalaby z prawidlowego
wykonania umowy, warto$ci przysporzenia w majatku wierzyciela. W przypadku umowy o roboty budowlane szkoda
inwestora moze by¢ mniejsza warto$¢ wybudowanego obiektu w stosunku do sytuacji gdyby $§wiadczenie wykonawcy
zostalo wykonane prawidlowego. Szkoda moze tez by¢ warto$é kosztéw koniecznych do przywrocenia obiektu do stanu
zgodnego z umowa.

Zasadniczo jednak nie moze by¢ uznany za szkode wynik odstepstwa od projektu dokonany za zgodg inwestora. Zgoda
inwestora oznacza akceptacje §wiadczenia z odstepstwem od umowy i jako taka co do zasady wylacza mozliwoéé
uznania, ze Swiadczeni zostalo spelnione w sposéb nienalezyty.

Przyjecie §wiadczenia bez zastrzezen mimo wiedzy o odstepstwach do projektu (jego akceptacja) zasadniczo zawiera w
sobie element woli wierzyciela. Jesli wiec wierzyciel godzi sie na §wiadczenie odbiegajace od tre$ci umowy (wykonane
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i nie powodujace wad budynku), i placi uméwione wynagrodzenie, to winien
wykazaé, ze mimo skwitowania dluznika jego §wiadczenie winno by¢ uznane za nienalezyte wykonanie umowy.

W ocenie sadu orzekajacego, Sad w W.prawidlowo przyjal, ze zgoda powodki na niewybranie podloza pod fundamenty
w celu zmniejszenia kosztow budowy, byla nieskuteczna. Sad podzielil w tym zakresie argumentacje Sadu Okregowego
w Warszawie.

W opisanej sytuacji oczywistym jest naruszenie art. 322 kpc ( czego pozwany nie zawarl w apelacji).

W sprawie zostalo wydanych kilka opinii bieglych okreslajacych wysoko$¢ szkody. Dwie opinie bieglych, uwzglednialy
warto$¢ stwierdzonych wad tych, ktére mozna usunaé, jak i tych ktére byly niemozliwe do usuniecia i de facto
prowadzily one do obnizenia wartoSci budynku i obejmowaly oba etapy budowy. Biegla E. C. sporzadzajaca opinie 29
grudnia 2005r. okreslila te warto$¢ na kwote 412.807z ( opinia k. 540 akt sadu (...)), a biegly M. C. sporzadzajacy
opinie w czerwcu 2007r. na kwote 327.506zt ( opinia k. 757).

Jak wynika z zestawienia powyzej ustalona przez bieglych wartoé¢ jest rézna.

W ocenie Sadu nawet, gdyby nawet przyja¢ mniejsza wartos$c szkody tj. 327.506zt , to zwazywszy na skapitalizowane
odsetki za opdznienie od tej kwoty, przy przyjeciu , ze odsetki nalezaloby liczyé¢ od tej kwoty ( powddka zadata
412.807z1) co najmniej od dnia ostatecznej modyfikacji pozwu ( ktéra nastgpila na rozprawie w dniu 14 listopada
2006r.) to i tak kwota taka nie bylaby nizsza niz zagdanie powodki.

Szkoda w rozumieniu art. 415 k.c. i nastepnych, czy art. 471 k.c. , czyli zardwno przy odpowiedzialnoéci kontraktowe;j
jak i deliktowej, obejmuje zar6wno rzeczywista strate (damnum emergens) jak i utracone korzysci (lucrum cessans).
Strata wyraza sie w rzeczywistej zmianie stanu majatkowego poszkodowanego i polega albo na zmniejszeniu sie jego
aktywow, albo na zwiekszeniu pasywow.

W ocenie Sadu powodka wykazala, ze gdyby apelacja byla rozpoznana przez Sad II instancji, to miataby duza szanse
na wygranie procesu, a zatem istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy miedzy tak doznang szkoda przez powddke a
wing pozwanego pelnomocnika.

Wina pozwanego A. M. nie budzi watpliwoéci Sadu. Polega ona na : podaniu niewlasciwego konta sadu do uiszczenia
oplaty od apelacji, nieprawidlowym okreéleniu przedmiotu zaskarzenia oraz niepowolania tresci przepiséw kodeksu
cywilnego postepowania cywilnego , o ktorych mowa powyzej (art. 647 ke, 649 ke, art. 322 kpc).

Sad podzielil stanowisko powodki co do wysokosci poniesionej przez nig szkody, naliczonej jako réznica dochodzonego
roszczenia minus kwota zasgdzona wyrokiem z 3 kwietnia 2012r. ( 41.807 z}- 100.000z1 = 312.807z1.

Sad doliczy} od szkody poniesionej przez powddke koszty sadowe poniesione przez nig w sprawie (...) ( bedac w tym
zakresie zwigzany stanem faktycznym sprawy, gdyz powddka dochodzila szkody , jaka poniosla przez pelnomocnika w
wymienionej sprawie, a nie w sprawie toczacej sie przed sadem rejonowym wysokoSci 38.426, 41z} ( oplata od pozwu



12386z} k. 147, i 10.355z} k. 620, zaliczki na poczet opinii bieglych : 2000zt k. 316, 1943,30z1 k. 463, 2000zt k. 481,
1760zt k. 549, 4.000z} k. 820zl oplata od zazalenia 50zt k. 993 oraz koszty procesu na rzecz pozwanych 3.932,11zt k.
1467z}1). Powodka wplacila na poczet opinii takze kwote 2.000zt ( k. 1156), ktorg Sad jej zwrocil (k. 1389).

Eaczna szkoda wynosi wiec 351.233,41z} ( 38.426,41 + 312.807z}).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 kc w zw. z art. 455 ke. Powodke wezwalta pozwanego do zaplaty szkody
dochodzonej w niniejszym postepowaniu pismem z dnia 31 marca 2014r. ( k. 97).

Strona powodowa nie udowodnila, kiedy doreczyla to wezwanie pozwanemu. Przedstawila tylko dowod nadania
tego wezwania w dniu 7 kwietnia 2014r. Pierwsza datg pewna doreczenia wezwania jest dowod doreczenia pozwu
pozwanemu w dniu 5.02.201571.- k. 108. Powodka okreslila ze pozwany ma zaplaci¢ dochodzona kwote nastepnego
dnia od doreczenia wezwania do zaplaty, a wiec 6 lutego 2015r. pozwany powinien zaplaci¢ kwote dochodzona w
pozwie. Pozwany w opdZnieniu pozostaje wiec, zdaniem Sadu, od 7 lutego 2015r.

Bezspornym jest, iz pozwany udzielal ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej radcy
prawnego za szkody wyrzadzone w nastepstwie dzialania lub zaniechania ubezpieczonego w okresie trwania
ochrony ubezpieczeniowej, podczas wykonywania czynnoéci radcy prawnego tj. $§wiadczenia pomocy prawnej ,
ktéra w szczegoOlnosci jest udzielanie porad prawnych, sporzadzanie opinii, opracowywanie aktow prawnych oraz
wystepowanie przed sagdami i urzedami

Art. 822 § 1 — 4 ke stanowi, ze przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktoérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie uméwily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, bedgce nastepstwem przewidzianego w
umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela.

Odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela ma charakter akcesoryjny, ubezpieczyciel ponosi bowiem odpowiedzialnoéé tylko
wtedy i tylko w takim zakresie, w jakim odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczony sprawca. Odpowiedzialnoéc
ubezpieczonego sprawcy musi bowiem mie$ci¢ sie w granicach ochrony udzielonej przez ubezpieczyciela, a poza
tym musi wystapi¢ wypadek ubezpieczeniowy, czyli zdarzenie, ktoére strony w umowie ubezpieczenia okreslity jako
przyczyne uzasadniajaca odpowiedzialno$é ubezpieczyciela..

W przedmiotowej sprawie wszystkie te przeslanki zostaly spelnione. Pozwany A. M. korzystal z ochrony
ubezpieczeniowej u pozwanego, posiadal umowe z pozwanym ubezpieczycielem od odpowiedzialno$ci cywilne;j.
Nastgpilo takze zdarzenie objete ubezpieczeniem, gdyz pozwany pelnomocnik wyrzadzit szkode w zwiazku z
wykonywaniem czynnoéci radcy prawnego.

Odpowiedzialno$é pozwanych ma charakter odpowiedzialno$ci solidarne;j .

O kosztach Sad orzekl na podstawie art.100kpc i obciazyt calo$cia kosztow pozwanych, gdyz powodka przegrala proces
w niewielkim zakresie. Na koszty zlozyly sie oplata 17.905z} i koszty zastepstwa procesowego 7200z} zgodnie z § 1
pkt 7 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu ( Dz.U z 2013r, poz. 461)oraz oplata od pelnomocnictwa 17zt .

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



