Sygn. akt IC 2911/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2015r .

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Szatkowska

Protokolant Anna Bogacz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 wrzes$nia 2015r. w P.
sprawy z powodztwa J. J. (1)

przeciwko S. (...)

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. zasagdza od J. J. (1) na rzecz P. (...) kwote 3.600 (irzy tysigce sze$cset zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.
I1C2911/14

UZASADNIENIE

J. J. (1) wystapil przeciwko S. (...) i S. W. o zaplate odszkodowania w kwocie 40.000 zl i zadoSéuczynienia w kwocie
38.000 zl.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz w sprawach XXV C 926/09 i XXV 989/09 S.skladal skargi na przewlekloéc
postepowania, jednak S. W. bezpodstawnie oddalil skargi, stwierdzajac, iz jedna zostala zlozona po terminie, a druga
nie zawiera okoliczno$ci uzasadniajacych zadanie. Powdd podtrzymal swoje twierdzenia o przewleklo$ci postepowan
w tych sprawach, a decyzje sadu apelacyjnego spowodowaly u niego odczucie lekcewazenia, instrumentalnego
potraktowania, wykorzystania jego polozenia zyciowego jako osoby bedacej w wiezieniu. Podal, iz przerodzilo sie to
w pogorszenie stanu jego zdrowia w postaci zwiekszonego ci$nienia, boli i zawrotow glowy, boli watroby i zoladka,
depres;ji i stanéw depresyjnych. Wskazal jako podstawe prawna swoich zadan art. 417 ke.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztoéw procesu. Podniosl,
iz powod nie udowodnil przestanek, uzasadniajacych w Swietle art. 24 kc w zw. z art. 448 kc naruszenie jego
dobr osobistych. Funkcjonariusze wymiaru sprawiedliwo$ci dzialali wobec powoda w ramach swoich uprawnien
ustawowych i ich dzialaniu nie mozna w zaden sposéb przypisa¢ niezgodnoéci z prawem. Ponadto nie wykazal
przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej, tj, bezprawno$ci pozwanego i szkody, pozostajgcej w adekwatnym
zwiazku przyczynowym z bezprawnymi dzialaniami pozwanego.

Sad ustalil, co nastepuje:

W sprawie XXV C 926/09 S. (...) J. J. (1) wnidsl o zasadzenie od S. kwoty 78.000 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu tytulem odszkodowania. W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz w sprawie II C 201/08 S. wnidst
skarge na przewleklo$¢ postepowania, lecz S. skarge oddalil, oddalil takze jego wniosek o ustanowienie pelnomocnika



z urzedu. Wskazal, iz obojetnos¢ sadu I IT instancji spowodowala u niego pogorszenie stanu zdrowia, czyli zwiekszone
ciénienie, bole i zawroty glowy, bole watroby i zoladka, na skutek czego nie moze funkcjonowac w spoteczenstwie ,
w tym podjecia pracy i nauki. Pozew ten wplynal do sadu w dniu 2 lipca 2009r. ( v. pozew w sprawie XXV 926/09
— k. 300). W dniu 12 paZdziernika 2010r. S. W. oddalil powddztwo ( v. wyrok z dnia 12 pazdziernika 2010r. wraz z
uzasadnieniem k. 302 -304).S. (...)wyrokiem z dnia 31 stycznia 2012r. oddalil apelacje powoda od powyzszego wyroku.
Sprawa zostala prawomocnie zakonczona ( v. wyrok z dnia 31 stycznia 2012r. wraz z uzasadnieniem k. 305 -313).

W sprawie tej J. J. (1) kilkakrotnie skladat skargi na przewleklo§¢ postepowania : w listopadzie 2010r. ( v. skarga
k. 241-242), we wrze$niu 2011r. ( v. skarga k. 247), we wrzesniu 2014r. (v. skarga k. 251), w grudniu 2014r. ( v.
postanowienie z dnia 27 kwietnia 2015r. k. 256-258), w maju 2015r. ( v. postanowienie z dnia 22 czerwca 2015r. k.
260-261).

S. oddalil jedna ze skarg, uznajgc iz dotycza one etapu postepowania, ktory zostal juz zakonczony, a pozostale skargi
odrzucil, stwierdzajac, iz przedmiotowe skargi zlozone zostaly przed uplywem 12 miesiecznego terminu od daty
rozstrzygania przez sad odnosnie poprzedniej skargi na przewleklo$¢ postepowania ( v. postanowieniaS. (...) z dnia 25
marca 2011r. k. 243- 246, z dnia 9 listopada 2011r. k. 248 — 250, z dnia 7 listopada 2014r. k. 253, z dnia 277 kwietnia
2015r. k. 256-258, z dnia 22 czerwca 2015r. k. 260-261).

W sprawie XXV C 989/09 S. J. J. (1) wystapil przeciwkoS. W. oraz J. J. (2) o odszkodowanie. Pozew zostal zlozony
w dniu 3 lipca lipcu 2009r. W dniu 14 lipca 2009r. wezwano powoda do uzupehienia brakow formalnych wniosku
o zwolnienie od kosztoéw i ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2009r. oddalono
powyzszy wniosek. Po rozpoznaniu zazalenia sad II Instancji zmienil postanowienie i zwolnil skarzacego cze$ciowo
od kosztow sadowych, oddalil zazalenie na postanowienie w przedmiocie ustanowienia pelnomocnika z urzedu. W
dniu 28 pazdziernika 2009r. powdd zlozyt kolejny wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu; wniosek ten zostat
odrzucony w dniu 23 listopada 2009r . Zazalenie na odrzucenie wniosku sad Ii Instancji rozpoznano w dniu 19 lutego
2010r. Wobec wezwania powoda do uiszczenia oplaty od pozwu, zlozyl w dniu 1 kwietnia 2010r. kolejny wniosek o
zwolnienie od oplaty. Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2010r. sad okregowy wniosek ten odrzucil. Zarzadzeniem
z dnia 3 sierpnia 2010r. przewodniczacy wydzialu zwrocit pozew. Na skutek zazalenia powoda S. uchylil w dniu 28
pazdziernika 2010r. powyzsze zarzadzenie. W dniu 5 stycznia 2011r. powdd wezwany zostal do uzupekienia kolejnego
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych, a wobec niewykonania tego obowiazku, sad postanowieniem z dnia 14
lutego 2011r. oddalil wniosek. J. J. (1) wni6sl zazalenie na to postanowienie . Sprawa zostala prawomocnie zakonczona
( v. uzasadnienie postanowienia z dnia 28 kwietnia 2011r. k. 269-272).

W powyzszej sprawie powod zlozyl skarge na przewleklo§é postepowania w lutym 2o011r. ( k. 266-267).
Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2011r. S. oddalil skarge. Stwierdzil, iz analiza akt sprawy nie daje podstaw do
stwierdzenia, ze doszlo do powstania nieuzasadnionej zwloki ( v. postanowienie z dnia 28 kwietnia 2011r. wraz z
uzasadnieniem k. 268 -272).

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie dokumentéw w postaci : pozwu w sprawie (...)( k. 300 ),
wyroku z dnia 12 pazdziernika 2010r. wraz z uzasadnieniem (k. 302 -304), wyroku z dnia 31 stycznia 2012r. wraz
z uzasadnieniem ( k. 305 -313), skarg na przewleklo$¢ postepowania (k. 241-242, k. 247, k. 251, k. 266-267).),
postanowien S. (...) z dnia 25 marca 2011r. ( k. 243- 246) , z dnia 9 listopada 2011r.( k. 248 — 250) , z dnia 7 listopada
2014r. (k. 253) , z dnia 27 kwietnia 2015r. ( k. 256-258) , z dnia 22 czerwca 20151.( k. 260-261), z dnia 28 kwietnia
2011r. (k. 268 -272).

Nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy dokumenty dotyczace leczenia powoda i stanu jego zdrowia, a takze
dowdd z opinii biegltego na okoliczno$¢ pogorszenia sie stanu zdrowia powoda, skoro co do zasady sad uznal zadanie
powoda za niepodlegajace uwzglednieniu.

Sad zwazyl, co nastepuje :



J. J. (1) jako podstawe faktyczna swojego zadania wskazal wywolanie rozstroju zdrowia na skutek przewlekloSci
postepowan w sprawach(...) i braku stwierdzenia przewleklosci w tych sprawach przezS. (...)

Zgodnie z art. 417" § 3 ke, jedli szkoda zostala wyrzadzona przez niewydanie orzeczenia lub decyzji, gdy obowigzek ich
wydania przewiduje przepis prawa, naprawienia szkody mozna zadac¢ po stwierdzeniu we wladciwym postepowaniu
niezgodnosci z prawem niewydania orzeczenia lub decyzji, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej. Przepis ten
stosuje sie w przypadkach, gdy strona postepowania sadowego zglasza szkode, wyrzadzong na skutek przewleklo$ci
tego postepowania.

Ustawa z 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki przewiduje w art. 5, iz skarge wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Nie mozna zatem
wnieé¢ skargi po zakonczeniu postepowania prawomocnym rozstrzygnieciem co do istoty sprawy. Strona, ktora nie
wniosta skargi na przewlekloé¢, moze dochodzi¢ naprawienia szkody wyniklej z przewleklo$ci po prawomocnym
zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy na podstawie art. 417 ke ( art. 16). Podmiot, ktory twierdzi, ze poniost
szkode wskutek przewleklo$ci postepowania juz prawomocnie zakonczonego, nie musi uzyskiwaé prejudykatu, lecz
zwrocic sie do sadu odszkodowawczego, przed ktorym obowiazany bedzie wykazaé, ze faktycznie doszlo do niezgodnej
z prawem przewleklosci. Jezeli natomiast z przewleklo$ci postepowania podmiot wywodzi skutki odszkodowawcze
jeszcze przed prawomocnym zakonczeniem rozstrzygajacym sprawe co do istoty, to konieczne jest uzyskanie
prejudykatu w postaci orzeczenia uwzgledniajacego skarge na przewleklo$c.

Przedmiotowe sprawy zostaly juz prawomocnie zakonczone, zatem powod nie byl zobowigzany do przedstawienia
prejudykatu w postaci stwierdzenia przewleklo$ci postepowania. Zobowigzany byl jednakze do wykazania w mys] art.
2 ust. 1 ustawy, iz w sprawach tych doszlo do nieuzasadnionej zwloki, tj. iz postepowanie trwalo dluzej, niz to konieczne
dla wyjasnienia tych okoliczno$ci faktycznych i prawnych , ktére sa istotne dla rozstrzygniecia.

Dla stwierdzenia, czy doszlo w sprawie do przewlekloéci postepowania nalezy w szczegblnoéci ocenié terminowos¢ i
prawidlowo$¢ czynnoéci podjetych przez sad w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy, uwzgledniajac charakter
sprawy, stopien faktycznej i prawnej ich zawiloSci, znaczenia dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlno$ci strony, ktora zarzucila przewleklo§é postepowania ( art. 2 ust.
2 ustawy j.w.).

W ocenie sadu analiza postepowan w przedmiotowych sprawach nie daje podstaw do stwierdzenia, ze doszlo do
nieuzasadnionej zwloki w rozpoznaniu zgloszonych roszczen. W sprawach tych nie bylo okreséw bezczynnodci,
postepowania byly prowadzone sprawnie, czynno$ci podejmowano niezwlocznie, a byly to czynnoéci celowe dla
rozstrzygniecia spraw.

S koro zatem nie stwierdzono przewleklo$ci we wskazanych przez powoda sprawach, nie bylo potrzeby badania w
Swietle przepisow art. 444 ke i art. 445 ke, czy u J. J. (1) w zwigzku z prowadzeniem powyzszych postepowan nastapit
rozstrdj zdrowia, skutkujacy wystapieniem szkody majatkowej i doznaniem krzywdy.

Nalezalo zatem powodztwo oddali¢ w calo$ci, uznajac je za niezasadne.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc, obciazajac nimi powoda w caloéci jako strone przegrywajaca
proces.



