Sygn. akt IC 2728/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2016r .

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Szatkowska

Protokolant: sekretarz sadowy Anna Bogacz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 marca 2016r. w P.
sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. K.:

+ kwote 40.000 zl (czterdziesci tysiecy zlotych) tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
06.09.2014r. do dnia 31.12.2015r. i z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 01.01.2016r. do dnia zaplaty,

» kwote 122 7zl (sto dwadzieScia dwa zlotych) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia
06.09.2014r. do dnia 31.12.2015r. i z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 01.01.2016r. do dnia zaplaty,

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci,
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego,
4. nie obcigza M. K. kosztami sadowymi w zakresie oddalonej cze$ci powddztwa,

5. nakazuje pobraé od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz S. w P. kwote 2.007 zt (dwa tysiace siedem zlotych) tytulem
czesci oplaty od pozwu oraz kwote 785 zt (siedemset osiemdziesigt pie¢ zlotych) tytulem zwrotu wydatkow.

I1C2728/14

UZASADNIENIE

M. K. wniosla o zasgdzenie od (...) S.A. w W. kwoty 76.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2014r.
do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 122 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2014r. do
dnia zaplaty tytulem odszkodowania. Wskazala, iz w dniu 4 lipca 2014r. zostala potracona przez kierowce samochodu
osobowego, ubezpieczonego z tytulu oc w pozwanym towarzystwie. Wskutek tego wypadku doznata urazu w postaci
przezstawowego zlamania nasady dalszej piszczeli prawej oraz wieloodlamowego ztamania kostki bocznej prawej,
poniosta zwigzane z tym koszty leczenia na kwote 122 zl.

Pozwany wniodst o oddalenie powbdztwa; wskazal, iz nie kwestionuje, ze sprawca wypadku byl ubezpieczony u niego
w zakresie oc. Podal, iz zgdanie zado§¢uczynienia jest zawyzone. Wyplacil jej z tytulu zado$éuczynienia kwote 10.000
z} oraz kwoty 243,75 zl tytulem kosztow leczenia i 3.450,30 zl tytulem kosztéw opieki osoby trzeciej. Powddka nie
wykazala zasadnoSci wysoko$ci zadan, w tym nie wykazala, by kwoty wyplacone przez niego byly nieadekwatne do



rozmiaru doznanej krzywdy. Odnoénie zgdania odszkodowania podal, iz pow6dka nie wykazala jego zasadnoéci ani
co do zasady, ani co do wysoko$ci. Zakwestionowal termin platnoéci odsetek.

Sad ustalil, co nastepuje:

M. K. zostala w dniu 4 lipca 2014r. potracona przez T. T., kierujacego samochodem marki R. (...), na przejSciu
dla pieszych w P. przy ul. (...), przewrdcila sie, uderzyla glowa o nawierzchnie ( v. zeznania powodki, M. K.
protokol rozprawy z dnia 28 maja 2015r. czas nagrania od 00:06:29 do 00:08:49, wniosek o warunkowe umorzenie
postepowania karnego k. 13-15).

Powodka trafila do szpitala w P., przebywala tam 5 dni. Wykonano u niej zabieg otwartego nastawienia zlamania
kostki bocznej prawej i zespolenia plyta mostujaca, zespolenia ztamania nasady dalszej piszczeli prawej plyta, zalozono
jej opatrunek gipsowy na noge. Zalecono oszczedne operowanie konczyna dolna, chod przy balkoniku bez obciazen,
zmiane opatrunkdéw, zdjecie szwow i gipsu, kontrole, przyjmowanie lekow, wystawiono zlecenie na zaopatrzenie w
balkonik ( v. karta informacyjna 1. k. 16, zlecenie na zaopatrzenie w w. k. 17, dokumentacja 1. powodki k. 244- 268,
k. 287-312).

J. K. kupila balkonik, zgodnie z zaleceniem (...), zaplacila za niego 122 zl, jednak nie mogla z niego korzysta¢, okazal
sie dla niej zbyt ciezki, by znosi¢ go po schodach, wygodniej jej byto korzystaé z kuli ( v. zeznania Swiadka, A. K. k.
282, opinia bieglego ortopedy traumatologa W. K. k. 353, faktura nr (...) k. 319).

Po opuszczeniu szpitala kontynuowala leczenie w (...) w P. oraz w przychodzi szpitala w P.. Chodzila na wizyty
kontrolne, na zmiane opatrunkéw, gipsu, szwoéw, przedluzata leki ( v. dokumnetacja leczenia powodki k. 18-22,
zeznania powodki, M. K. protokoét rozprawy z dnia 28 maja 2015r. czas nagrania od 00:18:37 do 00:22:42).

Przez miesigc po opuszczeniu szpitala opiekowala sie nig corka i sasiadka; robily jej zakupy, posilki, sprzatanie,
pomagaly przejs$é do tazienki. Powodka caly czas lezala w 16zku. Noga bolala ja bez przerwy przez miesigc po wypadku.
Pielegniarka robila jej zastrzyki przeciwbolowe, smarowala noge lekami ( v. zeznania powoddki, M. K. protokot
rozprawy z dnia 28 maja 2015r. czas nagrania od 00:10:09 do 00:16:46, zeznania $wiadka, A. K. k. 281).

Sprawca wypadku ubezpieczony byt od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen ( v. okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego).

Pismem z dnia 28 lipca 2014r. pow6dka wezwala pozwanego do zaplaty na jej rzecz zado$éuczynienia w kwocie 80.000
z}, odszkodowania z tytutu zwrotu kosztéw leczenia i rehabilitacji — 340,33 z1, w tym 122 zl kosztow zakupu balkonika,
kosztow opieki — 1246,56 zl, zwrotu kosztow zniszczonej odziezy — 180 zl, renty z tytulu zwiekszenia potrzeb po 600
z} miesiecznie ( v. pismo powodki z dnia 28 lipca 2014r. k. 33 — 37). Pismo to pozwany otrzymal w dniu 6 sierpnia
2014r. ( v. potwierdzenie wplywu pisma do pozwanego k. 373).

Pozwany przyznal M. K. z tytulu zado$cuczynienia kwote 4.200 zl w dniu 18 sierpnia 2014r., dalsza kwote
zado$éuczynienia w wysokos$ci 5.800 zl w dniu 15 wrzednia 2014r., ponadto zwrot kosztéw leczenia w kwocie 160,45
z}i zwrot kosztow opieki 1246,56 zl. Podal, iz faktura za zakup balkonika zostala przeslana w kopii oraz ze nalezno$¢ z
tytulu tego wydatku zostanie rozliczona po przedstawieniu oryginalu rachunku ( pisma pozwanego k.38-43, przelewy
na rzecz powodki k. 88- 91).

J. K. przed wypadkiem mieszkala sama, byla samodzielna, corka odwiedzala ja codziennie, pomagala w drobnych
sprawach. Powbdka byla osoba aktywna, nalezala do (...) Zwigzku Emerytow i Rencistoéw, jezdzila na wycieczki kilka
razy w roku, takze zagraniczne. Leczyla sie na zoladek i na skurcze nég ( v. zeznania powddki, J. K. protokét rozprawy
z dnia 14 marca 2016r. czas nagrania od 00:10:45 do 00:15:46, zeznania $wiadka, A. K. k. 280-281).

Do dzisiaj noga boli powddke co jaki$ czas, bierze wowczas leki przeciwbélowe. Nadal pomaga jej corka i sasiadka,
ale w mniejszym zakresie, robig jej zakupy, pranie, sprzatanie. J. K. nadal chodzi o kuli. Wychodzi z domu tylko
do pobliskiego sklepu, do koSciola. Nie jezdzi juz na wycieczki, siedzi w domu, nie moze sie z tym pogodzié, ze jest



~przykuta” do mieszkania ( v. zeznania powodki, M. K. protokdl rozprawy z dnia 28 maja 2015r. czas nagrania od
00:14:22 do 00:17:36, od 00:26:41 do 00:29:08 zeznania Swiadka, A. K. k. 281-282).

W wyniku wypadku z dnia 4 lipca 2014r. pow6dka doznala :
- ztamania nasady dalszej ko$ci piszczelowej przezstawowe goleni prawej,
- ztamania wieloodlamowego kostki bocznej ( ko$¢ strzatkowa).

Po wypadku , w czasie hospitalizacji pojawily sie takze nudnoSci, dolegliwoéci ustaly na oddziale ( v. opinia bieglego
ortopedy traumatologa W. K. k. 350).

Ztamanie konczyny dolnej prawej jest skutkiem trwalym, gdyz powierzchnie stawowe zostaly naruszone, co zwiekszy
proces zmian zwyrodnieniowych i bedzie przyczyna dolegliwoéci bolowych. W chwili obecnej nie ma potrzeby
usuniecia zespolenia, zabieg ten oslabilby strukture koSci, ktoéra juz z powodu wieku jest odwapniona. Wskazane
sa codzienne ¢wiczenia konczyny. Pozostawiony metal wyklucza zastosowanie zabiegdéw fizykoterapeutycznych,
a dochodzenie na éwiczenia w tym stanie sprawnosci powodki jest bezcelowe ( v. v. opinia bieglego ortopedy
traumatologa W. K. k. 351).

Procentowy uszczerbek na zdrowiu powodki w zwigzku z wypadkiem w zakresie zlamania wynosi 15%. Wypadek
ograniczyt funkcje lokomocji powodki, jednak , jak na swoj wiek powodka posiada pewien poziom samodzielno$ci-
mieszka sama, po mieszkaniu porusza sie swobodnie, korzysta z pomocy innych os6b ( v. opinia bieglego ortopedy
traumatologa W. K. k. 351-352).

Stan zdrowia powddki ulegnie w przyszloéci zmianie w kierunku pogorszenia, ale nie w wyniku wypadku, a
starzenia sie organizmu, w zwigzku z doznanymi obrazeniami szybszy bedzie postep procesu zwyrodnieniowego stawu
skokowego prawego, co moze by¢ przyczyna wiekszej niesprawnosci i dolegliwoéci w tym zakresie ( v. opinia bieglego
ortopedy traumatologa W. K. k. 352).

W zwigzku ze skutkami przedmiotowego zdarzenia powo6dka wymagala rozéwiczenia stawu skokowego, nauki
estetycznego poruszania sie- rownomiernego obcigzania ( v. opinia bieglego ortopedy traumatologa W. K. k. 353).

J. K. ma 9o lat, jest emerytka, otrzymuje 1.800 zl §wiadczen emerytalnych ( v. zeznania powddki, M. K. protokét
rozprawy z dnia 28 maja 2015r. czas nagrania od 00:34:33 do 00:34:49).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan powodki, M. K. (zeznania powddki, M. K. protokdl rozprawy z
dnia 28 maja 2015r. czas nagrania od 00:06:29 do 00:34:49, protokol rozprawy z dnia 14 marca 2016r. czas nagrania
od 00:08:27 do 00:16:47), zeznan $wiadka, A. K. ( k. 280-283), w oparciu o dokumenty : wniosek o warunkowe
umorzenie postepowania karnego ( k. 13-15), karta informacyjna leczenia szpitalnego (k. 16) , zlecenie na zaopatrzenie
w wyroby medyczne ( k. 17), dokumnetacja leczenia powodki (k. 18-22), pismo powodki z dnia 28 lipca 2014r. ( k.
33 — 37), pisma pozwanego ( k.38-43) , przelewy na rzecz powodki ( k. 88- 91), potwierdzenie wpltywu do pozwanego
pisma, wzywajacego do zaplaty $wiadczen (k. 373), dokumnetacja leczenia powddki ( k. 244- 268, k. 287-312), faktura
nr (...) (k. 319), a takze na podstawie opinii bieglego ortopedy traumatologa W. K.( k. 347- 353).

Nie przestluchano w charakterze strony przedstawiciela pozwanego, gdyz — wg o§wiadczenia jego pelnomocnika- nie
ma on zadnych wiadomo$ci na temat wypadku powddki, skutkow wypadku i sposobu leczenia powddki.

Nie zasadne jest zastrzezenie pozwanego odno$nie dopuszczenia dowodu z zeznan $wiadka, A. K.; §wiadek zeznawal
bowiem odno$nie okoliczno$ci faktycznych, nie zas w zakresie wiedzy specjalistycznej, a fakt, czy powodka po wypadku
wymagata opieki osoby trzeciej mial znaczenie dla ustalenia rozmiaru jej krzywdy , za$ koszty jej leczenia po wypadku
mialy wplyw na kwestie dochodzonego odszkodowania.

Sad zwazyl, co nastepuje :



Art. 436 ke w zw. z art. 435 ke przewiduje, iz samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego
za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona komukolwiek przez
ruch pojazdu, chyba ze szkoda wystapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby
trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci. W razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde ( art. 445
ke w zw. z art. 444 ke), za$ naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty ( art. 444 § 1 ke).
Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela za sprawce zdarzenia wynika z art. 822 ke.

Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci za skutki wypadku z dnia 4 lipca 2014r.; sporny byl jedynie
rodzaj i wysoko$¢ szkody, jakiej doznala powddka w wyniku tego zdarzenia.

Niewatpliwe jest, iz w skutek przedmiotowego wypadku powodka doznala uszkodzenia ciala w postaci ztamania
nasady dalszej kosci piszczelowej przezstawowe goleni prawej, zlamania wieloodlamowego kostki bocznej ( ko$c
strzatkowa), po wypadku , w czasie hospitalizacji pojawily sie takze nudno$ci, przy czym dolegliwosci ustaly
na oddziale szpitalnym. Zlamanie konczyny dolnej prawej jest skutkiem trwalym, gdyz powierzchnie stawowe
zostaly naruszone, co zwiekszy proces zmian zwyrodnieniowych i bedzie przyczyna dolegliwo$ci bélowych. Powddce
pozostawiono zespolenie w nodze, gdyz zabieg jego usuniecia oslabilby strukture kosci, ktora juz z powodu wieku jest
odwapniona. Na skutek wypadku doznala 15 % uszczerbku na zdrowiu.

J. K. przeszla zabieg operacyjny, przez dlugi czas nosila opatrunek gipsowy, byla unieruchomiona w 16zku, musiala
korzystaé z pomocy innych oso6b.

Wypadek ograniczyt funkcje lokomocji powodki; porusza sie ona tylko o kulach, wiekszo$§¢ czasu spedza w domu,
wychodzi z domu tylko do pobliskiego sklepu, ko$ciola, boi sie wyjezdzaé¢ z corka na wieksze odlegloéci. Do dzisiaj
nawracaja bole nogi, powodka przyjmuje wowczas leki przeciwbo6lowe. J. K. nie moze pogodzié sie z tym, ze wypadek
»>uwiazal” ja w domu, ze nie moze, tak, jak kiedy$ wyjezdzaé z klubem emerytoéw na wycieczki, ze jest uzalezniona od
pomocy innych os6b.

Stan zdrowia powddki ulegnie w przysztoéci zmianie w kierunku pogorszenia w wyniku starzenia sie organizmu, ale
w zwigzku z doznanymi obrazeniami w wypadku szybszy bedzie postep procesu zwyrodnieniowego stawu skokowego
prawego, co moze by¢ przyczyna wiekszej niesprawnosci i dolegliwoéci w tym zakresie.

Wszystkie powyzsze okolicznoSci §wiadcza tym, ze wypadek wywolal u powodki bol i cierpienie, spowodowal powazne
zmiany w jej zyciu, dlatego tez kwota zado$¢uczynienia powinna by¢ odpowiednia, by zrekompensowa¢ jej doznana
krzywde. W ocenie Sadu takg adekwatng kwotg jest kwota 50.000 zl. Kwota ta uwzglednia wszystkie wskazane wyzej
okoliczno$ci i pozwoli zlagodzi¢ skutki, jakie dla zdrowia i zycia powo6dki wywolal wypadek drogowy, ulatwi jej z
pewnoscia pokonywanie probleméw nowej sytuacji zyciowej. Nie mozna jednak pomijaé okoliczno$ci, iz powddka jest
osoba starszg, ma 90 lat, wiec jej aktywno$¢ zyciowa i plany Zyciowe nie doznaly drastycznego ograniczenia w zwiazku
z wypadkiem.

Zatem, po odliczeniu kwoty wyplaconej juz przez pozwanego, nalezato zasadzi¢ kwote 40.000 zl zadoSéuczynienia. W
wiekszej kwocie zadanie powo6dki uznano za niezasadne.

Odnoénie odszkodowania zauwazy¢ nalezy, iz lekarze z (...) szpitala zalecili powddce poruszanie sie — po opuszczeniu
szpitala- za pomocg balkonika, otrzymata od nich zlecenie na zakup tego sprzetu, kupila balkonik w lipcu 2014r. za 122
z}. Zatem J. K. nalezny jest zwrot kosztow zakupu tego sprzetu medycznego jako zwigzanego z koniecznos$cig leczenia
po wypadku. Nie ma znaczenia okoliczno$¢, iz powddka korzystala z niego przez kroétki czas; okazalo sie, bowiem
ze powodka nie moze go uzywac ze wzgledu na jego wage, wygodniejsze okazaly sie kule. Nie ma takze znaczenia iz
powddka nie przedstawita oryginatu rachunku za zakup balkonika. Niewatpliwe jest, ze J. K. zakupila przedmiotowy
sprzet; wynika to z i z zeznan powodki, i zeznan Swiadka, A. K..



O odsetkach orzeczono zgodnie z art. 481 ke w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym (...), ktéry stanowi, iz zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od diuna zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie; a w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych
do wyjasnienia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe,
odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie
tych okolicznosci bylo mozliwe, nie p6zniej niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie,
chyba Ze ustalenie odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego.

Z akt szkody wynika, iz brak bylo okolicznosci, ktére uniemozliwilyby ustalenie naleznych powodce $wiadczen w
przewidzianym w powyzszym przepisie terminie.

Zadania dochodzone w tej sprawie M. K. zglosila pozwanemu w dniu 6 sierpnia 2014r. Wyplata $wiadczen dla powodki
winna wiec nastgpi¢ w dniu 5 wrze$nia 2014r. Stad tez odsetki zasadzono od dnia nastepnego, tj.6 wrze$nia 2014r.

O kosztach procesu orzeczono z mocy art. 100 kpc, znoszac je wzajemnie miedzy stronami, skoro obie strony wygraly
w ok. 50%.

Sad nie obcigzyl powodki kosztami sgdowymi w zakresie oddalonego powodztwa; byta ona bowiem zwolniona od tych
kosztow w kwocie powyzej 500 zh.

Od pozwanego sad nakazal pobra¢ oplate od pozwu w kwocie uwzglednionego powodztwa, tj. 2.007 zl ( 40.122 zt x
5%) i cze$¢ wydatkow, tj. 785 zt (15,68 zt + 16,31 zt +1.538,10 zl x 50%).

z/ doreczyt odpis wyroku wraz z uzasadnieniem pel. stron.



