Sygnatura akt I C 2687/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2015r.

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Agnieszka Bilkiewicz
Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Dymkowska
po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2015r. w Plocku
sprawy z powodztwa Banku (...) S.A. z siedziba w G.
przeciwko B. W.

o zaplate

1. uchyla nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Plocku z dnia 277 pazdziernika 2014r. sygn.
I Nc 161/14;

2. zasadza od pozwanego B. W. na rzecz powoda Banku (...) S.A. z siedziba w G. kwote 80.000z} (osiemdziesiat tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 28 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty; z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci
do wartoéci jego udzialu w nieruchomosci polozonej w M. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta Kw (...);

3. zasadza od pozwanego B. W. na rzecz powoda Banku (...) S.A. z siedzibg w G. kwote 5.617,00z} (piec¢ tysiecy szeSéset
siedemnascie zlotych) tytulem kosztow procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego B. W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Plocku kwote 966,16z
(dziewiecset sze$édziesiat sze$¢ zlotych szesnascie groszy) tytulem tymczasowo poniesionych wydatkow.

Sygn. akt I C 2687/14

UZASADNIENIE

Pow6d Bank (...) S.A. w G. wystapil przeciwko B. W. o zaplate kwote 80.000z} wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanego do nieruchomogci, dla ktorej

Sad Rejonowy w Mlawie prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) oraz o zasadzeni kosztow procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podal, ze udzielil na podstawie umowy nr (...) z
dnia 16 kwietnia 1999r. kredytu obrotowego w formie linii kredytowej przedsiebiorstwu (...) w T.. Zabezpieczeniem
w/w umowy byla hipoteka umowna w wysokoSci 80.000zt ustanowiona na nieruchomosci polozonej w M., ul. (...),
dla ktérej Sad Rejonowy w Mlawie, IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Kredytobiorca
(dluznik osobisty) nie splacil kredytu, dlatego umowa zostala wypowiedziana. W dniu 17 marca 2014r. wlascicielem
w/w nieruchomosci na podstawie umowy sprzedazy zawartej w formie aktu notarialnego Rep. A (...) stal sie pozwany.
Podal, Ze na dzien zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci, w ksiedze wieczystej ujawniona byla hipoteka umowna
zwykla w kwocie 80.0001zl, czego skutkiem bylo pozwany jest dluznikiem rzeczowym powoda (pozew k.2-2v)

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 27 pazdziernika 2014r., sygn. akt I Nc (...) Sad Okregowy
w Plocku nakazal pozwanemu zaplate dochodzonej kwoty wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz
ograniczeniem jego odpowiedzialno$ci do wartosci udzialu w nieruchomosci (nakaz zaplaty k.34)



Pozwany B. W. wnioslt zarzuty od nakazu zaplaty, w ktorych wnidst o uchylenie nakazu zaptaty i oddalenie powddztwa
w calo$ci, obciazenie powoda kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazal, ze sporna hipoteka umowna wpisana byla do
ksiegi wieczystej w dniu 16 kwietnia 1999r. Podal, ze z informacji przekazanych mu przez sprzedawce nieruchomosci
— A. K. (1) wynika, ze w dniu 24.04.2009r. hipoteka wygasla z uwagi na zaspokojenie dlugu przez poreczycieli
wekslowych — J. i M. S.. W dniu 09.04.2014r. kiedy naby} przedmiotowa nieruchomo$¢, dlug zostal zaspokojony
przez jednego z dtuznikoéw, co zwalania pozostalych i wygasaja z mocy prawa zabezpieczenia zwigzane z tym dtugiem
(zarzuty od nakazu zaplaty k.39-40)

Pelnomocnik powoda — w piSmie z dnia 4 marca 2015 r. - wnibst o utrzymanie w mocy nakazu zaptaty wydanego
przez Sad Okregowy w Plocku w dniu 27 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I Nc (...). Zaprzeczyl, by hipoteka umowna
w wysokosci 80.000zt wygasla. Wskazal, ze wierzytelno$¢ nie zostala zaspokojona. Przedmiotowa hipoteka zwykla
stanowi inny, niezalezny od weksla in blanco poreczonego przez pp. S. sposob zabezpieczenia prawnego splaty

udzielonego kredytu. W wyniku splaty przez nich czeSci wierzytelnoéci wekslowej nie doszlo to calkowitej splaty
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy kredytu obrotowego w formie linii kredytowej (pismo procesowe k.164-177).

Na rozprawie w dniu 12 maja 2015r.:

- pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powoda z uwagi na uplyw 15 letniego terminu (protokot k. 324v);

- pelnomocnik powoda — wskazal, iz zarzut przedawnienia jest niezasadny, bo w okresie przed uplywem przedawnienia

wierzyciel podjat czynnosci celem egzekwowania zadluzenia, co przerwalo bieg przedawnienia (k.324v).
Do konca procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. K. (1) iJ. K. prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza (...) w T. zawarli z (...) Bankiem (...) S.A. w W. (poprzednikiem
prawnym powoda) umowe nr (...) w dniu 16 kwietnia 1999r. o udzielenie kredytu obrotowego w formie linii kredytowej
na kwote 450.000zk. Zgodnie § 10 przedmiotowej umowy zabezpieczeniem udzielonego kredytu byly m.in.:

- pkt. 1- hipoteka umowna w wysoko$ci 80.000zt na zabudowanej nieruchomosci polozonej w M., ul. (...), KW (...)w
Sadzie Rejonowym w Mlawie (obecnie nr (...));

- pkt. 6 — weksel wlasny in blanco wystawiony przez Kredytobiorce — poreczony przez J. i M. malz. S. (umowa k.4-7;
178-181, deklaracja wekslowa k.182).

Hipotek umowna zwykla, zgodnie z postanowieniem umownym § 10 pkt 1 umowy kredytowej, zostala ustanowiona
na podstawie aktu notarialnego sporzadzonego w kancelarii notarialnej T. T. w dniu 19 kwietnia 1999r. nr., Rep. A(...)
(umowa k.4-7, 178-181, deklaracja wekslowa k. 183; akt notarialny k.183-186, 255-256; zaswiadczenie k.260; ksiega
wieczysta KW nr (...), k.262-262v, 339-357).

W dniu 31 grudnia 2001r. (...) Bank (...) S.A. w W. polaczyt sie z Bankiem (...) S.A. w K. w trybie art. 492 § 1 k.s.h.,
poprzez przeniesienie calego majatku spoltki przejmowanej ( Banku (...) S.A. wW.) na (...) S.A. w K.. Z dniem wydania
przez Sad Rejonowy w Krakowie postanowienia o wpisie polaczenia sie bankdéw — na mocy art. 494 § 1 k.s.h. — Bank
(...) S.A. wstapil we wszystkie prawa i obowiazki spolki przejmowanej. W dniu 1 lipca 2004r., na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego dla Krakowa Srédmieécia, nastapita zmiana nazwy powoda z Bank (...) S.A. na Bank (...) S.A., co
odnotowano w Kw nr (...). Powod stal sie nastepca prawnym pierwotnego wierzyciela (niesporne, KRS powoda).

W zwiazku z brakiem splaty kredytu wierzyciel wystawil wobec dluznikéw osobistych A. K. (1) i J. K. wezwanie do
zaplaty z dnia 12 maja 2000r. na kwote 486.090,68z71, a nastepnie bankowy tytul egzekucyjny z dnia 18 maja 2000r. nr
(...) na kwote 488.790,49zl, ktory zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w
Mlawie z dnia 15 czerwca 2000r. w sprawie sygn. (...) (niesporne; k.187-188, 189-190). Nastepnie wierzyciel dochodzil
zaplaty cze$ci wierzytelnoSci w kwocie 150.000z1, w drodze powddztwa cywilnego w sprawie sygn. (...), wynikajacej



z umowy nr (...) z dnia 16.04.1999r., przeciwko A. K. (1), J. K., J. S., M. S.. Wydany przeciwko nim nakaz zaplaty
z dnia 14 lipca 2000r., zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Mlawie z
dnia 27 pazdziernika 2008r., w sprawie sygn. (...)(wezwanie do zaplaty k.8, bankowy tytul egzekucyjny k.187-188,
postanowienie k.189-190; nakaz zaplaty k.191, 552; postanowienie k.192, pozew k.527-551).

Whioskiem z dnia 20 stycznia 2009r., powdd zlozyt do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Mlawie
wniosek o rozpoczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko poreczycielom J. i M. malz. S.. K. wszczal przeciwko
nim egzekucje w dniu 18 lutego 2009r. w sprawie sygn. Km (...). W toku tego postepowania, w dniu 24 kwietnia
20009r. poreczyciele J. i M. malz. S. wplacili na poczet wierzytelnosci A. K. (1) i J. K. kwote 300.000zt. W konsekwencji
powod zwolnil poreczycieli z reszty dlugu z tytulu odsetek egzekucyjnych w wysokosci 14.474,28z oraz zobowiazal
sie do zlozenia wniosku do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Mlawie o umorzenie postepowania
prowadzonego przeciwko nim pod sygnatura KM (...). Postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Mlawie postepowanie zostalo umorzone postanowieniem z dnia 5 maja 2009r. (pismo powoda k.41, zawiadomienie
k. 42, wniosek k.193-195; wezwanie k.196-197; wniosek k.198-199, postanowienie k.200-201).

W wyniku cze$ciowej splaty dokonanej przez malz. S. nie doszlo do calkowitej splaty wierzytelnosci powoda (opinia
biegtej H. Z. k.498-507, zapis systemu bankowego k.277-289).

W dniu 23 sierpnia 2011r. powdd zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Mlawie przeciwko A. K. (1) oraz J. K. na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 18 maja
2000r. nr (...) (dotyczacego innego zobowigzania kredytowego dtuznikéw), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
z dnia 9 czerwca 2000r. oraz z dnia 3 pazdziernika 2007r. (na rzecz powoda). Nastepnie, pismem z dnia 23 lutego
2012r., wnidst o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikom z nieruchomosci polozonej w M., ul. (...), dla ktérej Sad
Rejonowy w Mlawie prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...). Egzekucja byla prowadzona w sprawie sygn. Km (...) od
dnia 19.09.2011r. (wniosek k.202; k.203-209; bte k.327-328, postanowienie k.329-330; postanowienie k.331-332,
wniosek k.334-335, pisma k. 336-337, 358-365; wniosek k..338; pismo KM (...), k.156).

W dniu 17 marca 2014r. pozwany B. W. nabyt od A. K. (1) za kwote 10.000zl, na podstawie aktu notarialnego
sporzadzonego przed notariuszem B. C., Rep. A (...), 34 czeSci nieruchomoSci polozonej w M., ul. (...), dla ktérej Sad
Rejonowy w Mlawie prowadzi ksiege wieczystg nr KW (...). W dniu zawarcia umowy kupna- sprzedazy przedmiotowe;j
czeSci nieruchomosci, pozwanemu zostaly okazane dokumenty wskazujace na istnienie obcigzenia nieruchomosci

hipoteka umowna na rzecz powoda w kwocie 80.000z} oraz pismo powoda z dnia 28 kwietnia 2009r. skierowane do
J. 1 M. malz. S.. W ksiedze wieczystej nieruchomosci byla wpisana przedmiotowa hipoteka umowna (odpis zwykly
ksiegi wieczystej nr KW (...), zeznania pozwanego k.131-131v, 323v, pismo k.41). Sprzedawca — A. K. (1) poinformowat
pozwanego, iz pismo o zwolnieniu malz. S. z reszty dtugu dotyczy wszystkich dtuznikéw (zeznania §wiadka A. K. (1)
k.131v, wyjaénienia pozwanego k. 131). Pozwany nie pytal sprzedawcy, czy toczy sie przeciwko niemu postepowanie
egzekucyjne. Takze A. K. (1) nie udzielil o tym informacji pozwanemu (wyjasnienia pozwanego k. 323v, 324; zeznania
swiadka A. K. (1) k. 323v).

W chwili sprzedazy dhuznicy J. i A. malz. K. mieli §$wiadomo$¢ faktu pozostawania niesplaconych zobowigzan wobec
powoda. W toku prowadzonej egzekucji, pismami z dnia 31 marca 2014r. i 7 sierpnia 2014r. - J. K. wystepowala o
rozlozenie splaty na raty po 300zt miesiecznie (pismo k.235, 236). Wobec A. K. (1) Komornik dokonuje potracen ze
$wiadczen emerytalnych (zeznania Swiadka A. K. (1) k.324).

Powdd pismem z dnia 9 kwietnia 2014r. wezwal pozwanego do zaplaty w terminie 14 dni od otrzymania wezwania
kwoty 80.000zl, jako dluznika rzeczowego, tytulem zawartego w umowie o udzielenie kredytu obrotowego w formie
linii kredytowej z dnia 16 kwietnia 1999 r. nr (...) zabezpieczenia w formie hipoteki umownej, ustanowionej na
nieruchomosci polozonej w M., ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Mlawie prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...).
Pozwany otrzymal wezwanie w dniu 15.04.2014r. (wezwanie do zaplaty k.9, 238, wyciag z ksigg bankowych k.242,
potwierdzenie k.10-11, 239-240). Pozwany nie dokonal zaplaty dochodzonej kwoty (niesporne).



Zobowigzanie dtuznikéw A. K. (1) i J. K. z tytulu umowy nr (...) z dnia 16 kwietnia 1999r. o udzielenie kredytu
obrotowego w formie linii kredytowe, wobec powoda, na dzieh 25 marca 2015r., wynosi ok. 112.479,88z} — z tytulu
kapitalu kredytu. Nadto, do zaplaty pozostaja: odsetki od niezaplaconego, wymagalnego kapitalu kredytu (opinia
biegltej H. Z. k.496-507, zapis systemu bankowego k.277-289, 386-491; wyciag z ksigg banku k.242).

Komornik, w sprawie Km (...), zajal wierzytelno§¢ dluznikow w postaci ceny nabycia przez powoda udzialu w
nieruchomoéci. Pozwany, pismem z dnia 9 kwietnia 2014r., odméwil uiszczenia zajetej kwoty. Takze sprzedajacy nie
przelal uzyskanej ceny sprzedazy na rzecz wierzyciela (zajecie k.366, pisma k.367, 368).

Powyzszy stan faktyczny Sad wustalit na postawie wymienionych dokumentéw i kserokopii dokumentéow
zgromadzonych w sprawie, opinii bieglej H. Z.. Nadto, cze$ciowo na podstawie zeznan Swiadka A. K. (1).

Sad pominal dowod z dokumentu w postaci analitycznego zestawienia operacji na koncie dluznika A. K. (1). Wskazany
dowdd byt dla sadu nieczytelny.

Sad nie dal wiary _twierdzeniom pozwanego, iz dluznicy splacili calg wierzytelno$¢ na rzecz powoda wynikajaca
z umowy nr (...) z dnia 16 kwietnia 1999r. Dowodu na t3 okoliczno$¢ nie stanowi pismo Banku skierowane do
malz. S.. W piSmie zawarta jest jasna informacja, iz po zaplacie kwoty 300.000zl, Bank zwalnia jedynie malz. S.
od zaplaty reszty dlugu. Brak jest analogicznego o$wiadczenia woli Banku wobec pozostalych dluznikéw. Nie doszlo
wiec do splaty przedmiotowego zobowigzania - w chwili nabycia udzialu w nieruchomosci przez pozwanego. Na
ta okoliczno$¢ Sad dal wiare opinii bieglej H. Z. . Wprawdzie biegla popelila omylke - w postaci odliczenia od
kwoty przedmiotowego zobowiazania wptat dokonywanych w toku postepowania Km (...) (ktére dotyczyto splaty
innego kredytu), jednakze nie wplynelo to w spos6éb istotny na konicowe wnioski, tj. fakt, iz zobowigzania dtuznikow
osobistych z tytulu przedmiotowego kredytu nie zostaly splacone oraz przekraczaja kwote dochodzona pozwem. Na
wskazana okoliczno$¢ Sad odméwil wiarygodnos$ci zeznaniom Swiadka A. K. (1) (dluznika osobistego). Z jego zeznan
wynika, iz Zle zinterpretowal on pismo Banku do matz. S. i blednie powiadomil pozwanego o braku przedmiotowych
zobowigzan. Jednoczeénie nie weryfikujac tych informacji u wierzyciela.

Nadto, Sad cze$ciowo skorygowal dane zawarte w opinii bieglej H. Z.. Biegla podala, iz zgodnie z zapisami
wygenerowanymi przez powoda automatycznie z systemu bankowego za okres od 11 lutego 2002r. do 25 marca 2015r.
dla kredytu obrotowego, odnawialnego udzielonego A. K. (1) saldo poczatkowe wyniosto 441.966,80 zl. Natomiast
zgodnie z wyciagiem bankowym z kredytu obrotowego odnawialnego na koncie A. K. (1), saldo poczatkowe wyniosto
441.466,80 z} (k.277). Ta oczywista omylka nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje: .

W ocenie Sadu dokumenty zgromadzone w sprawie nie budza watpliwosci. Powdd wykazal nimi dochodzone
roszczenie; przejcie uprawnien na swoja rzecz, istnienie wierzytelno$ci w kwocie odpowiadajacej, co najmniej
wysokoSci przedmiotowej hipoteki.

Pozwany podniost zarzut spelnienia $wiadczenia przez pozostalych dluznikéw oraz zarzut przedawnienia roszczenia
powoda.

W ocenie Sadu zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie. Pozwany jest

dluznikiem rzeczowym, z tytulu hipoteki obciazajacej nieruchomos$é, w ktorej nabyt on udzial w wysokosci 3/ czesci.

Zgodnie z art. 77 zd. 1 ustawy o Ksiegach wieczystych i hipotece przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka
nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzone;j.

W orzecznictwie podkreéla sie, ze przedawnienie wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka pocigga za soba tylko
skutki w sferze obligacyjnej. Nie pozbawia natomiast wierzyciela hipotecznego uprawnienia do zaspokojenia sie z
nieruchomosci, co oznacza, ze wlascicielowi nieruchomosci obcigzonej nie przystuguje zarzut przedawnienia, i to




niezaleznie od tego, czy jest tez dluznikiem osobistym, czy tylko rzeczowym. Odpowiedzialno$é rzeczowa jest wylaczna,
dluznik osobisty moze bowiem obroni¢ sie zarzutem przedawnienia, jezeli nie jest jednocze$nie dtuznikiem rzeczowym
(art. 117 k.c.). Jezeli nim jest, a dojdzie do przedawnienia i dluznik zglosi taki zarzut, to bedzie odpowiadat tylko
rzeczowo, a sad, uwzgledniajac powddztwo, ograniczy, zgodnie z art. 319 k.p.c., jego odpowiedzialnosé¢ do obciazonej
nieruchomoéci (tak Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 26 stycznia 2012r., 1 ACa 1374/11, LEX nr 1120014).

Pozwany jako dluznik rzeczowy nie moze skutecznie podnosi¢ zarzutu przedawnienia wierzytelnosci zabezpieczonej
przedmiotowa hipoteka.

Powdd wykazal takze, ze przyshuguje mu wierzytelno$¢ w stosunku do dluznikéw osobistych — matz. K., w kwocie
przekraczajacej wysoko$¢ ustanowionej hipoteki. Przemawia za tym opinia bieglej H. Z..

Nalezy jeszcze raz podkresli¢, iz o§wiadczenie o zwolnieniu z reszty dlugu dotyczylo jedynie malzonkoéw S.. Nie
obejmowalo zobowigzania dluznikéw gléwnych — malz. K..

Pozwany, kierujac sie nalezyta staranno$cia, przed nabyciem nieruchomosci nie powinien poprzestawaé jedynie
na o$wiadczeniu dhuznika osobistego, ze zobowigzanie wobec powoda zostalo splacone. Zwlaszcza, ze w Ksiedze
Wieczystej nadal widnial wpis zabezpieczenia w postaci przedmiotowej hipoteki. Skoro zaniechal sprawdzenia faktow
podawanych przez sprzedajacego, obecnie musi — jako dluznik rzeczowy — ponie$¢ tego negatywne konsekwencje.

Zgodnie bowiem z art. 65 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(Dz.U.2013, 707, j.t.) w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnoSci wynikajgcej z okre$lonego stosunku prawnego
mozna nieruchomos$é obciagzy¢ prawem, na mocy ktoérego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomoéci
bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoScig, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlaSciciela
nieruchomosci (hipoteka).

Sad uchylit nakaz zaptaty, ponownie orzekajac, z uwagi na konieczno$¢ dodatkowego rozstrzygniecia o kosztach
procesu, zwigzanych z opinig bieglego.

Uznajgc roszczenie powoda za usprawiedliwione, co do zasady i wysokoéci, Sad zasadzil na jego rzecz od pozwanego
kwote 80.000z1 z ustawowymi odsetkami od dnia 28 kwietnia 2014r. (dnia wniesienia pozwu) do dnia zaplaty; na
mocy art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz art. 481 § 1 i 2 k.c. Jednocze$nie, na mocy art.
319 k.p.c., zastrzegajgc pozwanemu prawo powolywania sie na ograniczenie jego odpowiedzialnoéci do wartoéci jego
udzialu w nieruchomosci polozonej w M. przy ul. (...), objetej Ksiega Wieczysta Kw nr (...).

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na mocy art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu,
zasadzaja na rzecz:

- powoda od pozwanego kwote 5.617zt (w tym: 1.000z} - tytulem oplaty od pozwu k.29; 17z} — tytulem oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa k.28, 1000zl — tytulem zaliczki na poczet dowodu z opinii bieglego k.525, 3.600zt — tytulem
kosztow zastepstwa procesowego powoda, na mocy § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013r., poz. 461, t.j.);

- Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Plocku kwote 966,16zt — tytulem tymczasowo poniesionych wydatkow
zwigzanych z opinig bieglej (k.525).

Sad oddalil wniosek pozwanego o uzupehienie opinii bieglej na okolicznos$ci wskazane w pi$mie z dnia 17.08.2015r.
(k.572, 523); gdyz dotyczyly nowych twierdzen i zarzutow; pominietych w trybie art. 493 § 1 k.p.c. (k.572, 324v).



