Sygn. akt IC 1500/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Szatkowska

Protokolant: sekretarz sadowy Anna Bogacz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2014r. w P.

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w W.
przeciwko (...) Szpitalowi Wojewoéddzkiemu w C.

o zaplate

zasagdza od (...) Szpitala Wojewddzkiego w C. na rzecz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. kwote
140.008,52 z} (sto czterdziesci tysiecy osiem zlotych piecdziesiat dwa grosze) z ustawowymi odsetkami od dnia
26.05.2014r. do dnia zaplaty oraz kwote 10.918 zl (dziesiet tysiecy dziewieéset osiemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu.

I C1500/14

UZASADNIENIE

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. wniosla o zasadzenie od (...) Szpitala Wojewddzkiego w C.
kwoty146.008,52 z} z ustawowymi odsetkami od wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu podal, iz w dniu 4 lipca 2013r. i w dniu 9 grudnia 2013r. zawarl z pozwanym umowy dostawy
materialow ortopedycznych; pozwany potwierdzil odbiér zamoéwionych towaréow, jednak nie zaplacil naleznoSci.
Wskazal, iz na kwote dochodzona pozwem sklada 138.173,04 z} tytulem naleznoéci gléwnej i 7.835,48 zl naleznych
odsetek, wyliczonych na dzien 25 maja 2014r.

Nakazem zaplaty z dnia 16 czerwca 2014r., wydanym w postepowaniu upominawczym, zasadzono powyzsza kwote
wraz z zagdanymi odsetkami i kosztami procesu.

W sprzeciwie pozwany zaskarzyl nakaz w calo$ci; wnidsl o wyznaczenie rozprawy, na ktorej prawdopodobne byloby
zawarcie ugody miedzy stronami , rozlozenie zadluzenia na 12 réwnych miesiecznych rat i obciazenie powoda kosztami
procesu, ewentualnie o nieobcigzanie pozwanego kosztami procesu z uwagi na trudng sytuacje finansowa placowki.
Podal, iz roszczenie powoda jest uzasadnione, jednak op6znienie pozwanego w realizacji zaplaty nie jest przez niego
op6znione, gdyz wplywy z NFZ nie wystarczaja na uiszczanie biezacych naleznoéci. Jego wymagalne zadluzenie stale
sie powieksza i obecnie wynosi ok. 36 mln z}.

W pi$mie z dnia 31 lipca 2014r. powdd nie wyrazil zgody na rozlozenie naleznosci na raty; szczegétowo uzasadnit
swoje stanowisko.

Sad ustalil, co nastepuje:



(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. zawarla w dniu 4 lipca 2013r. i w dniu 9 grudnia 2013r. ze (...)
Szpitalem Wojewodzkim w C. umowy w przedmiocie dostawy okre$lonych materialéw ortopedycznych za umoéwiona
kwote, platna w terminie 30 dni od daty wystawienia faktury ( v. umowy z dnia 4 lipca 2013r. i w dniu 9 grudnia
2013r. z zal. k.20 — 42).

Powod wywiazal sie z dostawy zamodwionego towaru i wystawil faktury na laczng kwote 138.173,04 zt (v. k. 43 — 108
faktury). Pozwany jednak nie zaplacil umoéwionej nalezno$ci ( okoliczno$é przyznana przez pozwanego).

Pismem z dnia 12 maja 2014r. powdd wezwal szpital do zaplaty kwoty przedmiotowej kwoty zt wraz z odsetkami ( v.
wezwanie do zaplaty k. 109 ).

Pozwany nie reguluje zobowigzan, gdyz wplywy z NFZ nie wystarczaja na pokrywanie naleznoSci; obecne jego
zadluzenie wynosi ok. 36 mln zl, prowadzone procesy dotycza kwoty ok. 19 mln z} ( v. okoliczno$¢ przyznana przez
pozwanego). W maju 2014r. szpital posiadal na rachunku biezacym podstawowym kwote 1.082,41 z} ( v. zestawienie
rachunkow k.128).

We wrze$niu 2012r. pozwany zawarl umowe z Centrum Systeméw Informacyjnych Ochrony Zdrowia z siedziba w
W. o dofinansowanie rozbudowy, modernizacji i doposazenia szpitalnego oddzialu ratunkowego na laczng kwote
9.045.434,94 zt (v. aneks do umowy k. 129).

W szpitalu dzialaja 22 oddzialy oraz stacja dializ, 40 poradni i zaklady diagnostyczne ( v. dokumenty dotyczace
struktury szpitala k. 125- 127).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie dokumentow w postaci : umoéw zawartych miedzy stronami z dnia
4 lipca 2013r. i z dnia 9 grudnia 2013r. ( k. 20-42), faktur wystawionych przez pozwanego ( k.43- 108), wezwania
do zaplaty z dnia 12 maja 2014r. ( k109), zestawienia rachunkéw ( k.128), aneksu do umowy ( k. 129), dokumentéw
dotyczacych struktury szpitala ( k. 125-127).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Poniewaz pozwany zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty, wydanego w postepowaniu upominawczym, nakaz — zgodnie z
art. 505 § 1 kpc utracil moc, a sprawa podlegala rozpoznaniu na rozprawie.

Strony zawarly umowy dostawy materialdbw ortopedycznych, zatem zgodnie z art. 605 ke na kupujacym ciazy
obowiazek zaplaty ceny.

Pozwany nie kwestionowal ani faktu zawarcia umowy, ani faktu dostarczenia materialéow ortopedycznych przez
powoda, ani tez okoliczno$ci, ze naleznoSci za kupione materialy nie uiscit.

Z tych wzgledow powddztwo w caloéci uwzgledniono, takze w odniesieniu do odsetek ustawowych z mocy art. 455 ke
w zw. z art. 481 ke. Skapitalizowane odsetki od poszczego6lnych nalezno$ci za okres od daty wymagalnoSci, liczonej po
uplywie 30 dni od daty wystawienia faktury, 25 maja 2014r. wynosza lacznie 7.835,48 zt.

Nie uwzgledniono wniosku pozwanego o rozlozenie nalezno$ci na raty. Art. 320 kpc wskazuje, ze w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na raty zasadzone §wiadczenie. Przepis podkresla, iz dotyczy
to jedynie szczegdlnych wypadkow. Przyjmuje sie powszechnie, ze takimi szczegdlnymi wypadkami sg sytuacje, w
ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny dluznika, spelnienie przez niego Swiadczenia byloby
niemozliwe lub bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody; rozlozenie naleznosci
na raty ma na celu umozliwienie dluznikowi wykonanie wyroku w spos6b dobrowolny.

Okoliczno$é rozpoznawanej sprawy nie uzasadniaja rozlozenia §wiadczenia na raty. Dlugi pozwanego wynoszg ok.
36 mln zl, z czego co do 19 mln z} tocza sie juz postepowania sadowe. Pozwany nie wskazal, z jakiego Zrodla beda
pochodzily pieniadze na splate proponowanych rat. W ocenie sgdu, nie jest prawdopodobne, by szpital byl w stanie



splaci¢ przedmiotowa nalezno$¢ w ratach. Rozlozenie za$ zadluzenia na raty- bez wiarygodnej mozliwosci ich zaplaty-
godzi w uzasadniony interes powoda.

Podkreslenia wymaga okoliczno$é, iz od chwili uplywu terminéw zaplaty naleznosci z poszczegblnych faktur uptyneto
kilka i kilkana$cie miesiecy, za$ pozwany przez tak dlugi okres nie zgromadzit chociazby czeéci srodkéw pienieznych
potrzebnych na pokrycie zadluzenia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc. Na koszty te skladaja sie : oplata od pozwu (3.985 z}),
wynagrodzenie pelnomocnika powoda ( 3.600 zt — wg § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej), oplata skarbowa od pelnomocnictwa ( 17 z}).

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102 kpc. Klopoty finansowe pozwanego nie stanowia bowiem szczegolnie
uzasadnionego przypadku. Szpital od dlugiego juz czasu nie reguluje swoich zobowigzan, toczy sie przeciwko niemu
wiele postepowan cywilnych odnos$nie zadluzenia, zatem niniejsza sprawa nie jest wyjatkowa na tle funkcjonowania
szpitala.



