Sygn. akt I Ns 424/17
POSTANOWIENIE
Dnia 30 pazdziernika 2017 roku
Sad Rejonowy w Wieluniu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena KoS$ciarz
Protokolant: asystent sedziego Magdalena Sola — Duda
po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2017 roku w Wieluniu
na rozprawie
sprawy z wniosku S. G. (1)
z udzialem W. G., Prokuratury Rejonowej w Wieluniu

0 zobowigzanie sprawcy przemocy w rodzinie do opuszczenia mieszkania zajmowanego wspélnie z innym czlonkiem
rodziny dotknietym przemoca (art. 11a ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie)

postanawia:
1. oddalié wniosek,

2. przyzna¢ adwokatowi E. L. kwote 147,60 zl (sto czterdzieéci siedem zlotych 60/100), w tym VAT w kwocie 27,60 zt
(dwadzie$cia siedem zlotych 60/100) tytutem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcezyni z
urzedu i nakazaé wyplacic ja ze Skarbu Panstwa - Sad Rejonowy w Wieluniu,

3. nie obcigza¢ wnioskodawczyni kosztami postepowania ponad dotychczas poniesionymi
Sygn. akt I Ns 424/17

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 10 maja 2017 roku (data wplywu), S. G. (1), wystapila w trybie art. 11a ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie, o zobowiazanie sprawcy przemocy w rodzinie W. G. do opuszczenia
mieszkania w miejscowosci (...) zajmowanego wspolnie z wnioskodawczynia. Poza tym, wniosla rowniez o zasadzenie
na jej rzecz od uczestnika postepowania W. G. zwrotu kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu wnioskodawczyni podala, iz od dnia 11 wrze$nia 1999 roku, W. G. ,,nie zachowuje sie normalnie (...)
krzyczy, uzywa przemocy fizycznej i stownej” (wniosek k. 2-2v).

Uczestnik postepowania W. G. wnidst o oddalenie wniosku.

Whnioskiem z dnia 13 lipca 2017 roku (data wplywu) wnioskodawczyni wystapita o zwolnienie jej z kosztow sadowych
w calo$ci oraz ustanowienie pelnomocnika z urzedu (k. 44-47).

Postanowieniem z dnia 14 lipca 2017 roku, zwolniono wnioskodawczynie S. G. (1) z kosztow sagdowych w caloSci oraz
ustanowiono dla niej adwokata z urzedu (postanowienie k. 48).

Na rozprawie w dniu 19 lipca 2017 roku, pelnomocnik wnioskodawczyni poparl wniosek. Wezwana do udzialu w
sprawie Prokuratura Rejonowa w Wieluniu, pozostawila wniosek do uznania Sadu (protokél rozprawy k. 55).



Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 11 wrzeénia 1999 roku S. G. (2) zdomu Z. i W. G. zawarli zwigzek malzenski. Po §lubie malzonkowie zamieszkali
wspdlnie w nieruchomosci stanowigcej wlasnoéé matki wnioskodawczyni — T. Z.. Po urodzeniu, w dniu 14 lipca 2000
roku, syna D., S. G. (1), posiadajaca wyksztalcenie Srednie niepelne, zajela sie prowadzeniem domu i wychowaniem
dziecka.

W dniu 31 maja 2001 roku w Kancelarii Notarialnej w W. przed notariuszem A. M. za Nr Rep. A 1930/2001, w drodze
umowy darowizny, T. Z., darowala swojej corce S. G. (1) i jej mezowi W. G. do wspdlnosci majatkowej malzenskiej,
wlasno$é¢ nieruchomosci oznaczonej numerem dzialki (...) o powierzchni 4,79 ha, stanowigcej role, pastwiska i teren
zabudowany murowanym budynkiem mieszkalnym (...) - izbowym krytym dachéwka o powierzchni uzytkowej 30

m?®, mieszczacym pod wspolnym dachem murowang stodole i obore. W darowanym gospodarstwie rolnym mieszkali
wspolnie, S. i W. G. z synem D. oraz babka wnioskodawczyni I. M. - matka T. Z.. S. G. (1) nadal zajmowala sie
prowadzeniem domu, a W. G. pracowal w gospodarstwie rolnym oraz prowadzil dzialalno$¢é gospodarcza, polegajaca
na sprzedazy plodoéw rolnych na pobliskich targach.

(dowdd: czeSciowo zeznania uczestnika postepowania nagranie z dnia 14 czerwca 2017r. plyta k. 12, minuta 00:03:00
do minuta 00:14:23 i nagranie z dnia 20 paZzdziernika 2017r. plyta k. 100, minuta 00:28:59 do minuta 00:32:35,
cze$ciowo zeznania $wiadkéw: M. Z. nagranie z dnia 21 sierpnia 2017r. plyta k. 68 minuta 00:05:43 do minuta
00:18:20, E. S. nagranie z dnia 20 pazdziernika 2017r. plyta k. 100 minuta 00:02:42 do minuta 00:20:20; wywiad
kuratorski k. 4-6 w zalgczonych aktach Sadu Rejonowego w Wieluniu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich o sygn. akt
III Nmo 168/17, umowa darowizny k. 9-10v w zalgczonych aktach ksiegi wieczystej Kw Nr (...))

Po urodzeniu syna D., S. G. (1) w okresie od 23 marca do 04 maja 2001 roku przebywala na leczeniu psychiatrycznym w
Centrum Psychiatrycznym w W.. Podczas pobytu rozpoznano u S. G. (1) schizofrenie paranoidalna. Wnioskodawczyni
od czasu porodu stala sie mniej aktywna, zamknieta w sobie, zamys$lona. Miala problemy ze snem, dreczyly ja zle
mys$li. Kontakt z S. G. (1) byl utrudniony. Po opuszczeniu szpitala, wnioskodawczyni przyjmowala przepisane leki,
zgodnie z zaleceniem lekarza. Podczas przyjmowania lekdw stan psychiczny S. G. (1) byt lepszy, nie budzit zastrzezen.
Whnioskodawczyni funkcjonowala normalnie, wypelniajac swoje obowiazki domowe, wychowujac syna. W 2010 roku,
S. G. (1), z uwagi na druga ciaze, zaprzestala przyjmowania lekéw i po urodzeniu coérki L. nie powrécila do ich statego
i regularnego dawkowania. W dniach od 12 grudnia 2014 roku do dnia 17 lutego 2015 roku, S. G. (1) ponownie byla
hospitalizowana w Centrum Psychiatrycznym w W..

Malzonkowie coraz czeSci kldcili sie, nie mogli doj$¢ do porozumienia. Powodem klétni byly réznice w sposobie
wychowania dzieci, prowadzenia domu, w tym dbania o porzadek, higiene czy przygotowywanie positkow. S. G. (1)
m.in. chciala praé rzeczy swoje i dzieci recznie, a jej maz chcial, aby prala w pralce. Wnioskodawczyni, podczas
gotowania, nie dodawala do potraw zadnych przypraw uznajac, ze to ,chemia”. Podobnie nie potrafila zrozumie¢,
jak maz moze kupowaé dzieciom gotowe soki i inne gazowane napoje. W. G. krzyczal na zone, gdy ta nie chciala
wykupié i poda¢ dziecku antybiotyku. Wykasowal jej z telefonu wszystkie numery telefonéw (kontakty), nie pozwalat
jej wykonywaé niektorych czynnoéci w domu, jak chociazby palenia w piecu. Uczestnik postepowania, aby pomagaé
zonie w obowiazkach domowych, ale takze aby sprawowa¢ kontrole nad jej zachowaniem i czynno$ciami, staral sie
jak najwiecej czasu spedza¢ w domu. Poza tym pracowal, aby zapewni¢ utrzymanie swojej rodzinie. Z kolei, S. G. (1)
zajmowala sie prowadzeniem domu, otrzymywala réwniez Swiadczenia w ramach programu 500+ na oboje dzieci oraz
zasilek, z uwagi na swoja niezdolno$¢ do pracy. W rodzinie G. nie bylo problemu alkoholowego.

(dowdd: cze$ciowo zeznania wnioskodawczyni nagranie z dnia 19 lipca 2017r. plyta k. 57 minuta 00:02:25 do minuta
00:11:48 i nagranie z dnia 20 pazdziernika 2017r. plyta k. 100, minuta 00:21:29 do minuta 00:28:55, uczestnika
postepowania nagranie z dnia 14 czerwca 2017r. plyta k. 12, minuta 00:03:00 do minuta 00:14:23 i nagranie z dnia 20
pazdziernika 2017r. plyta k. 100, minuta 00:28:59 do minuta 00:32:35, cze$ciowo zeznania §wiadkoéw: M. Z. nagranie
z dnia 21 sierpnia 2017r. plyta k. 68 minuta 00:05:43 do minuta 00:18:20, J. O. nagranie z dnia 02 pazdziernika
2017r., plyta k. 91 minuta 00:01:56 do minuta 00:16:10, E. S. nagranie z dnia 20 paZdziernika 2017r. plyta k. 100



minuta 00:02:42 do minuta 00:20:20; opinia bieglego specjalisty psychiatry L. M. k. 14-16 w zalaczonych aktach
Sadu Rejonowego w Wieluniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich o sygn. III RNs 17/17, wywiad kuratorski k. 4-6 w
zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Wieluniu 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich o sygn. akt III Nmo 168/17)

S. G. (1) zlozyla pozew o orzeczenie rozwigzania przez rozwod malzenstwa jej oraz meza W. G.. Sprawa rozwodowa
jest nadal w toku (bezsporne).

W dniu 03 lutego 2017 roku (data wplywu), W. G. wnibst o umieszczenie Zzony S. G. (1) w szpitalu psychiatrycznym
bez jej zgody. Prawomocnym postanowieniem z dnia 01 czerwca 2017 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt III RNs
17/17, stwierdzono potrzebe przyjecia S. G. (1) do szpitala psychiatrycznego bez jej zgody.

(dowod: dokumenty w zalgczonych aktach Sadu Rejonowego w Wieluniu IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich o sygn. I
RNs 17/17 - wniosek k. 2-2v, opinia bieglego specjalisty psychiatry L. M. k. 14-16, postanowienie z dnia 01.06.2017r.
k. 37)

Podczas jednej z awantur stownych, S. G. (1) wezwala policje. Z uwagi na wskazanie przez wnioskodawczynie, ze w
domu ma miejsce przemoc, rodzina G. zostala objeta procedurg (...). Po wystuchaniu malzonkéw G. przez zespol
interdyscyplinarny, a takze wobec braku dalszych zgloszen, procedura (...) zostala zamknieta. Po przeprowadzeniu
czynnosci sprawdzajacych w sprawie fizycznego i psychicznego znecania sie W. G. nad S. G. (1), wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popelienia przestepstwa znecania sie, odmoéwiono wszczecia dochodzenia
w sprawie z zawiadomienia S. G. (1). Wnioskodawczyni, po zamknieciu procedury niebieskiej karty i odmowie
wszczecia dochodzenia, nie zglaszala wobec organéw panstwowych dalszych przypadkéw stosowania wobec niej
przez W. G. przemocy psychicznej czy fizycznej. Z kolei, podczas interwencji w dniu 26 kwietnia 2017 roku, ktéra
wnioskodawczyni zglosila z powodu tego, ze ,mazja wyzywa”, S. G. (1) zostala ukarana mandatem karnym w wysokos$ci
50,00 zl za bezpodstawne wezwanie policji.

(dowdd: cze$ciowo zeznania $wiadka J. O. nagranie z dnia 02 pazdziernika 2017r., plyta k. 91 minuta 00:01:56 do
minuta 00:16:10; pismo KPP w W. wraz z kopig notatnikéw stuzbowych k. 36-38, pismo z Prokuratury Rejonowej w
Wieluniu k. 102, postanowienie o0 odmowie wszczecia dochodzenia k. 103-103v)

Ustalen stanu faktycznego w niniejszej sprawie, ktory w przewazajacej czesci byl bezsporny, Sad dokonal w oparciu
o wyjaénienia samych zainteresowanych, zeznania §wiadkéw oraz zgromadzone w aktach sprawy dokumenty, w tym
takze znajdujace sie w zalgczonych aktach tutejszego Sadu o sygn. III Nmo168/17 i III RNs 17/17 oraz aktach ksiegi
wieczystej Kw Nr (...). Sad uznal za calkowicie wiarygodny, zebrany w sprawie, nieosobowy material dowodowy.
Wszelkie dokumenty zostaly bowiem sporzadzone przez podmioty do tego uprawnione, w ramach przyznanych im
kompetencji, a prawdziwo$ci i autentycznoSci oraz mocy dowodowej tychze dokumentéw strony nie podwazyly i
skutecznie nie zakwestionowaly. Tak samo nalezy ocenia¢ zeznania zainteresowanych i §wiadkéw, ktoére sa spdjne,
logiczne, wzajemnie niesprzeczne i koresponduja z pozostalym, uznanym za prawdziwy, materialem dowodowym.

W niniejszej sprawie spoér sprowadzal sie do ustalenia przez Sad, czy zachowanie W. G. nosilo w sobie znamiona
znecania sie fizycznego czy tez psychicznego nad wnioskodawczynig, a tym samym uniemozliwialo jego wspdlne
zamieszkiwanie z rodzina. Dokonujac oceny zebranego w sprawie osobowego materiatu dowodowego w postaci
zeznan $§wiadkéw, podkreslié nalezy, iz byli to $wiadkowie wskazani przez wnioskodawczynie, w tym jej siostra i
ojciec (E. S. i M. Z.) oraz funkcjonariusz policji — dzielnicowy J. O. - osoba zupehie bezstronna, co najwazniejsze
niezaangazowana w postepowanie po zadnej ze stron, wobec czego nalezy uznac¢, iz nie miala interesu, aby w
toku postepowania zeznawa¢ nieprawde. Swiadek ten wystepowal w sprawie, z uwagi na jego obowigzki stuzbowe.
Wszyscy wymienieni Swiadkowie zgodnie wskazywali, ze w domu malzonkéw G. nie dochodzilo do fizycznego czy
tez psychicznego znecania sie. Nieporozumienia miedzy malzonkami wynikaly, bowiem z réznic w postrzeganiu i
stosowaniu metod wychowawczych oraz prowadzenia domu. Nadto, ojciec i siostra S. G. (1) zgodnie podkreélali, iz na
zaistnialg sytuacje rodzinng decydujacy wplyw ma choroba wnioskodawczyni i zaprzestanie przez nig leczenia oraz
przyjmowania lekow, co negatywnie oddzialuje na jej stan psychiczny, a tym samym zycie calej rodziny. W. G., przez



wymienionych §wiadkdw, postrzegany jest jako osoba spokojna, zaradna, pracowita, dbajaca o dom i dzieci. W ocenie
Swiadkow winna zaistnialej sytuacji rodzinnej jest tylko i wylacznie nieleczona choroba wnioskodawczyni.

Wedlug Sadu, najlepiej sytuacje rodzinng malzonkéw G. i panujace miedzy nimi relacje obrazuja zeznania samych
swiadkow, ktorzy wskazywali:

- ,,Nie bylem $wiadkiem przemocy uczestnika wobec jego zony. Gléwna przyczyna tej sytuacji, to jest stan zdrowia
corki. Nie bylem §wiadkiem takze zadnych innych sytuacji, ktore §wiadczylyby o niewlasciwym zachowaniu uczestnika
wobec zony (...) Coérka byla dwa razy na leczeniu, przerwala je i to jest moim zdaniem gléwna przyczyna sytuacji w
rodzinie”- tak §wiadek M. Z. nagranie z dnia 21 sierpnia 2017r. plyta k. 68 minuta 00:05:43 do minuta 00:13:54,

- ,,Tak naprawde uwazam, ze glbwnym powodem tych wszystkich konfliktéw i nieporozumien, ktdre sa u niej w domu,
jest fakt, iz kobieta siedzi w domu, nie ma kontaktu z ludZmi i uwazam, Ze na tej bazie powstawaly konflikty (...) Nie
bylam nigdy $wiadkiem przemocy fizycznej. Byly to rozmowy z podniesionym glosem i to jest moja odpowiedz na
pytanie czy bylam tez Swiadkiem przemocy psychicznej (...) Uwazam, ze siostra wymaga pomocy psychologicznej (...)
Uwazam, ze zachowanie szwagra nie kwalifikuje sie do oceny jako sprawcy przemocy w rodzinie” — tak $wiadek E. S.
nagranie z dnia 20 pazdziernika 2017r. plyta k. 100, minuta 00:02:42 do minuta 00:15:21.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna przedmiotowego wniosku stanowi przepis art. 11a ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
przemocy w rodzinie (j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1390 ze zm.) W ust. 1 przywolanego przepisu ustawy, wskazano, iz
w sytuacji gdy czlonek rodziny wspoélnie zajmujgcy mieszkanie, swoim zachowaniem, polegajacym na stosowaniu
przemocy w rodzinie czyni szczegoélnie ucigzliwym wspolne zamieszkiwanie, osoba dotknieta przemocg moze zadaé,
aby Sad zobowigzat go do opuszczenia mieszkania. Ustawowa definicja przemocy w rodzinie wprowadzona zostata
w przepisie art. 2 pkt 2 powyzszej ustawy, zgodnie z ktéra pod pojeciem tym nalezy rozumieé¢ jednorazowe, albo
powtarzajace sie umysle dzialanie lub zaniechanie naruszajace prawa lub dobra osobiste czlonka lub czlonkéw
rodziny, w szczeg6lnosci wolnoé¢, w tym seksualng, powodujgce szkody na ich zdrowiu fizycznym lub psychicznym,
a takze wywolujace cierpienia i krzywdy moralne u os6b dotknietych przemoca. W tym miejscu wskazaé¢ nalezy,
iz przemoc w rodzinie nie musi polega¢ na popeklieniu przestepstwa, czy wykroczenia, cho¢ w praktyce czesto
zachowanie sprawcy wyczerpuje znamiona czynéw zabronionych, a zwlaszcza przestepstwa znecania okre§lonego w
art. 207 § 1 k.k.

W ocenie Sadu, nie ulega najmniejszej watpliwosci, iz w przedmiotowej sprawie zachowania uczestnika postepowania
W. G. nie wyczerpuja znamion przemocy w rodzinie opisanego w art. 2 pkt 2 przedmiotowej ustawy. Jak wynika
ze zgromadzonego w sprawie i uznanego za wiarygodny materialu dowodowego, w tym przede wszystkim zeznan
$wiadkéw M. Z. i E. S. - ojca i siostry wnioskodawezyni, uczestnik postepowania nie stosowal przemocy fizycznej,
psychicznej ani werbalnej wobec zony i dzieci. Zachowania uczestnika postepowania, mimo, ze przykrego dla
wnioskodawczyni, za takie, bowiem nalezy uznaé¢ utarczki stlowne i wymiane zdan miedzy zainteresowanymi
podniesionym tonem glosu, zdaniem Sadu, nie sposoéb zakwalifikowa¢ jako odpowiadajacego definicji przemocy, a
tym samym czyniacego szczegdlnie uciazliwym wspdlnie zamieszkiwanie malzonkéw. Wedlug Sadu, sytuacja rodzinna
malzonkéw G. w duzej mierze determinowana jest przez stan psychiczny wnioskodawezyni. Zatem, w ocenie Sadu,
poprawa stanu zdrowia psychicznego S. G. (1) wplynie z pewnoScia na poprawe stosunkéw rodzinnych, a by¢ moze
takze odbuduje relacje miedzy malzonkami.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, wobec braku spelnienia przeslanek z art. 11a ustawy o przeciwdzialaniu
przemocy w rodzinie Sad nie uwzglednil przedmiotowego wniosku, orzekajac o jego oddaleniu jak w pkt 1 sentencji
postanowienia.

Zuwagi na to, iz w niniejszej sprawie wnioskodawczyni zwolniona z kosztow sadowych w caloSci, byla reprezentowana
przez adwokata z urzedu, Sad, w oparciu o § 2, 4i 5 w zw. z § 13 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej



przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.) przyznal adwokatowi E. L. kwote 147,60 zl, w tym VAT
w kwocie 27,60 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskdoawezyni S. G. (1) z urzedu i
nakazal wyplacic ja ze Skarbu Panistwa — Sad Rejonowy w Wieluniu, o czym orzekl jak w pkt 2 postanowienia. Zdaniem
Sadu, ustalona kwota odpowiada charakterowi sprawy, nakladowi pracy pelnomocnika i jest zgodna z obowigzujacymi
stawkami.

Natomiast, ze wzgledu na sytuacje rodzinng, zdrowotna i majatkowa wnioskodawczyni, Sad na podstawie art. 102
k.p.c., nie obciazyl jej kosztami postepowania ponad dotychczas poniesionymi.



