Sygn. akt IV U 424/22

POSTANOWIENIE
Dnia 1 wrze$nia 2022r.
Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
na posiedzeniu niejawnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Stawomir Gorny
po rozpoznaniu sprawy z odwotlania R. F.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w .
7 3.08.2022r., Nr (...)
o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy
w przedmiocie wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu
postanawia:
odmowié ustanowienia pethomocnika z urzedu dla R. F..
Sygn. akt IV U 424/22

UZASADNIENIE

Decyzja z 3.08.2022r., ZUS II Oddzial w E. odmoéwit R. F. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, powolujac
sie na orzeczenie KL ZUS z 26.08.2022r., ktdra nei uznala w/w za niezdolnego do pracy.

Nie podzielajac powyzszej decyzji R. F. zlozyl odwolanie, wnoszac o przyznanie prawa do przedmiotowego
$wiadczenia. Wnosil o dopuszczenie dowodu z dokumentacji, ktéra zalaczyt do odwolania, powolanie bieglego
z zakresu ortopedii. Wnosit takze o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, bowiem nie jest w stanie poniesé
kosztow pomocy prawnej z wyboru. Z zalaczonego o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach
utrzymania wynika, ze w-ca prowadzi jednoosobowe gospodarstwo domowe. Utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace
w wysokos$ci 2346,66zL. miesiecznie. Zobowiazania i stale wydatki obejmuja: czynsz — 683,38zL., prad — 120zl., telefon
— gozl.,, TV+internet — 120zk., leki 30z}, érodki czystosci — 150zk., zywno$¢ — 500z}, ubrania — 200z}., kosmetyki —
100zt

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnosil o jego oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl:

Zgodnie z art. 11781 i §2 kpc, strona zwolniona przez sad od kosztoéw sadowych w catoéci lub czeéci, moze domagacé sie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego. Osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od kosztow sadowych, moze sie
domagac ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli zlozy oswiadczenie, z ktérego wynika, Ze nie jest w stanie
ponie$¢ kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i
rodziny.

Sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny (art. 11785 kpc).



Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie ma potrzeby ustanowienia dla odwolujacego pelnomocnika z urzedu. Z
okoliczno$ci sprawy nie wynika, aby byta ona skomplikowana pod wzgledem faktycznym, czy prawnym, sprowadza sie
do oceny przestanki niezdolnoéci do pracy, wiaze sie z konieczno$cia powolania w sprawie bieglych sadowych. Takze
tre$¢ odwolania wskazuje, ze odwolujacy nie jest osoba nieporadna i poprawnie formuje swoje zadania.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.



