Sygn. akt I Ca 152/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 roku
Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Zalewska-Statuch
Sedziowie SSO Barbara Bojakowska
SSR del. Mirostaw Chojnacki
Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak
po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 roku w Sieradzu
na rozprawie
sprawy z powbdztwa P. B.
przeciwko (...) SAwW.
o zado$§éuczynienie
na skutek apelacji powoda
od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu
z dnia 30 grudnia 2016 roku, sygnatura akt I C 648/15
I. odrzuca apelacje w zakresie zadania podwyzszenia zado§¢uczynienia;
II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
III. nie obciaza powoda kosztami postepowania apelacyjnego poniesionymi przez strone pozwana.
Sygn. akt I Ca 152/17
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy zasadzit na rzecz powoda P.

B. 500 zt tytulem zadoSéuczynienia oraz 400 z tytulem odszkodowania. Nie obciazyt go obowiazkiem zwrotu kosztow
na rzecz strony przeciwnej (...) SA w W., nakazal natomiast pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Sieradzu kwote 2000 zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow sadowych tymczasowo wylozonych przez
Skarb Panstwa.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o ustalenia i wnioski szczegdlowo opisane w uzasadnieniu rozstrzygniecia ( k 167
-170), ktorych istotne elementy przedstawiajg sie nastepujaco:



Sad Rejonowy w oparciu o dokumentacje medyczna i opinie bieglych ustalil, ze w wyniku wypadku, ktory mial
miejsce 10 wrzesnia 2014 r., powdd doznal skrecenia odcinka C kregostupa szyjnego z nastepowymi bdlami karku
i glowy, a przez pie¢ tygodni musial korzystaé z kolierza ortopedycznego. Sad ustalajac przebieg rekonwalescencji
powoda po wypadku, stwierdzil, ze nie doznal on Zadnego uszczerbku na zdrowiu. Wystepujace u powoda
ograniczenia w ruchomosci kregostupa odcinka szyjnego nie maja etiologii pourazowej, a jest to wstepny etap
zmian zwyrodnieniowych. Od wrze$nia do grudnia 2014 r powo6d z powodu zaburzen lekowych, obnizenia nastroju,
zaburzen rytmu dobowego i leku przed jazda samochodem i pogorszenia ogblnego funkcjonowania odbyl cztery
wizyty u psychiatry. Dzieki wsparciu farmakologicznemu i psychologicznemu nastapila poprawa stanu psychicznego
i ustapienie objawdéw. Uwzgledniajac powyzsze Sad pierwszej instancji w oparciu o art. 445 § 1 k.c. zasadzil na jego
rzecz 500 zt zadoSéuczynienia, uznajac , ze jest to kwota odpowiednia do zakresu cierpien fizycznych, psychicznych
oraz faktu, ze zycie powoda uleglo jedynie chwilowej zmianie za skutek wypadku.

W zakresie odszkodowania , na podstawie art. 444 §1 k.c., przyznal powodowi zwrot kwoty 400 zl za cztery wizyty
u psychiatry.

Odnoénie kosztow procesu Sad Rejonowy powolujac sie na tre$¢ art. 102 k.p.c. nie obcigzyl powoda kosztami
naleznymi przeciwnikowi, uznajac, ze wysoko$c¢ zado$¢uczynienia uzalezniona byta w gltdbwnej mierze od uznania sadu.

Uwzgledniajac jednak okoliczno$é¢ , ze strona powodowa mimo jednoznacznych wnioskéw plynacych z
przeprowadzonych opinii, w odniesieniu do kazdej z ekspertyz domagala sie opinii uzupelniajacej, mnozac przez to
koszty procesu, Sad nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 20105 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( dz. U. nr 167 poz. 1398 z poz.zm)
kwote 2000 z} tytulem czeéciowego zwrotu wydatkow.

Apelacje do wyroku wywiodt powod, ktory zaskarzyl go w czeSci: w zakresie pkt 1a, zawierajacej w sobie
implicite rozstrzygniecie z tytulu zado$cuczynienia, ze powodowi nalezna jest jedynie kwota 500 zl — a tym samym
powddztwo w pozostalym zakresie podlegalo oddaleniu oraz pkt 3 wyroku dotyczacego obcigzenia powoda cze$ciowo
nieuiszczonymi wydatkami.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisu art. 445 § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze odpowiednia suma
zado$éuczynienia jest kotwa 500 zl, podczas gdy jest ona razaco niska wzgledem rozmiaréw krzywdy oraz art. 102
k.p.c. poprzez nakazanie pobrania od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Sieradzu kwoty 2000
z}, podczas gdy w sprawie zachodza wyjatkowe okolicznosci nieobcigzana go kosztami procesu w ogole.

W konsekwencji powyzszych zarzutéw wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na swoja rzecz kwoty
5500 zl tytulem zadosycuczynienia oraz nieobcigzania go kosztami postepowania oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw
postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyt:

Rozpoznajac apelacje powoda w czeSci dotyczacej zadoécuczynia, przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze w mysl
utrwalonej linii orzeczniczej apelacje mozna wnie$¢ wylacznie od istniejacego orzeczenia sadu pierwszej instancji
(zob. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2014 r., III CZP 94/14, Biul. SN 2014, nr 12, s. 10).
Nie mozna wiec wnie$¢ apelacji od orzeczenia, ktore w sensie prawno-procesowym w ogole nie istnieje, jak rowniez
od orzeczenia, w ktorym brakuje rozstrzygniecia o calo$ci przedstawionego pod osad roszczenia procesowego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2003 r., III CZP 84/02, OSNC 2003, Nr 10, poz. 140; uchwala
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1966 r., III PZP 15/66, OSNCP 1966, Nr 12, poz. 204 oraz
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 1981 r., I PRN 96/81, OSNCP 1982, nr 5-6, poz. 87, z dnia 7
pazdziernika 1998 r., I UKN 247/98, OSNPUS 1999, Nr 20, poz. 665, z dnia 15 pazdziernika 1999 r., I PKN 325/99,



OSNAPUS 2001, Nr 5, poz. 164, z dnia 25 stycznia 2001 r., III CKN 1382/00, OSNC 2001, Nr 9, poz. 132 oraz z dnia
14 grudnia 2011 1., I CSK 138/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 89).

Wywiedzenie apelacji jest w takich przypadkach niedopuszczalne, poniewaz brakuje substratu
zaskarzenia. W razie pominiecia przez sqd pierwszej instancji rozstrzygniecia (pozytywnego,
negatywnego) o zgloszonym zgdaniu lub o jego czesci, strona ma prawo zlozyé, przewidziany w
art. 351 § 1 KPC, wniosek o uzupelnienie orzeczenia (postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 14
grudnia 2011 r., I CSK 138/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 89; postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia
19 lipca 2006 r., I CZ 35/06). W literaturze zwraca si¢ uwage, ze wniosek o uzupelnienie orzeczenia
nie konkuruje ze srodkami odwolawczymi, a stanowi remedium, ktére moze otworzyé droge do
skutecznego wniesienia apelacji (patrz postanowienie Sqdu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 13
sierpnia 2015 I CZ 58/15).

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze nie jest uprawnione twierdzenie
apelujacego, ze Sad Rejonowy orzekajac w punkcie 1a o wysokoéci zado$¢uczynienia w kwocie 500 zl, domysélnie
oddalil zadanie pozostalej czeSci i powstal substrat zaskarzenia. Sad pierwszej instancji w pkt 1a orzekl pozytywnie
zasadzajac kwote, ktora nie spelnia oczekiwan skarzacego, ale brak negatywnego rozstrzygniecia co do pozostatego
zadania spowodowal, ze apelacja w tym zakresie zostala wniesiona od orzeczenia nieistniejacego i podlegala
odrzuceniu na podstawie art. 370 k.p.c.

Nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja dotyczaca obcigzenia powoda cze$ciowo wydatkami poniesionymi przez
Skarb Panstwa. Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze prawidlowo sformulowany zarzut powiem dotyczy¢ naruszenia art. 113
ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 20105 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( dz. U. nr 167 poz. 1398 z poz.zm),
ktory stanowi, ze w wypadkach szczegoblnie uzasadnionych Sad moze odstgpié od przewidzianego w ust 2 i 3 obcigzenia
kosztami. Wbhrew zarzutom apelujacego Sad obciazajac cze$ciowo poniesionymi wydatkami powoda nie naruszyl tego
przepisu. Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy to wnioski powoda spowodowaly powstanie kosztéw zwiazanych z
opiniami bieglych, ktére byly nie tylko uzupekianie, ale takze biegli byli wzywani na rozprawy celem wydania opinii
ustnych, co spowodowalo powstanie kosztéw zwigzanych z opiniami bieglych w lacznej kwocie 2645,66 zl

Powdd otrzymujac opinie pierwotne, ktére byly bardzo zdecydowane i wnoszac o ich uzupelnienie, czy powolanie
innych bieglych, musiat liczy¢ sie z obowigzkiem poniesienia kosztow ich wydania w wypadku przegrania procesu.

Dlatego tez w tym zakresie apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W zwiazku z odrzuceniem apelacji Sad Okregowy nie orzekal ponownie o kosztach procesu, ktore zostaly zmienione
na skutek zlozenia przez pozwanego zazalenia, postanowieniem z 20 lutego 2017 r. w sprawie I Cz 99/17.

Pomimo odrzucenia i oddalenia apelacji Sad Okregowy nie obcigzyl powoda kosztami postepowania apelacyjnego
poniesionymi przez strone pozwana. Pelnomocnik pozwanego zajmowal stanowisko wnoszac o oddalenie apelacji, a
Sad Okregowy nie orzekal merytorycznie z uwagi na brak substratu zaskarzenia. Gdyby natomiast Sad Rejowy orzekl
o calo$ci zadania i mozliwe byloby rozpoznanie apelacji w zakresie zado$éuczynienia nie jest oczywiste, czy apelacja
podlegalaby oddaleniu.

W tych okolicznosciach Sad odwolawczy odstapil od obciazenia powoda kosztami postepowania apelacyjnego na
podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c.



