Sygn. akt I C 89/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Choczaj

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2017 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) S.A.
wW.

przeciwko S. J.
o zaplate
1. zasadza od pozwanego S. J. na rzecz powddki Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote:

a) 88 897,28 zl (osiemdziesiat osiem tysiecy osiemset dziewieédziesiat siedem zlotych 28/100) z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie
od dnia 24 lutego 2016 roku do dnia zaplaty,

b) 12 662,00 zl (dwanacie tysiecy szeécset szeS¢dziesiat dwa zlote) tytutem zwrotu kosztéw procesu,

1. nakazuje pobra¢ od pozwanego S. J. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 2 150,90 z}
(dwa tysiace sto pieédziesiat zlotych 90/100) tytulem cze$ci brakujacych kosztow procesu,

2. wyrokowi w pkt 1 a nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci
w zakresie kwoty 18 808,00 zt (osiemnascie tysiecy osiemset osiem zlotych).

Sygn. akt I C 89/16

UZASADNIENIE

Towarzystwo (...) S.A. w W. wni osla o zasadzenie na jej rzecz od S. J. kwoty 88 807,28 z}
z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu, czyli od dnia 24 lutego 2016 roku do dnia zaplaty
oraz o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu.

W piSmie procesowym z dnia 09 maja 2016 roku powdd ka dokonal a rozszerzenia powddztwa, domagajac sie
ostatecznie zasadzenia od pozwanego

na swoja rzecz kwoty 88 897,28 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie

od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.



Pozwany zajmowal r6zne stanowiska w toku procesu, ostatecznie uznat powodztwo do kwoty 18 808,00 zl, a w
pozostalej czesci (rowniez w rozszerzonej o 90,00 zl) wnidst o jego oddalenie i zasadzenie od powddki na jego rzecz
kosztow procesu. Ponadto wnidst o rozlozenie zasadzonej kwoty na raty.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2009 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 241/08 Sad Rejonowy w Wieluniu uznat
S. J. za winnego popelnienia m.in. czynu okreslone go w art. 177 § 2 k.k., polegajacego na tym,

ze w dniu 09 wrzesSnia 2008 roku, w miejscowoéci T. , powiatu (...) , wojewddztwa (...), kierujac samochodem
osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) nie zastosowal sie do prawomocnie orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w
Wieluniu VII Zamiejscowego Wydzialu Grodzkiego w W. z dnia 12 wrze$nia 2006 roku wydanym

w sprawie o sygn. akt VII K 268/06 zakazu prowadzenia w strefie ruchu ladowego wszelkich pojazdé6w mechanicznych
na okres 5 lat i umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchy drogowym w ten sposob, ze znajdujac

sie w stanie nietrzezZwosci przekroczyl dopuszczalng administracyjnie predkosé

i nie zachowujac wymaganej szczegdlnej ostroznosci podczas wykonywania manewru wyprzedzania, na prostym
odcinku drogi spowodowal wypadek uderzajac kierowanym przez siebie samochodem w idgce w tym samym kierunku
lewym poboczem piesze A. K. (1) i K. M., w wyniku czego A. K. (1) doznala wstrzasu urazowo - krwotocznego, sttuczenia
i obrzeku mozgu, pekniecia watroby, stluczenia pluc, urazu gatki ocznej

i zlamania oczodolu lewego z rozerwaniem mieéni, urazowej amputacji podudzia lewego, zlamania uda lewego,
zlamania podudzia prawego

z niedokrwieniem stopy, zlamania ko$ci ramiennej lewej i przedramienia lewego, ktore to obrazenia skutkowaly jej
zgonem w dniu 26 wrze$nia 2008 roku, a K. M. doznala powierzchniowego urazu konczyny goérnej prawej, prawego
uda i plecow, ktore to obrazenia ciala naruszyly funkcjonowanie czynnos$ci narzadow jej ciala na okres czasu ponizej
dni siedmiu, i nastepnie nie zatrzymujac sie odjechat z miejsca wypadku.

Za ten m.in. czyn pozwany zostal skazany na kare 6 lat pozbawienia wolno$ci, (dowéd : wyrok - k.10 - 11) .

Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego
w S. z dnia 14 kwietnia 2010 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT Ka 29/10, (dowdéd : wyrok - k. 12) .

Matka zmartlej A. K. (1) wystapita w 2009 roku do powddki

o zaplate zadoSéuczynienia w zwiazku ze Smiercia corki (art. 446 § 4 k.c.), odszkodowania za znaczne pogorszenie sie
jej sytuacji zyciowej (art. 446 § 3 k.c.) i odszkodowania za poniesione koszty pogrzebu i nagrobka. Réwniez rodzenstwo
zmarlej A. K. (1) wystapilo do powddki o zaplate stosownego zado$¢éuczynienia w zwigzku ze $§miercig siostry. W maju
2010 roku powodka wyplacila na rzecz M. K. (1) kwote 10 000,00 zt tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie
sie jej sytuacji zyciowej, zwrocila

jej koszty pogrzebu i nagrobka, jednocze$nie odmoéwila zaplaty zadoSéuczynienia. Odmoéwila réwniez zaplaty
zado$éuczynienia rodzenstwu A. K. (1), (dowdéd: pismo z dnia 26 lutego 2014 roku - k. 22 - 24 verte) .

W lutym 2014 roku rodzenstwo i matka A. K. (1) wystapili

do powddki o wyplate zado$éuczynienia, w tym w wysoko$ci 100 000,00 zt

na rzecz M. K. (1) i w wysoko$ci po 50 000,00 zl narzecz: P. K. (1) ,A. K. (2),P. K. (2) ,E.R.iM. K. (2), (dowoéd:
pismo z dnia 26 lutego 2014 roku - k. 22 - 24 verte) .

Pozwany opuscil zaklad karny w styczniu 2013 roku. Ozenil

sie w kwietniu. Ma 3,5 - letnig coreczke. Jest z zong w prawnej separacji. Placi alimenty na dziecko w wysoko$ci po
500,00 zl miesiecznie. Wykonuje zawdd hydraulika, §rednio miesiecznie zarabia okolo 2 500,00 - 3 000,00 zt netto.
Ponadto co miesigc placi kwote 1 000,00 7 z tytutu ugody zawartej z powddka

w dniu 09 czerwca 2015 roku przed Sagdem Rejonowym w Wieluniu w sprawie

o sygn. akt I C 689/14, na mocy ktérej zobowiazal sie do zaplaty na jej rzecz kwoty 70 000,00 zt w 70
rownych, miesiecznych ratach, tytulem zado$éuczynienia w zwigzku ze $émiercia A. K. (1) , ktore zostalo wyplacone
pelnomocnikowi: A. K. (2) w dniu 23 maja 2014 roku



w wysokoSci 10 000,00 zl, P. K. (2) w dniu 23 maja 2014 roku

w wysokoSci 10 000,00 zl, M. K. (2) w dniu 21 maja 2014 roku

w wysokoSci 10 000,00 zl, M. K. (1) w dniu 21 maja 2014 roku

w wysokoSci 20 000,00 zl, E. R. w dniu 21 maja 2014 roku

w wysokosci 10 000,00 zt i P. K. (1) w dniu 23 maja 2014 roku

w wysokoSci 10 000,00 zl, (dowdd: zeznania powoda - k. 230 verte - 231

inagranie z dnia 16 marca 2017 roku - plyta - koperta - k. 240, minuta 00:13:33 do 00: 23 : 04; ugoda
sqgdowa - k. 210 akt Sqdu Rejonowego

w W. o sygn. I C 689/14; dowody wplaty - k. 9, 89, 99, 112, 122 i k. 132 akt Sadu Rejonowego w
Wieluniu o sygn. I C 689/14; petnomocnictwa - k. 16, 73, 87, 92, 97, 102, 110, 115, 120, 125 1 k. 130
akt Sqgdu Rejonowego

w W. o sygn. I C 689/14; decyzje - k. 15 - 15 verte, 88 - 88 verte, 98 - 98 verte, 111 - 111 verte, 121 - 121
verte i k. 131 - 131 verte akt Sqdu Rejonowego w Wieluniu o sygn. I C 689/14 ) .

Lex Kancelaria (...). k. z siedziba

w K., ktéra reprezentowala: M. K. (1) , M. K. (2) , P. K. (2) , A. K. (2) , E. R.i P. K. (1) , zawarla z pow6dka ugody
pozasagdowe w dniu 08 wrzesnia 2014 roku, na mocy ktérych powoddka zobowigzala sie zaplaci¢: na rzecz E. R.
dodatkowo kwote 15 000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia w zwigzku ze $émiercig A. K. (1) , na rzecz M. K. (2) dodatkowo
kwote 15 000,00 zl tytulem zado$éuczynienia w zwigzku ze Smiercig A. K. (1), na rzecz A. K. (2) dodatkowo kwote 15
000,00 z} tytulem zado$cuczynienia w zwigzku

ze $miercig A. K. (1), narzecz P. K. (2) dodatkowo kwote 15 000,00 zt tytulem zado§éuczynienia w zwigzku ze §miercia
A. K. (1), narzecz M. K. (1) dodatkowo kwote 13 897,28 z} tytulem zado$¢uczynienia w zwigzku ze $miercig A. K. (1)
inarzecz P. K. (1) dodatkowo kwote 15 000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia w zwigzku

ze $miercig A. K. (1) . Kwoty powyzsze zostaly przez powodke wyplacone pelnomocnikowi w/w os6b w dniu 08 i w
dniu 09 wrze$nia 2014 roku, (dowédd: ugody pozasadowe - k. 34, 39, 44, 49, 52 i k. 56; dowody wplaty
- k. 35, 40, 45, 51, 54 i k. 57; pelnomocnictwa - k. 26, 27, 28, 29, 301 k. 31) .

Samochéd, ktérym poruszat sie S. J. w chwili wypadku byt ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej pos
iadaczy pojazdéw mechanicznych w powodowej spélce, (bezsporne) .

M. K. (1) w chwili $mierci A. K. (1) mieszkala

ze wszystkimi dzie¢mi w jednym domu. Jej maz naduzywat alkoholu,

nie interesowal sie rodzing i nie lozyl na jej utrzymanie. Pracowata

w gospodarstwie rolnym, w ktérym pomagaly jej dzieci, a takze

w firmie produkujgcej Swiece. O $mierci dziecka dowiedziala sie od najstarszej corki, byta wtedy w pracy. Uczestniczyla
w pogrzebie, ktory organizowala razem z pelnoletnimi dzie¢mi, ktére juz pracowaly. Bardzo przezyla $mieré corki,
ktora darzyla wielka milo$cia i ktora byta dla niej wielkim wsparciem

w zyciu codziennym. Po jej $émierci odczuwala gleboki bol i cierpienie, tesknote. Stala sie nerwowa. Nadal czesto
wspomina niezyjaca cérke. Do chwili obecnej codziennie odwiedza jej grob. W zwigzku ze $miercia A. nie korzystala
z pomocy psychiatry lub psychologa. Po miesiacu od pogrzebu wrocila

do pracy. W zwigzku ze $miercig corki wystapily u niej objawy niepowiklanej reakcji zaloby, ktére trwaly okoto
sze$¢ miesiecy. W chwili obecnej M. K. (1) prawidlowo wywiazuje sie ze swoich obowigzkéw wobec rodziny, jest
dobra matka. Jej funkcjonowanie poznawcze i spoleczne jest prawidlowe. Nie wymaga pomocy psychiatrycznej lub
psychologicznej. Wszystkie dzieci M. K. (1) przed $miercig A. K. (1) pomagaly sobie wzajemnie, kochaly sie, spedzaly
ze sobg wolny czas. Bardzo przezyly jej $mieré, wspieraly sie wtedy wzajemnie. Odczuwaly pustke, bol i cierpienie po
stracie siostry. Byly na jej pogrzebie. Odwiedzaly i odwiedzaja jej grob. Czesto

ja wspominaja, gdyz A. byla dobrym dzieckiem, pomagala rodzenstwu

i matce. Dobrze sie uczyla, miala rézne zainteresowania, chetnie wykonywala swoje obowigzki domowe, a nawet
gotowala. Byla radosna, czytala duzo ksiazek. Brala udzial w paradach dla os6b niepelnosprawnych oraz w zawodach
strazackich. Chciala studiowa¢ we W.. W chwili Smierci byla w drugiej klasie liceum ogo6lnoksztalcacego. Pomiedzy



A. a jej braémi i siostrami zawsze istnialy pozytywne i typowe dla rodzenistwa zwigzki uczuciowe. Smieré A. byla dla
jej rodzenistwa trudnym przezyciem. W jej wyniku rodzenstwo doswiadczylo okresowych zaburzen emocjonalnych,
wlasciwych

dla przebiegu niepowiklanej zaloby, ktore trwaly mniej niz sze$¢ miesiecy. Rodzenstwo A. nie wymaga w chwili obecnej
pomocy psychiatry

lub psychologa, gdyz funkcjonuje prawidtowo. Doswiadczona strata nie ma

i nie bedzie miala w przyszloéci istotnego wplywu na ich stan zdrowia, (dowéd: czesciowo zeznania powoda
- k. 230 verte - 231 i nagranie z dnia 16 marca 2017 roku - plyta - koperta - k. 240, minuta 00:13:33
do 00: 23 : 04; zeznania Swiadkow: E. R. - k. 142 verte - 143 i nagranie z dnia

08 wrzesnia 2016 roku - kop erta - k. 238 , minuta od 00:11:03 do 00:21:51, A. K. (2) - k. 143 i nagranie
z dnia 08 wrzesnia 2016 roku - kop erta - k. 238 , minuta od 00:22:21 do 00:32:03, M. K. (1) - k. 143
- 143 verte

i nagranie z dnia 08 wrzesnia 2016 roku - kop erta - k. 238 , minuta

od 00:32:35 do 00:45:30, P. K. (2) - k. 143 verte i nagranie z dnia

08 wrzesnia 2016 roku - kop erta - k. 238, minuta od 00:46:06 do 00:53:00, P. K. (1) - k. 143 verte i
nagranie z dnia 08 wrzesnia 2016 roku - kop erta - k. 238 , minuta od 00:56:39 do 01:02:32, M. K.
(2) - k. 160 - 160 verte i nagranie z dnia 20 pazdziernika 2016 roku - kop erta - k. 239 , minuta od
00:03:28 do 00:11:17; opinie bieglego psyc hiatry M. G. - k. 171 - 174, 176 - 179, 181 - 184, 186 - 189,
191-1941k.196 -199 ) .

Pismem z dnia 03 listopada 2014 roku pow6dka wezwata pozwanego

do zaplaty do dnia 17 listopada 2014 roku kwoty 15 000,00 zl, ktérg wyplacila E. R. tytulem zado$éuczynienia za
$mier¢ A. K. (1) . Pismem z dnia 12 listopada 2014 roku powo6dka wezwala pozwanego do zaplaty do dnia 26 listopada
2014 roku kwoty 15 000,00 zl, ktora wyplacila M. K. (2) tytutem zado$cuczynienia za $§mierc A. K. (1) . Pismem

z dnia 03 pazdziernika 2014 roku powddka wezwala pozwanego do zaplaty

do dnia 17 pazdziernika 2014 roku kwoty 15 000,00 z}, ktorg wyplacila A. K. (2) tytulem zado$¢uczynienia za Smieré
A. K. (1) . Pismem z dnia

03 pazdziernika 2014 roku pow6dka wezwata pozwanego do zaplaty do dnia

17 listopada 2014 roku kwoty 15 000,00 zl, ktéra wyptacita P. K. (2) tytulem zadoSéuczynienia za $mieré¢ A. K. (1) .
Pismem z dnia

30 pazdziernika 2014 roku pow6dka wezwala pozwanego do zaplaty do dnia

13 listopada 2014 roku kwoty 13 897,28 zl, ktérg wyplacila M. K. (1) tytulem zadoSéuczynienia za $mieré¢ A. K. (1) .
Pismem z dnia

03 listopada 2014 roku powbddka wezwala pozwanego do zaplaty do dnia

17 listopada 2014 roku kwoty 15 000,00 zl, ktora wyplacila P. K. (1) tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ A. K. (1) ,
(dowébd: wezwania do zaplaty - k. 36, 41, 46, 50, 55 i k. 58; potwierdzenie nadania listu poleconego
-k.37-38,42-431ik.47-48) .

Ustalony w sprawie stan faktyczny jest czeSciowo niesporny, gdyz zostal oparty na niekwestionowanym przez strony
nieosobowym materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy. Ponadto Sad ustalil stan faktyczny w oparciu
o0 zeznania pozwanego i przestuchiwanych w sprawie swiadkéw, uznajac

je za wiarygodne, jasne, rzetelne i korespondujace z pozostalym materialem dowodowym, nie negowanym przez
strony.

Skutki $§mierci A. K. (1) w sferze zdrowia psychicznego

jej matki i rodzenstwa zostaly ustalone na podstawie zeznan przestuchiwanych

w sprawie Swiadkow o raz na podstawie opinii bieglego le karza psychiatry M. G.. Opinie bieglego Sad uznat za
wiarygodne, albowiem

sq jasne, wewnetrznie niesprzeczne oraz naukowo i logicznie uzasadnione,



a takze w pehi z soba koreluja i wzajemnie sie uzupehiaja. Opinie sporzadzono z uwzglednieniem zasad fachowej
wiedzy i do$wiadczenia. Nie dostrzezono przy tym zadnych czynnikéw oslabiaja cych zaufanie do wiedzy bieglego i
jego bezstronno$ci, ani zadnych waznych powodéw, ktére zmuszatyby

do dopuszczenia dowodu z opinii innego lekarza psychiatry . Nadto opinie

te nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez strony procesu.

Sad oddalil wniosek powoddki o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii biegltego lekarza psychiatry M. G.,
gdyz w swoich opiniach biegly wskazal w sposéb jasny i logiczny, ze matka i rodzenstwo zmarlej A. K. (1)
doznali przemijajacych, trwajacych nie dluzej niz szeS¢ miesiecy zaburzen emocjonalnych wtasciwych dla przebiegu
niepowiklanej zaloby, co jest rdbwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze nie doznali oni dlugotrwalego lub trwalego
uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna dochodzonego p rzez powodke roszczenia stanowi przepis art. 43 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 roku, poz. 2060 ze zm .), z godnie z ktérym z akladowi ubezpieczen
oraz Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, w przypadkach okre$lonych w art. 98 ust. 2 pkt 1,
przystuguje prawo dochodzenia od kierujacego pojazdem mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych odszkodo wania, jezeli kierujacy: wyrzadzil szkode umyslnie, w stanie po
uzyciu alkoholu lub w stanie nietrzezwo$ci albo po uzyciu §rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub
srodkow zastepczych w rozumieniu przepisow

o przeciwdzialaniu narkomanii; wszedl w posiadanie pojazdu wsk utek popelienia przestepstwa; nie posiadal
wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem mechanicznym, z wyjatkiem przypadkow, gdy chodzilo o ratowanie
zycia ludzkiego lub mienia albo o poScig za osoba podjety bezpos$rednio

po popel nieniu przez nig przestepstwa; zbiegl z miejsca zdarzenia.

Brzmienie tego przepisu wskazuje, ze wyjatki od zasady definitywno$ci $wiadczenia ubezpieczyciela w zakresie
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych zwigzane

sq z negatywnymi zachowaniami kierowcy pojazdu mechanicznego na tyle razacymi, ze wzgledy prewencyjne,
wychowawecze i represyjne oraz elementarne poczucie shlusznosci uzasadniaja wprowadzenie we wskazanych tam
przypadkach mozliwoéci dochodzenia przez ubezpieczyciela zwrotu wyplaconego $§wiadczenia odszkodowawczego.
Podstawowa funkcja gwarancyjna ubezpieczen obowiazkowych wyraza sie w ciazacej

na ubezpieczycielu koniecznoSci zaspokojenia roszczenia poszkodowanego, nawet jeSli kierujacy pojazdem
dopudcil sie razacych uchybien. W takiej jednak sytuacji nalozenie na ubezpieczyciela ekonomicznego obowigzku
poniesienia szkody staloby w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego. Dopuszcezalno$é zatem dochodzenia
roszczenia zwrotnego jest wyrazem pobocznych funkeji ubezpieczenn obowigzkowych, wypeliajacych takze
zadania kompensacyjne (przywrocenie ubezpieczycielowi poprzedniego stanu materialnego) oraz prewencyjno -
wychowawcze w zakresie represji majatkowej. N alozenie na kierujacego pojazdem obowiazku zwrotu wyplaconego
odszkodowania stanowi dla niego istotna uciazliwo$¢, niejednokrotnie subiektywnie bardziej dolegliwa anizeli sankcja
za popelnione przestepstwo lub wykroczenie. Jednak s tosowana represja majgtkowa

nie spelnia roli odwetu, lecz jest $rodkiem realizacji prewencji.

W doktrynie i orzecznictwie tak ujety regres, w przeciwienstwie

do regresu wynikajacego z treSci art. 828 § 1 k.c. , okres$lany jest jako ,,nietypowy”. Jego nietypowo$é polega bowiem na
tym, ze roszczenie regresowe wykracza podmiotowo poza strony umowy ubezpieczenia, gdyz przystuguje przeciwko
kierujacemu pojazdem, ktérym nie musi by¢ ubezpieczajacy

sie posiadacz. Roszczenie ubezpieczyciela stuzy wiec przeciwko kierowcy, bedacemu sprawca szkody, niezaleznie od
tego, czy byl on strona um owy ubezpieczenia (patrz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2005 roku, III
CZP 83/05).



Przestanka konieczna powstania prawa regresu w stosunku

do kierujacego pojazdem sprawcy szkody jest wyplacenie przez zaklad ubezpieczen Swiadczenia na rzecz
poszkodowanego. Nie jest to roszczenie deliktowe, aczkolwiek istnieje zwigzek pomiedzy roszczeniem z regresu
nietypowego a czynem niedozwolonym. Spowodowanie wypadku stanowi bowiem przyczyne sprawcza okre$lonego
nastepstwa roszczen. Nastepstwo

to polega na tym, ze poszkodowany ma prawo zada¢ naprawienia szkody wprost od ubezpieczyciela, a ten, po
dokonaniu wyplaty §wiadczenia ubezpieczeniowego, moze wystapié¢ - w przypadkach Scisle okreslonych

w ustawie - z roszczeniem przeciwko kierujacemu pojazdem o zwrot wyplaconego $wiadczenia. Jak podkresla sie
jednak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zwigzek miedzy tymi roszczeniami ma charakter czysto zewnetrzny w
tym sensie, Ze nie jest wynikiem przejécia z mocy prawa na zaklad ubezpieczen roszczen ubezpieczajacego przeciwko
sprawcy wypadku ( art. 828 § 1k.c. ) ani wstgpieniem w prawa zaspokojonego wierzyciela ( art. 518 k.c. ), lecz stanowi
realizacje odrebnego roszczenia, przyznanego ubezpieczycielowi z mocy ustawy

Majac powyzsze rozwazania na uwadze oraz fakt czeSciowego uznania powodztwa i zawarcia ugody sadowej, nie budzi
watpliwosci, ze w dniu

09 wrzes$nia 2008 roku pozwany kierujac w stanie nietrzezwos$ci pojazdem ubezpieczonym od odpowiedzialno$ci
cywilnej u powddki spowodowal wypadek, w wyniku ktérego Smieré poniost A. K. (1) i bezposrednio

po zdarzeniu zbieg} z miejsca wypadku. Ponadto za spowodowanie wypadku pozwany zostal skazany prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu, ktérym zgodnie z treécia art. 11 k.p.c. Sad rozpoznajacy sprawe byl zwiazany.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz roszczenie regresowe zakladu ubezpieczen - tak jak kazde inne roszczenie -
stosownie do tresci art. 6 k.c. , wymaga wykazania zasadnoS$ci tego roszczenia zaréwno co do okolicznosci jego
powstania, jak i jego rozmiaréw. I cho¢ przestanki umozliwiajace kierowanie tego roszczenia do sprawcy szkody sa jak
najbardziej stuszne, to jednak zasada regulujaca kwestie ciezaru dowodu zawsze winna by¢ zachowana.

Majac to na uwadze i zebran y w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzi¢ , ze tytulem zado$c¢uczynienia powodka
wyplacila na rzecz czlonkéw rodzi ny zmartej A. K. (1) (matki i rodzenstwa) laczng kwote 88 897,28 zl tytulem
dodatkowego zadoSéuczynienia , ktore nie bylo przedmiotem ugody zawartej przez Sadem Rejonowym w Wieluniu ,
dotyczacej kwoty 70 000,00 zl rowniez tytulem zado$cuczynienia . Potwierdzaja to dowody wplat

i ugody pozasadowe, znajdujace sie w aktach sprawy . Nalez y w tym miejscu zauwazy¢, ze ugoda sadowa dotyczyta
kwot wyplaconych na rze cz czlonkéw rodziny A. K. (1) w dniu 21 maja i w dniu 23 maja 2014 roku, natomiast
dodatkowe zado$éuczynienie w yplacone w celu realizacji ugéd pozasadowych zostalo wyplacone w dniu 08 maja i w
dniu 09 wrze$ nia 2014 roku . Zatem powodka wypelnita obowigzek udokumentowania zadanego roszczenia w zakresie
w jakim bylo ono kwestionowane przez pozwang. Wykazala z jakiego zdarzenia wynikala wyplata zado$éuczynienia,
w jakiej wysoko$ci zado$éuczynienie zostalo wyplacone rodzinie A. K. (1),

co stanowilo podstawe wyplacenia §wia dczenia w takiej wysokoSci, stosownie

to dokumentujac.

Istote sporu w niniejszej sprawie stanowila kwestia wysokosci zado$cuczynien przyznanych przez powddke na rzecz
rodzenstwa i matki A. K. (1) , kwestia przyczynienia sie jej do zaistnienia szkody oraz kwestia ustalenia czy kwoty
wyplacone rodzinie K. w 2014 roku dotyczyly rowniez odszkodowania za znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej .

Majac na uwadze zebrany w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzié, iz w niniejszej sprawie nie chodzi o zagdanie
zwrotu wyplaconego odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej bliskich zmarlej, lecz o zadanie
zwrotu wyplaconego w 2014 roku zado$¢uczynienia. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze juz w 2010 roku M. K. (1) wyplacono
stosowng kwote tytulem odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. W p6zniejszym czasie M. K. (1) nie kierowala pod adresem
powodki zadania zaplaty odszkodowania, lecz wnosila jedynie o zaplate zado$cuczynienia. Wynika

to z tredci pisma pelnomocnika czlonkéw rodziny K. z dnia 26 lutego 2014 roku. Roéwniez wydane w maju 2014
roku decyzje powodki wskazuja na to, ze postepowanie likwidacyjne dotyczylo jedynie zado§éuczynienia, zatem
wyplacone w 2014 roku kwoty nie dotyczyly odszkodowan. Co prawda tresé ugdd pozasgdowych wskazuje rowniez na



odszkodowanie za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej, jednakze wobec braku zadania przez rodzine K. takiego
odszkodowania nalezy stwierdzi¢, ze dotycza one mogacych

w przyszlo$ci pojawic sie roszczen opartych na tresci art. 446 § 3 k.c. Zatem zadane przez powodke od pozwanego w
trzech sprawach (w tym dwoch polaczonych ze soba i toczacych przed Sadem Rejonowym w Wieluniu) kwoty dotycza
jedynie wyplaconych w 2014 roku zado$éuczynien, odpowiednio

w wysoko$ci: 33 897,28 zl dla M. K. (1) i w wysokoSci po 25 000,00 z} dla rodzenstwa A. K. (1) , tj. lacznie kwoty
158 897,28 zt (w tym kwoty 70 000,00 zl, ktéra obejmowala ugoda sadowa). Nalezy na koncu dodac, ze oba pozwy
zlozone w Sadzie Rejonowym w Wieluniu w 2014 roku dotyczyly zwrotu zado$¢uczynien wyplaconych przez powddke,
co potwierdza, ze w 2014 roku rodzina K. zadala jedynie zadoSéuczynienia, jak w piSmie z dnia

26 lutego 2014 roku, a nie odszkodowania. Takie stanowisko Sadu wyklucza konieczno§é czynienia rozwazan w
niniejszej sprawie dotyczacych tego,

czy istnialy podstawy faktyczne, a co za tym idzie i prawne, do zadania przez rodzine K. stosownego odszkodowania
za znaczne pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej w kontekécie zadania pozwanego obnizenia w wyroku dochodzonej
w pozwie kwoty.

Przechodzac do kwestii przyczynienia sie nalezy zauwazy¢, ze p ozwany zlozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkéw na okoliczno$ci ustalenia czy takie przyczynienie mialo
miejsce . Jednakze w toku pro cesu pozwany cofnal ten wniosek i w zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, ze nie udowodnil,
aby A. K. (1) przyczynila sie do wypadku, a co za tym idzie takze i do szkody.

Na te okoliczno$¢ pozwany nie zglosil zadnych innych dowodoéw, czyli

nie udzwignal obowiazku nalozonego na niego w tresci art. 6 k.c. Nie wykazal na czym polegaé¢ mialo zachowanie A.
K. (1) w chwili wypadku, ktére naruszaloby przepisy o ruchu drogowym.

Nastepna sporna kwestia dotyczyla wysokoSci wyplaconego zado$cuczynienia na rzecz rodziny K. , gdyz majac na
uwadze podstawe prawng zadania, wysoko$¢ ta, ustalona w toku postepowania szkodowego,

nie wiaze bezwzglednie Sadu. Granica odpowiedzialno$ci sprawcy szkody jest bowiem jej rzeczywista wysoko$é, przy
czym w wypadku regresu ,, nietypowego ” nie moze ona przekracza¢ faktycznie wyplaconego przez ubezpieczyciela
zado$éuczynienia . Zatem w toku procesu pozwany (sprawca szkody ) moze kwestionowaé wysoko$é i zakres
Swiadczen wyplaconych przez zaklad ubezpieczen podnoszac w szczegolnosci, ze ubezpieczyciel Swiadczyt nadmiernie
w stosunku do szkody poniesionej przez pokrzywdzonego. Wykazanie przez sprawce szkody, ze zaklad ubezpieczen
spehil §wiadczenie zbedne

lub nadmierne skutkowa¢ bedzie oddaleniem lub odpowiednim obnizeniem wysokosci dochodzonego roszczenia
regresowego (patrz J. Miaskowski, K. Niezgoda, P. Skawinski, ,Ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Komentarz.”,
Warszawa 2012 rok).

Pozwany w swoich pismach procesowych nie twierdzil, ze czlonkom rodziny zmarlej A. K. (1) nie nalezy sie
zado$Cuczynienie. Wskazywal jedynie, ze wysoko$¢ przyznanych w 2014 roku i zadanych przez powodke kwot nie
uwzgledniala jego sytuacji osobistej i majatkowej.

Roszczenia czlon kéw rodziny zmarlej A. (...) kierowane
w 2014 roku do powodki oparte byly na tresci art. 446 § 4 k.c. Chodzilo zatem
o zado$éuczynienie.

Zado$cuczynienie jest sposobem naprawienia szkody niemajatkowej

na osobie w postaci krzywdy. Roszczenie uregulowane w § 4 art. 446 k.c. nie ma jednak na celu wyr6éwnania straty
poniesionej przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma pomoc dostosowac sie do nowej rzeczywisto$ci.

Do $wiadczenia wskazanego w art. 446 § 4 k.c. maja prawo wylacznie czlonkowie najblizszej rodziny. Tym samym
zado$éuczynienie ma kompensowacé nie tyle doznany b6l spowodowany $miercig osoby bliskiej, lecz przedwczesng
utrate czlonka rodziny. Po wprowadzeniu z dniem 0 3 sierpnia 2008 roku

do polskiego sytemu prawa cywilnego odrebnej podstawy zado$¢uczynienia



w przypadku $mierci najblizszego czlonka rodziny, pojawily sie w judykaturze
i orzecznictwie pytania o kryteria, wedlug ktérych nalezy okresla¢ jego wysoko$¢.

W orzecznictwie, ktore wypracowalo powszechnie przyjmowane obecnie kryteria przyznawania zado$¢uczynienia w
oparciu o art. 445 § 1 k.c. , wskazuje sie, ze stosowanie owych kryteriow w drodze prostej analogii na gruncie art. 446 §
4 k.c. jest zawodne, albowiem art. 446 § 4 k.c. nie wiaze wystapienia krzywdy ze szkoda na osobie ujeta w kategoriach
medycznych. Przyjmuje

sie, iz uszczerbek na zdrowiu czy rozstréj zdrowia nie stanowig koniecznej przestanki przyznania zado§éuczynienia w
oparciu o tresé art. 446 § 4 k.c. , choé ich ewentualne wystgpienie wplywa na rozmiar naleznego zado$¢uczynienia.

Nieprzydatne dla okreslenia rozmiaru zado$cuczynienia za $mier¢ najblizszego czlonka rodziny jest takze kryterium
bélu. Utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje bol. Jednakze, zmierzenie skali cierpienia osoby, ktora

nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, wigze sie z istotnymi trudno$ciami dowodowymi w postepowaniu
sagdowym. Ponadto, przyjecie jako kryterium ustalania wysokoéci zado$éuczynienia na podstawie art. 446 § 4
k.c. stopnia nasilenia bélu po utracie osoby najblizszej prowadziloby do swoistego ,,premiowania” osob o slabszej
konstrukeji psychicznej, ktore zawsze intensywniej reagujg na sytuacje traumatyczng w stosunku do oséb o silniejszej
konstrukcji psychiczne;j.

Pewnych wskazbéwek, co do kryteriéw ustalania zadoS¢uczynienia z art. 446 § 4 k.c. dostarcza uzasadnienie powolanej
nowelizacji kodeksu cywilnego . Wskazano w nim miedzy innymi, ze skoro zado$Cuczynienie istnieje w sytuacji
naruszenia doébr osobistych, o ktérych mowa w art. 23 k.c. , to tym bardziej taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w
przypadku $mierci osoby bliskiej, ktora w istotny sposob narusza sfere psychicznych odczu¢ jednostki. W prowadzajac
omawiany przepis polskie prawo idzie $ladem tych system6éw prawa cywilnego, w ktorych przedmiotem ochrony jest
nie tylko majatek, ale takze sfera przezy¢ psychicznych czlowieka.

W orzec znictwie dominuje zapatrywanie, ze ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia w oparciu o tre$c art. 446 § 4 k.c.
winno nastapic¢ wedlug kryteriow branych pod uwage przy zasadzaniu zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych
(art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zwigzku z art.448 k.c. ),

zuwzglednieniem ciezaru gatunkowego naruszonego dobra, gdyz utrata osoby najblizszej stanowi wieksza dolegliwo$é
psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego, niz naruszenie jego innych débr osobistych.

W odniesieniu do zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych, przyznawanego w oparciu o art. 448 k.c. , w
judykaturze wskazuje sie,
ze ustalajac wysoko$¢ tego zadoSéuczynienia nalezy mieé na wzgledzie rodzaj naruszonego dobra osobistego, stopien
jego naruszenia, zakres negatywnych konsekwencji wynikajacych z faktu naruszenia dobra osobistego, jak rowniez
stopi en winy sprawcy naruszenia (patrz wyroku SN z dnia 24 stycznia 2008 roku, I CSK 319/07, Monitor Prawniczy
2008 rok, nr 4, poz.172).

S koro zado$c¢uczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c.

ma kompensowaé przedwczesng utrate czlonka rodziny, a dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga
rekompensaty, jest prawo do zycia

w rodzinie, to najwyzsze kwoty zado$éuczynienia powinny by¢ zasgdzane

na rzecz os6b, ktore na skutek $émierci najblizszego czlonka rodziny staly

sie samotne, gdyz nie maja juz wlasnej rodziny. Jako przyklad takiej sytuacji wskazuje sie roszczenia rodzicéw, ktorzy
utracili ostatnie dziecko i nie beda mogli juz mieé¢ wlasnych dzieci, a nie posiadaja innej bliskiej rodziny (rodzicéw,
rodzenstwa). Przy ustalaniu wysokoS$ci zado$c¢uczynienia nalezy takze miec¢

na wzgledzie $redni przewidywany czas zycia zmarlego czlonka rodziny, zamieszkiwanie ze zmartym i pozostawanie
z nim we wspélnym gospodarstwie domowym, posiadanie przez uprawnionego innych czlonkéw rodziny, rodzaj
zdarzenia powodujacego Smier¢ osoby najblizszej, jego okoliczno$ci, kwestie wykrycia i ukarania sprawcy czynu
niedozwolonego bedacego przyczyna Smierci osoby najblizszej.



Jednocze$nie, w odniesieniu do roszczen opartych na tresci art. 446 § 4 k.c. , podkreéla sie, ze w kazdym wypadku
wysoko$é zadoécuczynienia powinna zostaé ustalona z uwzglednieniem okolicznosci, ze $mier¢ kazdej osoby jest
zdarzeniem pewnym, ktoére predzej czy pdzniej musi nastgpié. Tym samym zado$éuczynienie przewidziane w
powolanym przepisie rekompensuje w istocie jedynie wcze$niejsza utrate czlonka rodziny.

Natomiast odwolanie sie do przecietnego poziomu zamoznosci spoleczenstwa moze mie¢ jedynie charakter positkowy
i nie powinno przestania¢ innych wazniejszych przestanek ustalenia naleznych kwot zadoSéuczynienia (patrz wyrok
SA w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 roku, I ACa 178/10, OSA 2010 rok, nr 3, poz.24).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz zebrany w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzi¢, ze rodzenstwo
i matka byli mocno zwigzani

z A. K. (1) . Ponadto w chwili jej Smierci byli najblizszymi czlonkami jej rodziny. A. K. (1) laczyly pozytywne wiezi
z rodzenstwem, ktéoremu pomagat a, z ktérym spedzala wolny czas i z ktorym mieszkala w jednym domu. Ponadto
pozytywne wiezi laczyly ja takze z matka, ktora bardzo ja kochala

iktora miala w niej oparcie oraz pomoc. Dla kazdej z wyzej wskazanych os6b nagla Smier¢ nastoletniej A. byla sytuacja
traumatyczng i trudng

do zaakceptowania. Do chwili obecnej rodzenistwo i matka wspominaja A., odwiedzaja jej grob. Choc te osoby nie
doznaly uszczerbku

na zdrowiu psychicznym i nie korzystaly z pomocy psychologa lu b psychiatry,

to dlugo nie mogly poradzic¢ sobie ze $wiadomoscia Smierci najblizszej im osoby.

Reasumujac, Sad nie znalazl podstaw do obnizenia roszczenia regresowego zgloszonego przez powodke. Zwazyc
przy tym nalezy, iz to pozwany spowodowala wypadek, na skutek ktérego zmarl a nastoletnia A. K. i zbiegl z
miejsca zdarzenia nie udzielajac poszkodowanym pomocy. Dodatkowo byt w stanie nietrzezwosci i naruszyl zakaz
prowadzenia po jazdéw mechanicznych orzeczony wcze$ niejszym wyrokiem karnym. Zado$cuczynienia

w yplacone w powyzszych kwota stanowia ekonomicznie odczuwalng warto$¢, ale jednocze$nie utrzymane sg
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Kompensuja doznang przez rodzenstwo i matke A. K. (1) krzywde, przedstawiaja

dla nich ekonomicznie odczuwalna warto$¢, nie sa réwniez razaco wygérowane i nie prowadza do nieuzasadnionego
przysporzenia w ich majatku. Nalezy takze zauwazy¢, ze wysoko$¢ wyplaconych zado$éuczynien zblizona jest raczej
do dolnych granic kwot zasadzanych od ubezpi eczyciela w podobnych sprawach, a przy ich zasadzaniu nigdy nie
bierze sie pod uwage sytuacji zyciowej lub finansowej sprawcy szkody. Z tych wszystkich wzgledéw Sad orzekl, jak w
pkt 1 a wyroku, na podstawie wyzej cytowanego art. 43 ustawy z dnia

22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 roku, poz. 2060 ze zm .).

O odsetkach od zasadzonej w pkt 1 a kwoty Sad orzekl na podstawie
art. 481§ 1 k.c.

Zgodnie z treScig art. 476 k.c. , dtuznik dopuszcza sie zwloki,

gdy nie spelnia S$wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest oznaczony,

gdy nie spelnia Swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Jesli s topa odsetek za op6Znienie nie byla z
gbry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe ( § 2 art. 481 k.c. ). Nalez y w tym miejscu takze dodac, ze z obowigzanie
z tytulu regresu w oparciu o przepis art. 43 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych ,

ma charakter bezterminowy. Postawienie takiego zobowigzania w stan wymagalno$ci nastepuje w rezultacie wezwania
dtuznika przez wierzyciela

do zaplaty, a zatem to wezwanie przeksztalca zobowigzanie bezterminowe

w terminowe. Ze zgromadzonych dowod6éw wynika, ze powodka przed wystapieniem z pozwem wezwala pozwanego
do zaplaty kwot, ktore sktadaja



sie na kwote dochodzona. Wyznaczyla pozwanemu termin do spelnienia §wiadczenia, ktérego ten nie d o chowal. Tym
samym zadanie w zakresie odsetek ustawowych za op6znienie od dnia wytoczenia powodztwa zaslugiwalo
na uwzglednienie.

Sad nie rozlozyl zasadzonej kwoty na raty, gdyz zadanie w tym zakresie naruszaloby uzasadniony interes powddki,
ktora w razie uwzglednienia wniosku pozwanego (raty nie wyzsze niz 200,00 zl miesiecznie) musialaby czekac
za calkowitym spelieniem $wiadczenia 37 lat.

Sad nadat rygor natychmiastowej wykonalno$ci co do kwoty 18 808,00 zl, o czym orzekl, jak w pkt 3 wyroku, na
podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c., gdyz pozwany do tej kwoty uznal powodztwo.

O kosztach procesu naleznych powodce od pozwanego Sad orzekl,

jak w pkt 1 b wyroku, na podstawie art. 98 k.p.c. Powddka wygrala sprawe

w calo$ci i poniosta koszty procesu w wysokos$ci 12 662,00 zl, w tym 4 445,00 zl oplata stosunkowa, 7 200,00 zl - koszty
zastepstwa prawnego wedlug rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800

ze zm. ) , 17,00 z} - koszty oplaty skarbowej , 1 000,00 zt - zaliczka na koszty opinii bieglego, ktore winien jej zwrocié
pozwany.

O brakujacych kosztach procesu Sad orzekt, jak w pkt 2 wyroku,

na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. z 2016 roku, Dz. U. poz. 623 ze
zm. ) w zw. z art. 98 k.p.c. Brakujace koszty procesu zamykaja sie kwota 2 150,90 zl ( 1 836,10 zt - brakujace koszty
opinii bieglego lekarza psychiatry i 314,80 zl brakujgce koszty stawiennictwa §wiadkdéw na rozprawe ).



