Sygn. aktI C 46/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 sierpnia 2015 r.
Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Przemystaw Majkowski
Protokolant : st. sekr. sad. Beata Krysiak
po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2015 r. w Sieradzu
na rozprawie
sprawy z powodztwa K. J.
przeciwko (...) SAwW.
o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanego (...) SAw W. narzecz powoda K. J. kwote 80.000,00 ( osiemdziesiat tysiecy ) zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powoda K. J. kwote 3.600,00 ( trzy tysiace sze$¢set 00/100 ) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu,

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) SA w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Sieradzu kwote 4.000
( cztery tysigce ) z tytulem czeSci oplaty sadowej, od uiszczenia ktdrej powdd byt zwolniony.

Sygn. akt I C 46/15

UZASADNIENIE

W dniu 11 lutego 2015 roku (data wplywu do Sadu) pelnomocnik powoda K. J. wystapil do Sadu Okregowego w
Sieradzu z pozwem przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate kwoty 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia za bol,
krzywde i cierpienia psychiczne jakich doznal powdd na skutek $mierci najblizszego czlonka swojej rodziny tj. swojego
ojca wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22.01.2015 r. do dnia zaplaty. Pelnomocnik powoda wniost
rowniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania sagdowego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 7.200 zl wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17,00 zl, ewentualnie
zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania sadowego wedlug spisu kosztow.

W odpowiedzi na pozew, pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.
Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podnidsl, ze powoéd w chwili zdarzenia mial 4 lata i jak wynika z
jego o$wiadczenia znajdujacego sie w aktach szkodowych, pamieta rodzicow jedynie ze zdje¢. Po ich utracie
opieke nad powodem sprawowali dziadkowie, ktérzy wychowywali wnuczka, otaczali opieka i troska starajac
sie zastgpi¢ rodzicéow. Jako ze sa to osoby najblizsze powodowi poczucie bolu i cierpienia bylo z pewnoScia



zlagodzone. W przekonaniu pozwanego dla oceny zadan pozwu znaczenie ma réwniez i ta okoliczno$é, ze powdd
wystapil z roszczeniem po uplywie 14 lat od zdarzenia gdy rozmiar doznanej krzywdy zwigzany ze strata ojca jest
niewatpliwie mniejszy anizeli bezpos$rednio po zdarzeniu, co winno mie¢ bezpo$redni wplyw na wysoko$¢ zasadzonego
odszkodowania. Ponadto pozwany podniosl, ze w roku 2010 r. opiekunowie powoda, w jego imieniu, zawarli z
ubezpieczycielem ugode mocg, ktorej strona pozwana wyplacila powodowi kwote 60.000 zl z tytulu pogorszenia
sytuacji zyciowej po $mierci ojca. Zdaniem pozwanego wyplata odszkodowania zgodnie z treScig zawartej ugody
wyczerpuje wszelkie roszczenia powoda zwiazane ze $miercig ojca. W oparciu powyzsze pozwany stwierdzil, ze
dochodzenie dalszych roszczen nie znajduje uzasadnienia, a pow6dztwo winno ulec oddaleniu.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 31 marca 2002 roku w P., S. D. nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob,
ze kierujac samochodem osobowym marki F. (...) nrrej. (...) nie zachowal nalezytej ostrozno$ci i bezpiecznej predkosci
doprowadzajac do utraty panowania nad prowadzonym pojazdem przez co zjechal na lewe pobocze drogi i uderzyt
w skarpe przydroznego rowu. W wyniku przedmiotowego zdarzenia L. J., bedacy pasazerem samochodu osobowego
marki F. doznat obrazen ciala skutkujacych jego zgonem,

(dowdd : k. 22 akt szkodowych).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie III Wydzialu Karnego z dnia 7.10.2002 sygn. akt III K878/02 S. D. zostal
uznany winnym popelnienia czynu z art. 177 § 2 k.k. i skazany na kare dwoch lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat. Prowadzacy pojazd posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym towarzystwie,

(dowdd : k. 22 akt szkodowych) .

Przed wypadkiem powdd wraz z rodzicami oraz dwoma siostrami mieszkal w domu jednorodzinnym polozonym w
miejscowodci R.. Rodzice powoda L. J. i I. J. troszczyli sie o rozwdj oraz wychowanie dzieci. Zapewniali im poczucie
bezpieczenstwa, zaspokajali ich potrzeby, pomagali w nauce. L. J. i 1. J. laczyla z dzie¢mi szczegoélnie silna wiez
emocjonalna. Byli szcze$liwa i kochajaca sie rodzing. Razem bawili sie, chodzili do koéciota, wypoczywali, jezdzili na
wycieczki za miasto, organizowali dzieciom wyjazdy. Poniewaz ojciec powoda oprocz tego, ze pracowat jako robotnik
w odlewni zeliwa, prowadzil réwniez gospodarstwo rolne czesto zabieral K. J. w pole. Pokazywal mu jak hodowaé
krowy, Swinie, kroliki. Pow6d bardzo lubil spedzac czas z ojcem i stosownie do swojego wieku, bawic sie w pomaganie
tacie. W chwili wypadku powo6d mial 3 lata i 3 miesiace. Poniewaz matka powoda zginela w tym samym w wypadku
opieke nad powodem i jego rodzenstwem, przejeli ich dziadkowie H.iJ. D.. Wykonywali ja wspélnie do 2009 r., kiedy
to H. D. zmarl. Od tego czasu opieke nad powodem sprawuje samodzielnie J. D.. Powdd byl uczestnikiem wypadku,
w ktorym zgineli jego rodzice. Po wypadku lezal w szpitalu, byl $wiadomy tego co sie stalo, plakal i rozpaczal nad
$miercig swoich rodzicéw. Najgorszy byl poczatkowy okres po ich $§mierci. Powdd wowcezas nie chcial wychodzié¢ z
domu, a gdy wychodzil i widzial mloda kobiete na ulicy to biegl do niej wolajac na nia mama. Nadto K. J. budzil sie
czesto w nocy wystraszony. W wieku 4 - 5 lat powdd czesto pytal o tate. Babcia opowiadata mu, Ze ojciec nie zyje. Do
przedszkola odprowadzala go babcia lub siostry, ktore pomagaly w opiece nad nim i w jego wychowaniu. Zdarzalo
sie, ze K. J. nie chcial chodzi¢ do przedszkola, dlatego, ze inne dzieci odprowadzaly mamy, a jego babcia. Powod
nie uczeszczal najpierw do przedszkola, a nastepnie do szkoly w te dni, gdy urzadzany byt dzien ojca. W wieku 8 lat
stan zdrowia psychicznego powoda poprawit sie. K. J. bez wiekszych problemoéw ukonczyt szkole podstawowa. Nie
korzystal z pomocy psychiatréow, ani psychologéw w tym okresie. Stan zdrowia psychicznego powoda pogorszyt sie
natomiast w okresie dojrzewania. K. J. wowczas zamknal sie w sobie, wymagal pomocy psychologa, u ktérego byt na
3 lub 4 sesjach. Ujawnily sie woéwczas problemy zwigzane z brakiem najblizszej rodziny tym ojca. Po pewnym czasie
stan zdrowia powoda poprawil sie na tyle, iz nie wymaga on juz pomocy specjalistow. Obecnie pow6d ma skonficzone
16 lat, kontynuuje nauke szkole zawodowej, nie sprawia probleméw wychowawczych. Przyucza sie do wykonywania
zawodu $lusarza. Do babci odnosi sie z bardzo duzym szacunkiem. K. J. wraz z siostrami regularnie odwiedzaja na



cmentarzu grob rodzicow. Powod wraz z siostrami najwiekszy smutek odczuwaja w §wieta, kiedy inni wraz z bliskimi
spedzaja czas w domu, oni chodzg wspolnie na cmentarz,

(dowod: zeznania Swiadka M. F. k. 44v-45, zeznania §wiadka J. D. k. 67-68).
Uczucie utraty ojca jest nadal stale obecne w zyciu powoda,
(dowod: zeznania Swiadka M. F. k. 44v-45, zeznania §wiadka J. D. k. 67-68).

W dniu 22.02.2010 r. zawarto ugode pomiedzy (...) S.A. w L., a J. i H. D. dzialajacymi jako opiekunowie prawni w
imieniu i na rzecz maloletniego wnuka K. J. moca, ktérej pozwany zobowigzal sie wyplaci¢ na rzecz maloletniego K. J.
tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po $§mierci ojca kwote 60.000 zlotych.
W terminie 14 dni pozwany wyplacil opiekunom prawnym powoda wskazana kwote

(dowod: kopia ugody k. 67 akt szkodowych)

Pismem z dnia 30.12.2014 r. pow6d reprezentowany przez (...) S.A. zglosil stronie pozwanej roszczenie w kwocie 120
000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze §miercia ojca. Decyzja z dnia 21.01.2015
r. pozwany odmowil wyplaty zadoséuczynienia na rzecz powoda (dowod: pismo (...) S.A. w L. z dnia 30.12.2014 1. k.
95 akt szkodowych, decyzja pozwanego z dnia 21.01.2015 r. k. 73 akt szkodowych).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie czeSciowo zasadne. Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego byla sporna, dlatego tez nalezy
wspomnieé, iz stosownie do treéci art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1, art. 351 art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych: z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez
utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Przepisy tej ustawy, w zakresie przez nig uregulowanym,
majg charakter szczegblny w stosunku do przepisow Kodeksu cywilnego (por. uchwala skladu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2008 roku w sprawie III CZP 115/07, OSNC 2008/9/96). Niemniej jednak dla porzadku
wypada wskazaé, iz zgodnie z art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c.,, samoistny posiadacz mechanicznego
srodka komunikacji poruszanego za pomoc3 sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu
wyrzadzong komukolwiek przez ruch tego $rodka komunikacji, nie wylaczajac pasazera pojazdu, ktéry prowadzi,
chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktorg
nie ponosi odpowiedzialnoSci, czyli jego odpowiedzialno$§é prawodawca uksztaltowat na zasadzie ryzyka. W sprawie
bezspornym byt fakt, ze do przedmiotowego wypadku doszto z winy S. D. posiadacza pojazdu marki F. (...) o nr
rejestracyjnym (...), za ktorego zastepcza odpowiedzialno$¢ cywilng ponosi pozwany.

W przedmiotowej sprawie, z uwagi na date zaistnienia zdarzenia szkodowego (31 marca 2002 roku) przed dniem 3
sierpnia 2008 roku, maja zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego na gruncie stanu prawnego obowiazujacego przed
nowelizacjg art. 446 k.c., dokonang art. 1 ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731) skutkiem, ktorej zostal wprowadzony do porzadku prawnego art.
446 § 4 k.c. przewidujacy zadoSéuczynienie za Smierc osoby bliskiej i prima facie wysuwana bywa teza, iz brak bylo
przepisu umozliwiajacego powodom bezposrednie domaganie sie zado$¢uczynienia za Smieré osoby bliskiej. Jednakze
taka wykladnia przepisow obowigzujacego 6wcezesnie statutu przyjmuje blednie istnienie luki prawnej, ktéra de facto
ma charakter pozorny



i ktora likwiduje konsekwentne, najnowsze orzecznictwo sadéow powszechnych. Najblizszemu czlonkowi rodziny
zmarlego przysluguje, bowiem, na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zadoS¢uczynienie pieniezne
za doznang krzywde, gdy $mieré¢ nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
i zasady tej nie wylaczal art. 34 przywolanej ustawy ubezpieczeniowej (tak wprost uchwaly Sadu Najwyzszego: z
dnia 20 grudnia 2012 r. III CZP 93/12 BSN 2013/1, z dnia 7.11.2012 r. III CZP 67/12, z dnia 13 lipca 2011 r. III
CZP 32/11, z dnia 22 pazdziernika 2010 roku III CZP 76/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku
w sprawie IV CSK 307/09, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007 roku w sprawie I ACa
1137/07). Sad Okregowy podziela powyzsze wnioskowania. Katalog dobr osobistych okreSlonych w art. 23 k.c. ma
charakter otwarty. Judykatura i doktryna ciggle odkrywaja nowe postaci dobr osobistych np. kult pamieci po zmarlej
osobie bliskiej, sfera zycia prywatnego, prawo do korzystania z nieskazonego $rodowiska, cisza domowa. Brak jest
ostrych granic pomiedzy poszczeg6lnymi dobrami. Wystepuja watpliwosci dotyczace relacji miedzy poszczegblnymi
dobrami osobistymi wymienionymi w art. 23 k.c. oraz pomiedzy nimi, a tymi nowymi. Precyzyjne ustalenie listy dobor
osobistych nie jest w tej sytuacji mozliwe (por. M. Pazdan (w): System Prawa Prywatnego, t. 1, Warszawa 2007, s.
1118 -1119, s. 1141 -1149).

Wedlug powszechnie panujgcego przekonania dobra osobiste sg warto$ciami niemajatkowymi zwigzanymi z
istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawnych, w przypadku os6b fizycznych zwigzanych z osobowoscia
czlowieka i obejmujacych fizyczna i psychiczng integralnoéc czlowieka, jego indywidualnoé¢, godno$c¢ i pozycje w
spoleczenstwie, co stanowi przestanke samorealizacji osoby ludzkiej (por. M. Pazdan (w): System Prawa Prywatnego,
t. 1, Warszawa 2007, s. 1117). Rola tych débr w spoleczenistwie nieustannie wzrasta. Towarzyszy temu wzmocnienie
ochrony prawnej dobr osobistych (por. M. Pyziak —Szafnicka (w): System Prawa Prywatnego, t. 1, Warszawa 2007,

S. 717, S. 719).

Wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie moze by¢ zaliczona do katalogu débr osobistych. Trudno bowiem znalezé
argumenty sprzeciwiajace sie uznaniu za dobro osobiste czlowieka wiezi rodzinnych, ktére stanowia fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej. Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art.
23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori — moze nim byé¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie
ulega rowniez watpliwosci, ze $mieré¢ osoby bliskiej zwykle stanowi dla rodziny wielki wstrzas, a cierpienia psychiczne
jakie sie z tym wigza sie, moga przybraé ogromny rozmiar, tym wiekszy, im mocniejsza byla w danym wypadku wiez
emocjonalna laczaca zmarlego z jego najblizszymi. Nie kazda jednak wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktérej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie
krzywdy. Tylko zatem przy naruszeniu bardzo silnej wiezi, np. miedzy rodzicami, a dzieémi, malzonkami, mozna
mowi¢ o naruszeniu dobra osobistego, a osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna wykazaé
istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej dobro osobiste podlegajace ochronie (por. uchwala SN z dnia 13.07.20111.,
III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10). W przypadku wiezi rodzinnej trudno jest czesto taki dowdd przeprowadzié,
cho¢ niekiedy jej istnienie mozna domniemywaé np. w przypadku $mierci dziecka bardzo silnie emocjonalnego
zwigzanego z matka dochodzacg kompensacji uszczerbku.

Wprowadzenie do Kodeksu cywilnego w 1996 roku art. 448 w jego nowym, calkowicie zmodyfikowanym ksztalcie
stanowilo rewolucyjna zmiane w zakresie ochrony dobr osobistych. Ochrong ta objeto wszystkie dobra osobiste (por.
A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6, Warszawa 2009, s. 698). Przepis ten w aktualnym ksztalcie stanowi
prawdziwy przelom dla polskiego prawa cywilnego, gdyz poprzednio polski ustawodawca bardzo ostroznie podchodzit
do mozliwoéci kompensowania krzywdy w formie zado§¢uczynienia pienieznego. Aktualnie ochrona majgtkowa sg
objete wszystkie dobra osobiste, z tym jednak, ze art. 445 k.c. jako przepis szczeg6lny dotyczy trzech z nich: zdrowia,
swobody seksualnej i wolnoéci, za$ art. 448 k.c. pozostatych (por. A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6,
Warszawa 20009, s. 710). Dodanie przepisu art. 446 § 4 k.c. nalezy uznac za kolejny wyjatek od ogélnej zasady ochrony
majatkowej débr osobistych okreslonej w art. 448 k.c. W §wietle obecnie przewazajacej interpretacji przepisu art. 448
k.c. moglby on uzasadnia¢ naprawienie szkody niemajatkowej tylko w oparciu o zasade winy, podczas gdy w $wietle
art. 446 § 4 k.c. roszczenie o zaplacenie stosownego zado$¢uczynienia uzasadnia kazda podstawa odpowiedzialnosci
deliktowej, co oznacza, ze w rachube wchodzi przede wszystkim odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka. Tym samym



nowa regulacja wprowadzona w art. 446 § 4 k.c. jest znacznie korzystniejsza dla podmiotéw w nim wymienionych,
anizeli proby znalezienia rozwigzania na gruncie art. 448 k.c., gdyz umozliwia jego uzyskanie zado$éuczynienia bez
potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych — poza w nim wymienionych —przeslanek. Przepis art. 446 § 4 k.c. nie
wymaga roéwniez, przynajmniej w swojej warstwie stownej, naruszenia jakiego$ dobra osobistego objetego zakresem
art. 23 k.c. Jego dodanie w 2008 r. zamyka dokonania ustawodawcy zmierzajace w kierunku rozszerzenia zakresu
odpowiedzialnosci za szkode niemajatkowa (por. A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6, Warszawa 2009, s.
737, s. 698 -699, uchwala SN z dnia 22.10.2010 r. III CZP 76/10, OSNC —-ZD 2011, nr B, poz. 42).

Jak wynika z poczynionych w przedmiotowej sprawie ustalen faktycznych wiez rodzinna laczaca powoda z ojcem
byla bardzo silna, miala charakter szczegblny, co przez lata utrudnialo powodowi zracjonalizowanie i zaakceptowanie
faktu jej zerwania. Smier¢ ojca byla dla K. J. powaznym ciosem, zwlaszcza, iz byt on wowczas zaledwie 3 letnim
dzieckiem, ktore wlasciwie w jednym momencie utracilo oboje rodzicow. W zwiazku z tym Smier¢ ojca byla dla powoda
ogromna tragedig i niepowetowana stratg, z jaka nie bedzie w stanie pogodzic¢ sie do konca zycia. W pamieci bliskich
zmarly L. J. zapisal sie jako kochajacy, dobry, troskliwy i oddany rodzic, stanowigcy codzienne wsparcie dla dzieci.
Objawy smutku niewatpliwie nasilaly sie u powoda zaraz po wypadku, kiedy odczuwal jego brak oraz co roku w
okresie §wigtecznym. Bardzo wowczas tesknil za ojcem i matka, ogromnie mu ich brakowalo. Ogrom tragedii odcisnat
roéwniez swe pietno na psychice powoda w okresie jego dojrzewania, kiedy ten zamknal sie w sobie. K. J. musial
we wskazanym okresie czasu korzysta¢ z pomocy psychologa. Uczucie utraty ojca jest nadal stale obecne w zyciu
powoda, co potwierdzaja zeznania jego siostry oraz babci. Niezaleznie od powyzszego w realiach niniejszej sprawy,
zachodza podstawy do skonstruowania domniemania istnienia bardzo glebokiej wiezi miedzy powodem, a zmarlym
ojcem ze wzgledu na najblizszy stopien pokrewienstwa, wspolne zamieszkiwanie oraz mtody dzieciecy wiek powoda
determinujacy ksztaltowanie sie jego relacji z ojcem na plaszczyznie opiekunczo —wychowawczej. Tym samym K. J.
jako osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. wykazal istnienie wiezi ze zmarlym, stanowigcej jego
dobro osobiste podlegajace ochronie.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze przepis art. 448 k.c. nie tworzy samodzielnej podstawy odpowiedzialnoéci, ale
odsyla (podobnie jak art. 445 k.c.) do innych przepiséw rezimu deliktowego, ktére wyraznie wskazuja podmiot
odpowiedzialny

i szczegolowe przestanki jego obowiazku odszkodowawczego.

W przedmiotowej sprawie oczywiste jest, ze §mier¢ ojca powoda byla

w calo$ci powigzana adekwatnym zwigzkiem przyczynowym z bezprawnym dzialaniem kierowcy samochodu F. (...)
S. D., za ktérego ponosi zastepcza odpowiedzialno$¢ pozwany. Pozwanego z odpowiedzialno$ci nie zwalnia, wbrew
jego przekonaniu, ugoda zawarta pomiedzy (...) S.A. w L. a dziadkami powoda dzialajacym jako opiekunowie prawni
Ww jego imieniu moca, ktérej pozwany wyplacil na rzecz maloletniego K. J. kwote 60.000 zlotych. Wskazaé w tym
miejscu bowiem nalezy, ze zgodnie z treScia § 3 wskazanej ugody wymieniona suma wyplacona zostala tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po $§mierci ojca, a nie z tytutu zadoécuczynienia za doznang
krzywde. Wprawdzie w § 4 tej samej ugody zawarte jest oSwiadczenie J. i H. D., ze powyzsza kwota wyczerpuje wszelkie
roszczenia maloletniego wnuka zwigzane z wypadkiem komunikacyjnym jego ojca L. J., niemniej jednak w pelni nalezy
zgodzi¢ sie z pelnomocnikiem powoda, Ze jest ona w tym zakresie niewazna albowiem zgodnie z trescia art. 101 § 3
k.r.i.o. rodzice nie moga bez zezwolenia sadu opiekunczego dokonywa¢ czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego
zarzadu ani wyrazac zgody na wykonywanie takich czynno$ci przez dziecko. Tymczasem bezsporne jest, ze w niniejszej
sprawie Sad nie wyrazil zgody na zawarcie przez J. i H. D. ugody w imieniu maloletniego zawierajacej zrzeczenie sie
dalszych roszczen odszkodowawczych na rzecz maloletniego dziecka.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy wskazac, iz spowodowanie wypadku komunikacyjnego, w konsekwencji
ktérego $mier¢ poniost ojciec powoda, bylo bezprawnym naruszeniem jego dobra osobistego w postaci prawa do zycia
w pelnej rodzinie, prawa do utrzymania wiezi rodzinnych. Pow6d w wieku 3 lat stracilt ojca. Od bardzo wczesnego
wieku byl pozbawiony wychowania mlodego silnego mezczyzny. Otoczony byl tylko starszymi dziadkami lub
dorastajacymi siostrami. Zostal pozbawiony mozliwoéci przebywania w meskim Srodowisku i ksztaltowania swojej
osobowosci jako mezczyzny, spedzania czasu w meskim gronie, uprawiania sportu, gry w pitke, wspdlnego ogladania



wydarzen sportowych, hodowli zwierzat gospodarskich, uczenia sie np. jazdy na rowerze czy samochodem. Tego
wszystkiego musialy go uczy¢ osoby obce, a nie ojciec, z ktérym chlopcy szczegbdlnie w mlodym wieku sa bardzo
silnie zwigzani, identyfikuja sie i wzoruja. Wypadek pozbawil powoda autorytetu, na ktéry moglby sie zawsze
powolac. Jego zycie diametralnie i nieodwracalnie sie zmienilo, nastapilo przerwanie szczesliwego, beztroskiego
dziecinstwa. Bezpowrotnie utracil ona opieke i troske ze strony ojca, osobe ktéra miala go wprowadzi¢ w dorosle zycie
i zaprezentowac wzorzec mesko$ci - meza i ojca. Wprawdzie opieke nad powodem podjeli jego dziadkowie, niemniej
jednak opieka sprawowana przez dziadkow (nawet najbardziej kochajacych) nigdy nie zastapi w zaden sposéb mitoéci
i troski rodzicéw. Z racji wieku i réznic pokoleniowych dziadkowie nie moga w peli przekazaé¢ wszelkich wzorcéw
spolecznego funkcjonowania tym bardziej, ze dziadek powoda zmart w 2009 r. gdy chlopiec mial g lat i gdy jego
wychowanie przejely same kobiety.

W sprawie zostalo wykazane, ze sprawca wypadku, za ktérego odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany, dopuscilt sie
bezprawnego naruszenia débr osobistych powoda, Sad byl zatem uprawniony do przyznania mu odpowiedniej sumy
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Uwzgledniajac rozmiar krzywdy, jakiej doznal powdd na skutek straty ojca Sad doszed} do przekonania, iz wlasciwa
kwota zadoécuczynienia bedzie kwota 80.000,00 zl. Funkcja zadoSéuczynienia jest bowiem rekompensacja strat
niemajatkowych, krzywdy wywolanej przez Smieré najblizszego czlonka rodziny. Istota szkody niemajatkowej wiaze
sie z naruszeniem czysto subiektywnych przezy¢ czlowieka. Smier¢ ojca byta dla maloletniego wowcezas powoda silnym
wstrzasem i do tej pory jest niewatpliwie Zrodlem niepokoju, straty , bowiem jako dziecko bezpowrotnie utracil ojca i
tej straty emocjonalnej nie jest w stanie nikt mu wypeknié. Z drugiej jednak strony Sad mial na uwadze, iz — jak wynika
z zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkow - powod obecnie probuje wiesé Zycie rodzinne pod opieka 71- letniej
babci oraz si6str. W przekonaniu Sadu dla oceny zadanh pozwu nie ma znaczenia ma rowniez i ta okoliczno$é, ze powdd
wystapil z roszczeniem po uplywie 14 lat od zdarzenia bowiem powdd jest catkowita sierota, a brak mezczyzny w jego
otoczeniu nie jest mu w stanie wypekli¢ pustki po ojcu. Wedlug Sadu, powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja zasgdzenie
W niniejszej sprawie kwoty 80.000,00 zl, tytulem zado$éuczynienia za $mier¢ ojca, ktéra to kwota jest adekwatna
do stopnia doznanej przez powoda krzywdy. Zasadzona suma jest — zdaniem Sadu - adekwatna do ustalonych w
sprawie rodzajow cierpiefi powoda, czasu ich trwania oraz oddzialywania na zycie K. J., przy uwzglednieniu nadal
odczuwanych negatywnych emocji, sa przy tym wlasciwe dla zatarcia negatywnych odczué lub co najmniej ztagodzenia
poczucia krzywdy, przy jednoczesnym utrzymaniu w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa i rekompensowaniu z gory tych skutkdéw zdarzenia, jakie powod bedzie
odczuwal jeszcze w przyszlosci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lutego 2012 roku, sygn. akt I
ACa 84/12, LEX 1124827, tak tez uchwata pelnego sktadu Izby Cywilnej SN z 08.12.1973 III CZP 37/73 OSNC 1974.
p-145). Z tych tez wzgledow powodztwo w czeéci przewyzszajacej przyznang w wyroku kwote podlegato oddaleniu.

Wymieniong kwote Sad zasadzil wraz z ustawowymi odsetkami. Odsetki wedlug stopy ustawowej naleza sie,
zgodnie z art. 481 k.c., za samo opdznienie w spelnieniu $wiadczenia, chocby wierzyciel nie ponidst zadnej
szkody i cho¢by op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci. Wedlug
utrwalonego pogladu w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki stajg sie wymagalne po wezwaniu
przez poszkodowanego do spelnienia Swiadczenia odszkodowawczego, zgodnie z ogblng regula z art. 455 k.e. W
przedmiotowej sprawie pozwany w dniu 21 stycznia 2015 roku zajat ostateczne merytoryczne stanowisko w sprawie
odmawiajac spelnienia §wiadczenia, w tym tez terminie byl w stanie, przy zachowaniu nalezytej staranno$ci, okresli¢
wysoko$¢ naleznych $§wiadczen, dlatego tez zgodnie z Zadaniem pozwu od daty 22 stycznia 2015 r. nalezalo liczyé
ustawowe odsetki za opdznienie od zasadzonej kwoty.

Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalono na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.iart. 100 k.p.c. Powod wygrat proces i dlatego na podstawie art. 113
ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,po0z.1398) nakazano



Sciagngé od strony pozwanej kwote 4.000 zt tytulem oplaty sadowej od pozwu, od ktbérej powodd zostal zwolniony
(100.000 zt x 5% = 5.000 zt x 80% = 4.000 z}).



