Sygn. aktI C 110/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Powalska
Protokolant: staz. Magdalena Kierniakiewicz

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. W.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W.
o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz powodki H. W. kwote 50.000
( piecdziesiat tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 12 grudnia 2013 roku do
dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. na rzecz powodki H. W. kwote 30.000
(trzydziedci tysiecy) zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 12 grudnia 2013 roku do dnia

zaplaty;
3. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

4. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. na rzecz powddki H. W. kwote 1.257 ( jeden
tysigc dwiesScie pie¢dziesigt siedem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Sieradzu kwote 4.053 ( cztery tysiace pieédziesiat trzy ) zlote tytulem czeéci oplaty sadowej, od ktorej
powddka byla zwolniona oraz kwote 265 ( dwiescie szesédziesiat pie¢ ) zlotych tytutem czeéci poniesionych w toku
postepowania wydatkow;

6. nakazuje Sciggnaé¢ od powodki H. W. z zasadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Sieradzu kwote 2.702 ( dwa tysigce siedemset dwa ) zlote tytulem czeéci oplaty sadowej i kwote 175 ( sto siedemdziesiat
piec¢ ) zlotych tytulem czeSci poniesionych wydatkow.

Sygn. aktI C 110/14

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym do tutejszego Sadu w dniu 3 kwietnia 2014 roku (data zlozenia pisma w urzedzie pocztowym)
powddka H. W. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. V. (...)
z siedziba w W.: kwoty 100.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde



w zwigzku ze §miercia syna, kwoty 30.000 zl tytulem stosownego odszkodowania w zwiazku z pogorszeniem sytuacji
zyciowej wskutek Smierci najblizszego czlonka rodziny oraz kwoty 5.093,15 zl tytulem skapitalizowanych odsetek
ustawowych za okres od 12 grudnia 2013 roku do 1 kwietnia 2014 roku — lgcznie 135,093,15 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 2 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty. Powodka wniosla takze o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanego kosztoéw procesu.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz
o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania wedtug norm przepisanych. Pozwany wskazal, ze
kwestionuje zasadno$¢ i wysoko$é kwot dochodzonych przez powddke niniejszym pozwem.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 grudnia 2000 roku w S. kierujacy samochodem marki (...) o nr. rej. (...) w sposéb umy$lny naruszyt zasady
bezpieczenstwa obowigzujace w ruchu drogowym w ten sposob, ze bedgc w stanie nietrzezwos$ci oraz podejmujac
bledny manewr zmiany toru ruchu kierowanego przez siebie pojazdu, wjechal na wysepke rozdzielajaca przejscie dla
pieszych i uderzyl przodem w stojacy tam znak drogowy, ktéry przewracajac sie uderzyl w glowe jadgcego rowerzyste
P. W., w wyniku czego pokrzywdzony doznal urazu czaszkowo — mézgowego, w nastepstwie ktérego poniost Smierc
w dniu 4 stycznia 2001 roku. Sprawca wypadku zostal skazany za wymieniony czyn prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Sieradzu z dnia 23 kwietnia 2002 roku w sprawie II K 313/01 (bezsporne).

Posiadacz pojazdu, ktorym kierowal sprawca zdarzenia, posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej w
pozwanym zakladzie ubezpieczen (bezsporne).

W chwili $mierci P. W. mial 32 lata. Razem z zona, cérka oraz z powodka H. W. mieszkali w jednym mieszkaniu przed
$miertelnym wypadkiem. Gospodarstwo domowe bylo prowadzone wspdlnie — powodka pomagala synowej gotowac,
opiekowac sie wnuczka, przekazywala zamieszkujacym z nia czlonkom rodziny 100 lub 150 zt z racji niskiej renty
wynoszacej 500 zl. Wszyscy wymienieni zyli w zgodzie. Powodka byla bardzo zwigzana z najstarszym synem P., ktory
pomagal jej po Smierci jej meza w 1990 roku. Syn wyreczal powddke przy wielu sprawach. Powodka konsultowala z
nim wazne decyzje. Mlodszy syn H. W. mieszkal z rodzing oddzielnie. Swieta spedzali wszyscy razem u powodki.

P. W. byl pracownikiem fizycznym w mlynie. Placil za czynsz i rachunki, utrzymywal mieszkanie.

(dowdd: zeznania powodki — protokél rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku - 00:04:32 — 00:22:50 W zw. Z k.
108v.-109 w zw. z k. 138v., protokdl rozprawy z dnia 13 stycznia 2015 roku — 00:08:25 — 00:35:30 w zw. z k. 138v.-139;
zeznania $wiadka I. A. — protokdl rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku — 00:26:16 — 00:34:38 w zw. z k. 109; zeznania
$wiadka J. W. — protokél rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku —00:34:38 — 00:45:09 w zw. z k. 109, 109v.).

Powodka ma 69 lat. Po Smierci syna duzo plakala. Korzystala z pomocy lekarza rodzinnego — miala problemy
z ci$nieniem, przyjmowala leki na uspokojenie, dostala uczulenia na tle nerwowym. Nie musiala ucieka¢ sie do
porad psychologa ani lekarza psychiatry. H. W. pomagali wowczas syn oraz sasiadka. Powddka nie byla w stanie
zorganizowa¢ pogrzebu, w czym wyreczyt ja mlodszy syn.

Poczatkowo powodka odwiedzala grob P. W. kilka razy dziennie. Obecnie raz w roku zamawia msze Swieta i co sobote
chodzi na cmentarz. H. W. ciagle mysli o swoim synu, bo mieszka w lokalu, ktéry wspo6lnie zamieszkiwali. Zdarza sie,
ze placze wspdlnie z sasiadka I. A..

(dowdd: zeznania powodki — protokét rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku - 00:04:32 — 00:22:50 W zw. Z k.
108v.-109 w zw. z k. 138v., protokdl rozprawy z dnia 13 stycznia 2015 roku — 00:08:25 — 00:35:30 w zw. z k. 138v.-139;
zeznania §wiadka I. A. — protokdl rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku — 00:26:16 — 00:34:38 wzw. zk. 109; zeznania
$wiadka J. W. — protokol rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku —00:34:38 — 00:45:09 w zw. z k. 109, 109Vv.).

Na skutek $mierci syna u H. W. wystapila prawidlowa reakcja zaloby na Smier¢ dziecka. Mimo iz byla ona przezywana
bolesnie i gleboko tak z uwagi na bliska wiez ze zmarlym, jak i zachwianie poczucia bezpieczenstwa, nie przybierala



charakteru zaloby patologicznej. Obecnie okres zaloby znajduje sie w fazie readaptacji. U powddki wystepuje
prawidlowa na tym etapie aktywno$é zyciowa oraz wlasciwa do utraty bliskiej osoby tesknota za jej obecnoscia
w sytuacjach o tej obecnoS$ci przypominajacych. H. W. nie wymagala oraz nie wymaga w chwili obecnej terapii
psychologicznej ani leczenia farmakologicznego w zwigzku ze §miercia syna.

(dowod: opinia biegtej psycholog A. B. — k. 112 — 113v.).

Po $mierci P. W. sytuacja materialna powodki stala sie bardzo trudna. Utrzymywala sie wowczas tylko z renty w
wysokoSci 500 zl. Przez kilka miesiecy po przedmiotowym wypadku mieszkala z nig synowa, ktora nie miala stalej
pracy. Synowa wyprowadzita sie od powddki do swojego ojca. Obecnie H. W. zajmuje dwupokojowe mieszkanie z
kuchnig i lazienka.

W okresie od $mierci syna do czasu uzyskania prawa do emerytury ponosila nastepujace wydatki: 150 — 170 zl na
oplate za czynsz, 80 — 100 zl na oplate za energie elektryczna, 60 zt na oplate za telefon, 40 zl co trzy miesiace na butle
gazowa, 300-350 zl na wyzywienie, 1.600 zl rocznie na oplate za opal, 100 zl na leki uspokajajgce i na nadciénienie —
co daje sume 820 zl miesiecznie. Biorac pod uwage wysoko$¢ otrzymywanej renty, powodce brakowalo wowczas ok.
320 zl miesiecznie do pokrycia wszystkich niezbednych wydatkéw. W celu pokrycia kosztéw utrzymania pozyczala
pieniadze od znajomych, w tym sasiadki I. A., oraz od instytucji finansowych.

0Od 2005 roku powddka zaczela pobiera¢ emeryture w wysokoSci 830 zl, jednakze jeszcze przez 4 lata musiala splacac
zaciagniete dlugi. Obecnie po waloryzacji jej emerytura wynosi 1.160 zi

(dowdd: zeznania powodki — protokél rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku - 00:04:32 — 00:22:50 W zw. Z k.
108v.-109 w zw. z k. 138v., protokdl rozprawy z dnia 13 stycznia 2015 roku — 00:08:25 — 00:35:30 w zw. z k. 138v.-139;
zeznania §wiadka I. A. — protokdl rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku — 00:26:16 — 00:34:38 w zw. z k. 109; zeznania
swiadka J. W. — protokdl rozprawy z dnia 19 sierpnia 2014 roku —00:34:38 — 00:45:09 w zw. z k. 109, 109v.; pismo
powddki — k. 144 -148; kserokopie dokumentow z ZUS — k. 150 — 154, kserokopie potwierdzen wplat — k. 155 - 162).

W pi$mie z dnia 4 listopada 2013 roku powo6dka zglosila pozwanemu roszczenie o wyplate zado$éuczynienia w zwigzku
z krzywda, jakiej doznala wskutek $mierci syna w wysoko$ci 100.000 zl oraz o zaplate kwoty 30.000 zt tytulem
odszkodowania sytuacji zyciowej i materialne;j.

(dowdd: kserokopia pisma powodki - k. 18 - 26)
Decyzja z dnia 6 lutego 2014 roku pozwany oddalil zgloszone przez powodke roszczenia.
(dowdd: kserokopia pisma pozwanego — k. 29)

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, Sad oparl sie na zeznaniach powo6dki, wymienionych $wiadkow, opinii bieglej
psycholog oraz zalaczonych do akt sprawy dokumentow, ktérym w pelni dal wiare. Wiarygodno$¢ ani moc dowodowa
przytoczonych dowodow nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, a przy tym tworza one spdjng catosé i nie budza
watpliwoéci z punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

W zakresie roszczenia powddki o wyptate odpowiedniej sumy tytulem zadoééuczynienia, nalezy wskazaé, ze sporna
byla juz sama zasada odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego zakladu ubezpieczen, co wynika ze stanowiska
pozwanego, ktére zaprezentowal w odpowiedzi na pozew (k. 77 — 85).

W zwigzku z powyzszym, na wstepie nalezy podkreéli¢, ze w niniejszej sprawie szkoda powstala w zwigzku z
ruchem mechanicznego $rodka komunikacji, o ktéorym mowa w art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. Trzeba
doda¢, ze zasady odpowiedzialnosci cywilnej uzytkownikéw pojazdéow mechanicznych reguluja réwniez przepisy



ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zm.). Przepisy tej ustawy
normujg ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w
zwiazku z ruchem tych pojazdéw jako ubezpieczenie obowigzkowe (art. 4 pkt. 1 ustawy). Jak wynika z art. 36
ust. 1 tej ustawy, odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.
Charakter ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej okresla natomiast art. 822 § 1 k.c. Zgodnie z trescia tego
przepisu przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia
okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é
za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Przedmiotem ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej jest
zatem odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacego za szkody wyrzadzone osobom trzecim. Jest to wiec ubezpieczenie
jego odpowiedzialnoSci za wyrzadzenie szkody opartej na zasadzie winy lub zasadzie ryzyka. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w postanowieniu skladu siedmiu sedziéw z dnia 24 lutego 2006 r. (III CZP 91/05, LEX nr 180669),
odpowiedzialno$é ubezpieczyciela siega tak daleko (z ograniczeniami dotyczacymi zaplaty jako rodzaju §wiadczenia
i sumy gwarancyjnej) jak odpowiedzialno$é cywilna ubezpieczonego. Wynika z tego, ze powdd moze dochodzié¢ od
pozwanego zakladu ubezpieczen réwniez zado$cuczynienia za doznana krzywde jako szkode niemajatkowa.

Zdarzenie rodzace szkode — tj. $mierc¢ P. W. - zaistniala przed dniem 3 sierpnia 2008 r. W przedmiotowym stanie
faktycznym nie znajduje zatem zastosowania norma art. 446 § 4 k.c., ktéra ustawodawca wprowadzil do porzadku
prawnego w zakresie standw faktycznych zaistnialych po tej dacie.

W orzecznictwie pojawil sie jednak poglad, zgodnie z ktérym spowodowanie Smierci osoby bliskiej przed dniem
wejScia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw ( Dz.
U. Nr 116, poz. 731 ) moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢
przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. ( por. wyrok S.N. z dnia 14 stycznia 2010r., IV CSK 307/09,
OSP 2011/2/15 ). W wyroku tym Sad Najwyzszy argumentowal, ze przepis art. 23 k.c. jest otwartym katalogiem
dobr osobistych jako dobr czlowieka pozostajacych pod ochrong prawa cywilnego. Oznacza to jednak, iz ochronie
podlegaja wszelkie dobra osobiste w znaczeniu warto$ci niematerialnych zwigzanych z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotéw prawa cywilnego, ktore w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zaslugujace na taka ochrone. Zdaniem
Sadu Najwyzszego, dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznang
za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Zatem wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom
rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialna oraz gwarantuje
wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci, zapewnieniu im mozliwoSci ksztalcenia. Stad tez prawo do zycia rodzinnego
podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. Dlatego spowodowanie Smierci osoby bliskiej moze stanowié
naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadnia¢ im przyznanie zado$cuczynienia na podstawie art. 448
k.c. Podobnie Sad Najwyzszy przyjal w wyroku z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie  CSK 314/11 ( Lex nr 1164718). Istotne
jest w tym kontekscie wyjasnienie sensu wprowadzenia normy art. 446 § 4 k.c., skoro weczesniej nalezato zakladaé
dopuszczalnoé¢ dochodzenia zado$éuczynienia w takiej sytuacji w oparciu o norme art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.
Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego, dodanie art. 446 § 4 k.c. nie jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy co do
potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$¢uczynienia na gruncie przepisow obowigzujacych przed wejSciem
w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu osob
uprawnionych do zado$¢éuczynienia. Wzmacnia to takze wykladnie art. 446 § 3 k.c. wigzgca funkcje tego przepisu
wylacznie z ochrona majatkowa. Stad tez najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448
k.c. wzwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu,
ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwala S.N. z dnia 22 pazdziernika 201or., III CZP 76/10,
Lex nr 604152). Tym samym wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzilo jedynie do zmiany w sposobie realizacji
roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania (por.
wyrok SN z dnia 11 maja 2011 ., I CSK 621/10, Lex nr 848128). Obecnie wiec istnieje mozliwo$¢ dochodzenia przez
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego roszezenia o zadoSéuczynienie zar6wno na podstawie art. 446 § 4 k.c., jak i
448 k.c., z tym jednak, ze w oparciu o tre$¢ art. 446 k.c. istnieja ulatwienia dowodowe.



Wprowadzenie powyzszej zmiany ustawowej w tresci art. 446 k.c. wynikalo takze z potrzeby zwiekszenia ochrony
ofiar wypadkéw drogowych zawartej w postulatach Rzecznika Praw Obywatelskich wysunietych do Ministra
Sprawiedliwo$ci w 2006 r. Podniesiono wdwczas, ze skoro istnieje mozliwo$¢ zado$éuczynienia w przypadku
naruszenia dobr osobistych wskazanych w art. 23 k.c., tym bardziej taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w przypadku
Smierci osoby bliskiej. Taka $mier¢ bowiem w istotny sposéb narusza sfere odczu¢ psychicznych jednostki. Stad
przepis § 4 art. 446 k.c. dajacy mozliwo$¢ ubiegania sie o wyplate stosownego zadoSéuczynienia pod warunkiem
wykazania szczegblnych okolicznosci dajacych podstawe do przyjecia, ze ubiegajacy sie czlonek najblizszej rodziny
zmarlego doznal w zwiazku ze $miercig poszkodowanego takiej szkody niemajatkowej w postaci bolu i cierpienia,
ktoérej naprawienie poprzez zado$éuczynienie odpowiada wzgledom shluszno$ci. Zalozeniem tej zmiany legislacyjnej
bylo zatem twierdzenie, ze zado$éuczynienie nalezy sie czlonkom najblizszej rodziny zmarlego, a nie kazdej osobie
bliskiej. Decydujace sa zatem przy ocenie w tej mierze nie same wiezy pokrewienistwa czy wspdlnota gospodarstwa
domowego, ale wynikajace z okoliczno$ci kazdego konkretnego stanu faktycznego wiezi osobiste, pewien stosunek
bliskoSci pomiedzy zmarlym a ubiegajacym sie o to roszczenie, wynikajacy ze wzajemnych relacji rodzinnych. Stad tez
trzeba na te relacje patrze¢ poprzez pryzmat dramatyzmu doznan osoby bliskiej zmarlemu, poczucia jej osamotnienia
i ,odczuwanej pustki”, cierpien moralnych i wstrzasu psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej. Ten
kontekst oceny znajduje swoje podstawy, przy ujeciu tozsamosci celu unormowania, w przypadku naruszenia dobra
osobistego w postaci wiezi rodzinnej na gruncie przepiséw prawa cywilnego sprzed 3 sierpnia 2008 r.

Stad tez w kolejnej uchwale z dnia 13 lipca 2011 r. Sad Najwyzszy w sprawie III CZP 32/11 twierdzil, Zze sad moze
przyznacé najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art.
448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (OSNC 2012/1/10).

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy w pehlni podziela twierdzenia i wnioski wynikajace z przedstawionych
pogladow judykatury, co oznacza, ze nalezy przyjaé¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego zakladu ubezpieczen co do zasady
zaré6wno za szkode majatkowa jak i niemajatkowa powstate wskutek $mierci P. W..

W wyniku tragicznej $émierci P. W. naruszone zostaly dobra osobiste powoddki w postaci wiezi rodzinnej, majacej
unikatowy, bezwarunkowy charakter. Wszelkie wspomnienia dotyczace syna i wspdlnie spedzonych z nim chwil, a
nastepnie tragicznego wydarzenia, skutkujacego jego $miercig powoduja, ze zycie powodki nigdy nie bedzie juz takie
jak przed data 27 grudnia 2000 roku.

Przy ocenie, jaka suma jest w rozumieniu art. 448 k.c., odpowiednia tytulem zadoééuczynienia za doznang krzywde
spowodowang naruszeniem dobr osobistych, nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone oraz
charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktérej dobro zostato naruszone, ujemnych przezyc
psychicznych spowodowanych naruszeniem (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 marca 2012r. ,
I ACa 162/12, Lex nr 1164092).

W $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zado$cuczynienie musi przedstawiaé warto$¢ ekonomicznie odczuwalng z
jednej strony, ale z drugiej powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej. Stad tez majac na uwadze okoliczno$¢ wymiaru doznanej przez powoda krzywdy, a takze
kompensacyjny charakter zado$éuczynienia nalezalo przyjaé, ze kwota 50.000 zl bedzie adekwatna z obu plaszczyzn
tej oceny. Jako wygorowane nalezy ocenié zadanie zasadzenia zado§éuczynienia w wysokos$ci 100.000 zt.

Nalezy zauwazy¢, ze Smieré starszego syna, z ktorym powddka wspolnie zamieszkiwala, z pewnos$cia wywolala u H.
W. uczucie niepowetowanej straty i trudnego do ukojenia cierpienia. O przezywanym przez powddke bolu Swiadcza
jej wizyty u lekarza, placzliwo$¢ oraz czesta obecno$é na cmentarzu przy grobie syna. Powddka stracila osobe, z ktora
dzielila swoja codzienno$¢. Trzeba takze zaznaczy¢, ze powodka miala dobre relacje ze swoim synem, co niewatpliwie
mialo wplyw na rozmiar doznanego cierpienia. Nasilenie poczucia krzywdy musialo wynikaé takze z faktu, ze P. W.
zginal w sposob gwaltowny w wyniku wypadku. Nagla $§mier¢ bliskiej osoby jest bowiem szczegolnie bolesna i trudna
do zaakceptowania.



Z drugiej strony nie mozna zapominac, ze od dnia wypadku uplynelo juz ponad 14 lat. Powodka przezyla naturalny
proces zaloby, po uplywie ktorego jej cierpienia sa z pewno$cig znacznie mniejsze, anizeli w okresie bezposérednio po
tragicznym zdarzeniu. H. W. nie korzystala z pomocy psychologa ani lekarza psychiatry. Ponadto powddka ma jeszcze
mlodszego syna, a zatem $mierc P. W. nie spowodowala, ze znalazla sie w zupelnym osamotnieniu.

Z tych wszystkich wzgledow nalezalo uznaé, ze adekwatng kwota zado$cuczynienia jest kwota 50.000 zl, a roszczenie
dalej idace jako niezasadne podlegato oddaleniu.

W zakresie roszczenia powodki o wyplate kwoty 30.000 zt tytulem pogorszenia sytuacji zyciowej po $émierci osoby
najblizszej, pozwany podkreslil, ze H. W. nie wykazala, na jakiej podstawie obliczyta nalezng kwote odszkodowania.

Zgodnie z treScig art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie
z art. 446 § 3 k.c. obejmuje szeroko rozumiane szkody majatkowe, czesto niewymierne, w zwiazku ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej. Przewidziany w tym przepisie skutek musi mieé¢ charakter majatkowy. Rozumiane
w ten spos6b znaczace pogorszenie sie sytuacji zyciowej moze by¢ natomiast efektem nie tylko majatkowych, ale
rowniez niemajatkowych nastepstw utraty najblizszego czlonka rodziny przez osoby uprawnione. Pogorszenie sytuacji
zyciowej to nie tylko uszczerbek w aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze w realnej mozliwoSci polepszenia
warunkéw zyciowych w przyszloéci. Przy ustaleniu Swiadczenia na podstawie art. 446 § 3 k.c. sad obowigzany jest
wziaé pod uwage roéznice pomiedzy stanem, w jakim znaleZli sie czlonkowie rodziny zmarlego po jego $émierci, a ich
przewidywanym stanem materialnym, gdyby zmarly zyt ( por. wyrok S.A. w Lublinie z dnia 7 maja 2014 r., I ACa
51/14, LEX nr 1466859 ). Warto w tym miejscu zauwazy¢, iz roszczenie najblizszych czlonkéw rodziny zmartego
o przyznanie stosownego zadoS¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., ktore
zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej, jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia o przyznanie
stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., ktére wymaga wykazania szkody majatkowej polegajgcej na znacznym
pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych cztonkéw rodziny poszkodowanego, ktory zmart wskutek wyniklego z czynu
niedozwolonego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. ( por. wyrok S.N. z dnia 21 pazdziernika 2009 r., I PK 97/09,
LEX nr 558566 ). Sa to wiec roszczenia niezalezne, a dochodzenie odszkodowania wymaga , od powodoéw, zgodnie z
normg art. 6 k.c., wskazania dowodéw na okoliczno$é poziomu doznanego w tej mierze uszczerbku.

W niniejszej sprawie powddka nie ograniczyla sie jedynie do gotoslownych twierdzen o pogorszeniu jej sytuacji
materialnej i zyciowej, lecz zaoferowala material dowodowy w postaci potwierdzen wplat na poczet ponoszonych
wydatkéw. Z przedstawionych dokumentéw oraz zlozonych zeznan wynika, ze powddka popadla po §mierci syna
w zadluzenie w ro6znych instytucjach bankowych, poniewaz nie bylo jej sta¢ na pokrycie niezbednych wydatkow
zwigzanych z codzienng egzystencja. Okolicznoé¢ ta znajduje potwierdzenie takze w zeznaniach $wiadkow 1. A. i J.
W.. Powddka przez 5 lat utrzymywala sie z renty w wysoko$ci 500 zl miesiecznie, a nastepnie po uzyskaniu emerytury
w wysokoSci 830 zl miesiecznie przez 4 lata musiala splacac¢ zobowiazania. Miesieczny koszt utrzymania powodki
wynosil ok. 820 zl, a zatem brakowato powodce 320 zl miesiecznie, aby pokry¢ jej wydatki. W zwigzku z tym Sad uznat,
ze powodka poniosta szkode w rozmiarze wynoszacym co najmniej 30.000 zt (320 zl x 12 miesiecy x 8 lat po $émierci
syna, kiedy sytuacja powodki byla najtrudniejsza).

W $wietle przedstawionych okolicznosci Sad doszedt do wniosku, ze powddka udowodnila fakt, ze po $mierci jej syna
nastgpilo znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Dlatego tez Sad przyznal powodce
na podstawie wymienionego przepisu kwote 30.000 z} tytulem stosownego odszkodowania.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zasadzajac je od kwoty 50.000 z} oraz od kwoty
30.000 zt od dnia 12 grudnia 2013 do dnia zaplaty. Powdd wystosowal w dniu 4 listopada 2013 roku pismo do
pozwanego, w ktorym zazadal przyznania mu kwoty 100.000 zt tytulem zadoS$éuczynienia oraz kwoty 30.000 z}
tytulem odszkodowania. Zgodnie z art. 14 ust. 1 wspomnianej ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych zaklad
ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego zawiadomienia
o szkodzie. Pismo zawierajace ostateczna decyzje ubezpieczyciela w tym przedmiocie datuje sie na 6 lutego 2014 roku.



Wobec tego zasadnym bylo zasadzenie odsetek od dnia nastepujacego po dniu, w ktérym pozwany zaklad ubezpieczen
powinien wydaé decyzje konczaca proces likwidacyjny.

Przy tym powddka nie wykazata podstaw zadania w zakresie dokonanej kapitalizacji odsetek ustawowych i obcigzenia
nimi pozwanego.

Majac na uwadze fakt, ze roszczenie powodki zostalo czeSciowo uznane za niezasadne, Sagd Okregowy na podstawie
art. 100 zd. pierwsze k.p.c. dokonal stosunkowego rozdzielenia kosztoéw w zakresie poniesionych kosztow zastepstwa
prawnego. Po stronie H. W. powstaly koszty zastepstwa prawnego w wysokoSci 4.506,52 zl (wynagrodzenie adwokata
w wysokoSci 3.600 zl wedlug stawek z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu - tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. Nr 461., oplata skarbowa od pelnomocnictw w wysokosci
34 zl, koszt dojazdu pelnomocnika na rozprawe w wysoko$ci 872,52 z1). Z kolei po stronie pozwanego zakladu
ubezpieczen powstaly koszty w wysokoSci 3.617 zl (wynagrodzenie radcy prawnego w wysokosci 3.600 zt wedlug
stawek z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu - tekst jednolity Dz.
U. z 2013 r. Nr 461., oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zt). Powddka przegrala postepowanie w 40
%, natomiast pozwany — odpowiednio — w 60 %. W zwigzku z tym Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote
1.257 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powstalymi w trakcie postepowania kosztami sagdowymi Sad postanowil obcigzy¢ strony - proporcjonalnie do stopnia,
w jakim przegraly postepowanie. Na koszty sadowe zlozyla sie oplata sadowa od ktérej powodka byla zwolniona w
wysokos$ci 6.755 zl oraz wynagrodzenie bieglej sadowej w wysoko$ci 440,61 zl.

W zwiazku z tym na podstawie 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn. Dz. U. z 2010r., Nr 90, poz. 504 ze zm. — dalej: ,u.k.s.c.”) nalezalo nakazaé¢ pobra¢ od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 4.053 zl tytulem czesci oplaty sadowej, od ktérej powddka byta
zwolniona oraz 265 zl tytulem czeSci wydatkow.

Z kolei na mocy art. 113 ust. 2 pkt 1) u.k.s.c. Sad nakazal $ciagna¢ od powddki z zasadzonego roszczenia na rzecz
Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 2,702 z} tytulem czeSci oplaty sadowej od pozwu oraz kwote
175 z} tytulem czesci wydatkow.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.



