Sygn. aktI C 264/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSO Iwona Podwdjniak

Protokolant: Kinga Majczak

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)wW.dzialajacego na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) w W. i Wspdlnoty Mieszkaniowe;j
(..)wW.

przeciwko (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

1. uznaje za bezskuteczna w stosunku do powddki Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w W. umowe sprzedazy lokalu
numer (...) objetego ksiega wieczysta Kw nr (...) oraz lokalu numer (...) objetego ksiega wieczysta Kw nr (...) zawartg
w dniu 9 maja 2012 roku w formie aktu notarialnego sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej notariusz D. M. w W.
za numerem Repertorium (...)pomiedzy K. W. a pozwanym (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w W. dla ochrony wierzytelnoSci Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w W. wobec K. W. objetych:

- nakazem zaplaty z dnia 26 wrze$nia 2012 roku wydanym w sprawie VI Nc-e (...) Sadu Rejonowego Lublin-Zachod
w Lublinie,

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wieluniu z dnia 10 kwietnia 2012 roku wydanym w sprawie I C 214/11 zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 29 sierpnia 2012 roku w sprawie I Ca 242/12,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 10 czerwca 2013 roku w sprawie I C 967/12,
- nakazem zaplaty z dnia 3 listopada 2010 roku wydanym w sprawie I Nc 893/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu;

2. zasadza od pozwanej (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. na rzecz powddki Wspolnoty
Mieszkaniowej (...) w W. kwote 3 600,00 (trzy tysiace szeSéset) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

3. nakazuje pobraé¢ od pozwanej (...) spélka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. na rzecz Skarbu
Panstwa-Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 5 000,00 (pie¢ tysiecy) ztotych tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu.

Sygn. akt I C 264/12

UZASADNIENIE

(...) w W. dzialajac na rzecz Wspolnoty Mieszkaniowej (...) z siedziba w W. wnidsl o uznanie za bezskuteczna wobec
niej umowy sprzedazy lokalu numer (...) objetego ksiega wieczysta nr (...) oraz lokalu nr (...) objetego ksiega wieczysta



nr (...) zawarta w dniu 9 maja 2012 roku w formie aktu notarialnego sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej notariusz
D. M. w W. za numerem Repertorium (...)pomiedzy K. W. a (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., (pozew — k. 3-4).

Pozwana (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie powddztwa (odpowiedZ na pozew — k. 5-8).
Sad Okregowy ustalil:
K. W. byl czlonkiem Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) bedac wlascicielem lokali nr (...) przy ul. (...), (bezsporne).

W zwigzku z ponoszonymi przez Wspdlnote kosztami uzytkowania lokali powddka posiadala wobec K. W.
wierzytelnoSci objete:

- nakazem zaplaty z dnia 14 paZdziernika 2010 roku wydanym w sprawie I Nc 818/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu;
- nakazem zaplaty z dnia 3 listopada 2010 roku wydanym w sprawie I Nc 893/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 10 kwietnia 2012 roku wydanym w sprawie I C 214/11 zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 29 sierpnia 2012 roku w sprawie I Ca 242/12;

- nakazem zaplaty z dnia 26 wrze$nia 2012 roku wydanym w sprawie VI Nc-e (...) Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d
w Lublinie;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 10 czerwca 2013 roku w sprawie I C 967/12, (bezsporne).

Na podstawie wymienionych tytuléw wykonawczych powddka wystapila do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w W. H. P. o wszczecie egzekucji przeciwko K. W.. Komornik prowadzit postepowania egzekucyjne w
sprawach:(...), (bezsporne).

W dniu 9 maja 2012 roku przed notariuszem D. M. w W. za numerem Repertorium (...)K. W. zawarl z (...) Sp. z o.0.
z siedziba w W. reprezentowang przez jego zone J. W. umowe sprzedazy lokalu numer (...) objetego ksiega wieczysta
nr (...) oraz lokalu nr (...) objetego ksiega wieczysta nr (...) za kwote 100 000,00 zl, (bezsporne).

W dacie zawierania wyzej wymienionej umowy K. W. byl prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., a jego Zona
posiadata 50% wartoSci udzialow w tej Spolce, (bezsporne).

W dniu 11 pazdziernika 2012 roku (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. przekazala na rachunek Wspoélnoty Mieszkaniowej (...)
z siedziba w W. kwote 4 019,48 zl co wyczerpalo roszczenie wierzycielki objete nakazem zaplaty z dnia 14 pazdziernika
2010 roku wydanym w sprawie I Nc 818/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu. Wobec powyzszego postepowanie
egzekucyjne w sprawie (...)zostalo umorzone, (dowod: w aktach sprawy (...)— k. 273, k. 277).

W sprawie (...)prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z
dnia 10 kwietnia 2012 roku wydanego w sprawie I C 214/11 zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z
dnia 29 sierpnia 2012 roku w sprawie I Ca 242/12 dluznik w dniu 16 stycznia 2013 roku uiécil na rzecz wierzycielki
kwote 13 613,63 zt i co do tej kwoty postepowanie egzekucyjne umorzono, (dowdd: w aktach(...)— k.16).

W pozostalych sprawach egzekucyjnych (...)nie wyegzekwowano od dtuznika zadnych kwot, (dow6d: dokumenty w
aktach spraw: (...)).

Aktualnie Wspolnota Mieszkaniowa (...) z siedziba w W. posiada wobec K. W. wymagalne wierzytelnoSci:

- kwote 3 162,05 zt stanowigca koszty postepowania i odsetki, wynikajaca z nakazu zaplaty z dnia 3 listopada 2010
roku wydanego w sprawie I Nc 893/10 przez Sad Rejonowy w Wieluniu;



- kwote 6 093,91 zl wynikajaca z wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 10 kwietnia 2012 roku wydanego w
sprawie I C 214/11 zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 29 sierpnia 2012 roku w sprawie I
Ca 242/12;

- kwote 16 848,44 zl wynikajacg z nakazu zaplaty z dnia 26 wrzeénia 2012 roku wydanego w sprawie VI Nc-e (...)
przez Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie;

- kwote 49 152,28 7zl wynikajaca z wyroku Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 10 czerwca 2013 roku wydanego w
sprawie I C 967/12, (dowdd: wykaz naleznoéci — k. 202-204).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedstawione wyzej dowody w postaci dokumentéw prywatnych
i urzedowych (zlozonych w kopiach i odpisach, prawdziwoéci ktérych z oryginalami nikt nie kwestionowal),
tworzacych lancuch dowodéw wzajemnie sie uzupelniajacych, a ktére pozwolily na weryfikacje wiarygodnoSci
dowoddow osobowych: zeznan J. W., w zakresach odnoszacych sie do ustalonych w sprawie faktow. Co do zasady, K. W.
(k.370dwr.-38) nie kwestionowal swego zadluzenia, niewiarygodnie starajgc sie jedynie wykazaé, iz mimo wyzbycia
sie whasno$ci lokali sta¢ go na regulowanie zobowigzan wzgledem powodki, ktore sukcesywnie splaca.

Sad Okregowy zwazyt:
Powodztwo jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

W mysl przepisu art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnosSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli,
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczna w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata
lub przy zachowaniu nalezytej starannos¢é mogla sie dowiedzieé.

Przepis ten statuuje przestanki zadania uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela,
ktoérymi sa:

- istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnosci;
- dokonanie przez dluznika waznej czynnos$ci prawnej,

- pokrzywdzenie wierzyciela,

- uzyskanie przez osobe trzecig korzy$ci majatkowej,

- Swiadomos$¢ dluznika pokrzywdzenia wierzyciela,

- Swiadomo$é osoby trzeciej o pokrzywdzeniu wierzyciela lub tez mozliwo$¢ powziecia takiej informacji przy
zachowaniu przez dtuznika nalezytej staranno$ci.

W przedmiotowej sprawie — wbrew twierdzeniom strony pozwanej — powodce przystugiwaly wzgledem K. W.
wierzytelno$ci, ktore zostaly stwierdzone tytutami wykonawczymi w postaci:

- nakazu zaplaty z dnia 14 paZzdziernika 2010 roku wydanego w sprawie I Nc 818/10 Sagdu Rejonowego w Wieluniu;
- nakazu zaplaty z dnia 3 listopada 2010 roku wydanego w sprawie I Nc 893/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu;

- wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 10 kwietnia 2012 roku wydanego w sprawie I C 214/11 zmienionego
wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 29 sierpnia 2012 roku w sprawie I Ca 242/12;

- nakazu zaplaty z dnia 26 wrzeénia 2012 roku wydanego w sprawie VI Nc-e (...) Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d
w Lublinie;



- wyroku Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 10 czerwca 2013 roku w sprawie I C 967/12.

Jedynie w sprawie(...)prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 14
pazdziernika 2010 roku wydanego w sprawie I Nc 818/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu wierzyciel zostal w caloéci
zaspokojony. W pozostalych za§ sprawach dluznik nie uregulowal w calosci zobowiazan. Ta ostatnia okoliczno$é
wykazana zostala przez strone powodowa, zgodnie z rygorem rozkladu ciezaru dowodu okreslonym w przepisach art. 6
k.c.i art.232zd. 1k.p.c., za pomoca stosownych dowodéw w postaci dokumentéw (m. in. kserokopii nakazéw zaplaty
oraz wyrokow i kserokopii postanowien Sadu o nadaniu tym tytulom egzekucyjnym klauzuli wykonalnoéci, ktérych
uwierzytelnione odpisy znajduja sie w aktach egzekucyjnych). Pozwana, cho¢ negowala wysokos$¢ tych zobowiazan, nie
wykazala, ze w caloSci zobowiazania te uregulowala. Przedstawione za$ przez niag dokumenty w postaci zawiadomien
o0 sposobie rozliczenia wplat znajduja sie w atakach egzekucyjnych o sygn.(...)i zostaly w postepowaniu egzekucyjnym
uwzglednione. Wskazaé¢ w tym miejscu trzeba, ze przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad jest zwigzany treécia
prawomocnych orzeczen (wyrokow i nakazéw - _art. 366 k .p.c . w zw. z _art. 3532 _.p.c .) i pozbawiony jest
uprawnienia do badania zasadnoSci ich wydania. Podstawy wydania takich rozstrzygnie¢ nie moga by¢ zatem w tym
miejscu rozwazane.

Kolejnym warunkiem skutecznosci zaskarzenia czynno$ci prawnej dluznika jest, aby czynnos¢ ta byla waznie zawarta
miedzy dluznikiem, a osoba trzecia, gdyz w przypadku braku takiej wazno$ci, czynno$é ta bedzie mogla byé¢
zakwestionowana, czy to z powodu wad o$wiadczenia woli, czy to z powodu jej niezgodnoS$ci z prawem, czy tez
zmierzania do obejScia prawa, badz sprzecznoéci z zasadami wspoétzycia spotecznego. Kazdorazowo jednak, w takiej
sytuacji konstrukcja prawna skargi, opartej na przepisie art. 527 k.c., nie bedzie miala zastosowania. W sprawie
niniejszej wazno$¢é przedmiotowej umowy sprzedazy nieruchomosci lokalowych nie budzila watpliwosci.

Nastepng przeslanka skuteczno$ci skargi paulianskiej jest dzialanie dluznika zmierzajace do pokrzywdzenia
wierzyciela. Paragraf 2 powolanego wyzej przepisu art. 527 ke wskazuje, iz czynno$é¢ prawna dluznika jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnoéci. Istotnym jest, ze oceny, czy dokonana czynno§¢ prawna
krzywdzi, czy tez nie, wierzyciela, dokonuje sie nie wedlug stanu z chwili dokonania czynnoéci, lecz wedlug stanu z
chwili jej zaskarzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2000 roku, III CKN 554/98 oraz z dnia 22 marca
2001 roku, VCKN 280/00). Przez pojecie ,niewyplacalno$ci dtuznika” nalezy rozumie¢ aktualny, tj. istniejacy w chwili
orzekania brak mozliwo$ci wywiazania z cigzacych na dtuzniku zobowiazan finansowych. Niewyplacalno$é oznacza,
zatem taki stan w majatku dluznika, kiedy egzekucja nie moze przynies$¢ zaspokojenia roszczenia wierzyciela, badz gdy
zaspokojenie mozna uzyska¢ dodatkowym, znacznym nakladem kosztéw, czasu i ryzyka (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 listopada 2001 roku, IV CKN 525/00). Dla spelienia tej przestanki konieczna jest, a jednocze$nie rowniez
wystarczajaca, $wiadomo$¢ dluznika, ze czynno$§é prawna przez niego dokonana moze spowodowaé¢ niemozno$é
zaspokojenia sie wierzyciela w calo$ci.

Nalezy podkreslié, ze pokrzywdzenie wierzyciela nie musi byé¢ zamiarem dluznika. Dla przyjecia tej przestanki
wystarczy bowiem aby dhuznik pokrzywdzenie to przewidywatl w granicach ewentualno$ci. Swiadomoéé, co najmniej
potencjalnego pokrzywdzenia musi, zatem istnie¢ w chwili dokonywania czynnoéci prawnej. W tym miejscu nalezy
wskazaé, ze ustawodawca ustanowil w art. 529 k.c. domniemanie prawne, stanowigce ulatwienie dowodowe dla
wierzyciela (powoda), w postaci domniemania dzialania dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela. Przepis ten stanowi,
ze w sytuacji, gdy w chwili dokonywania zaskarzonej czynnoSci dtuznik byl niewyplacalny (czyli nie splacal znanych
mu dlugéw — tak w niniejszej sprawie) domniemywa sie, iz dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela.
To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania okre$lonej czynno$ci. Powyzsze
domniemanie jest wzruszalne, jednakze ciezarem dowodu zostala tu obarczona strona pozwana, ktéra winna ponad
wszelka watpliwos¢ wykazaé, iz dtuznik nie dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. Obowigzkowi temu
pozwana Spoétka w niniejszym procesie nie podolala, fakt przeciwny zostal ustalony kategorycznie.



Dla porzadku nalezy rowniez wskazaé, ze takze osoba trzecia powinna mie¢ §wiadomos$¢, badz tez, przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci, przynajmniej mozliwo$¢ powziecia informacji, czy dzialanie dluznika ma na celu pokrzywdzenie
wierzyciela. W przedmiotowej sprawie K. W. zbyl lokale na rzecz pozwanej Spolki, ktérej sam byl prezesem zarzadu,
przy czym czynnoSci tej dokonal ze swoja zong, ktoéra posiadata 50% udzialow spoélki. Zatem nabywajaca lokale w
imieniu Spdtki zona dluznika (umocowana przez niego do tej czynnoéci) miala pelng Swiadomosé, iz K. W. dziala z
pokrzywdzeniem wierzyciela. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze w sytuacji, kiedy osoba trzecia jest osobg
bedaca wbliskich stosunkach z dtuznikiem ustawodawca w art. 527 § 3 k.c. wprowadzil kolejne domniemanie, zgodnie
z ktoérym przyjmuje sie, Ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela.

Kolejnym warunkiem, umozliwiajacym zaskarzenie czynnoéci prawnej dokonanej przez dluznika jest — jak w niniejszej
sprawie — uzyskanie korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia. Korzy$¢ ta moze zostaé osiaggnieta badz przez nabycie
prawa majatkowego, badz przez zwolnienie osoby trzeciej ze zobowigzania przystugujacego dluznikowi, skutkiem zas
jest kazdorazowo zwiekszenie sie majatku osoby trzeciej, co z kolei pociaga za soba umniejszenie majatku dluznika.

Przy ustalonym w sprawie niniejszej stanie faktycznym istnienie przestanek wymienionych w cytowanych przepisach
nie moze budzi¢ watpliwos$ci. Pozwana Spolka, co w sprawie niniejszej bylo poza sporem, zawarla z prezesem swojego
zarzadu wazna umowe sprzedazy, moca ktorej stala sie wlascicielem nieruchomo$ci - lokali.

W realiach niniejszej sprawy nie budzi takze watpliwosci fakt, ze przedmiotowa czynnosé¢ prawna dokonana zostala
z pokrzywdzeniem wierzyciela, skoro w jej wyniku dluznik K. W. stal sie niewyplacalny w stopniu wyzszym. Trzeba
rowniez w tym miejscu wskazacé, ze K. W. jeszcze przed dokonaniem przedmiotowej czynno$ci prawnej mial problemy
z terminowa splata ciazacych na nim zobowigzan. Przenoszac na rzecz Spotki wlasno$¢ przedmiotowych lokali wyzbyt
sie tym samym istotnego sktadnika majatku, do ktérego posiadal tytul prawny. Odnoszac sie do tresci art. 527 §
2 k.c. zwrbci¢ rowniez nalezy uwage na fakt, o czym byla juz mowa wyzej, iz oceny czy czynno$¢ prawna krzywdzi
wierzyciela, dokonuje sie nie wedlug stanu dokonania czynnosci, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia. Nalezy, zatem z
calg stanowczo$cia podkresli¢, Ze niewyplacalnosé¢ K. W. istniala w chwili wytoczenia powodztwa w niniejszej sprawie.
Zdaniem Sadu pokrzywdzenie wierzyciela przez zawarcie przedmiotowej umowy spowodowato stan niewyplacalnosci
dluznika i jest w realiach niniejszej sprawy faktem udowodnionym. Jak wyzej wskazano, niewyplacalnoé¢ dluznika
powoduje, ze potencjalna egzekucja prowadzona przeciwko dtuznikowi moze okazac sie bezskuteczna, ewentualnie
zaspokojenie mozna uzyskaé, lecz jedynie w czeéci lub znacznym nakladem kosztéow, czasu i ryzyka — czego zaden
przepis prawa stanowionego nie wymaga od wierzyciela. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 wrze$nia
2011 roku ( sygn. IV CSK 99/11, LEX nr 940760) o istnieniu pokrzywdzenia mozna méwié, gdy poréwnanie warto$ci
sprzedanego prawa i wysoko$ci niesplaconych wierzytelnosci przystugujacych przeciwko dluznikowi, prowadzi do
wniosku o niemoznosci zaspokojenia sie powoda chociazby w czesci. Do przyjecia §wiadomosci dtuznika, co do
pokrzywdzenia wierzycieli, o ktéra chodzi w art. 527 § 1 k.c., wystarczy takze, aby dluznik takie pokrzywdzenie
przewidywal w granicach ewentualnosci ( vide: wyrok sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 sierpnia 2012 roku.,
I ACa 816/11, LEX nr 1216401). Dluznik dziala ze $§wiadomos$ciag pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma rozeznanie,
co do tego, ze w nastepstwie dokonanej przezen czynno$ci ucierpi materialny interes wierzyciela, zazwyczaj poprzez
wyzbycie sie w calo$ci lub w cze$ci majatku nadajacego sie do egzekucji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
maja 2007 roku, sygn. V CSK 77/07, LEX nr 611455). Taka wla$nie sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie. W
Swietle powyzszego przyjac nalezy, iz wiedza dluznika K. W. o wymagalnych zobowiazaniach, wszczetych przeciwko
niemu postepowaniach sadowych i zla kondycja finansowa wyrazajaca sie w braku regulowania biezacych platnosci
za lokale przy ul. (...) w W., pozwalaja ocenié, ze dzialal on ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, a w dacie
sporzadzania umowy sprzedazy co najmniej przewidywal taka ewentualnoé¢. O istnieniu bowiem pokrzywdzenia i
faktu niewyplacalnos$ci dluznika mozna moéwié, gdy poréwnanie wartoéci prawa i wysokoSci niesptaconych na dzien
wystapienia z powddztwem z art. 527 k.c. wierzytelnoSci przystugujacych przeciwko dluznikowi z warto$cia jego
majatku prowadzi do wniosku o niemoznoéci, utrudnieniu lub odwleczeniu zaspokojenia sie powoda. Wierzyciel jest
pokrzywdzony, jezeli w zwiazku z dokonaniem czynnoSci przez dtuznika stan jego majatku, z ktérego wierzyciel moze
sie zaspokoi¢ zmniejszyt sie w taki sposob, ze uniemozliwia to w caloSci lub w czesci pokrycie jego wierzytelnosci.
Poréwnujac zatem warto$¢ zobowigzan dtuznika na dzien wniesienia pozwu, z warto$cia jego majatku po dokonaniu



czynno$ci sprzedazy, mozna moéwié o istnieniu zwiazku przyczynowego pomiedzy czynno$cig prawna dluznika K. W.
zdzialang na rzecz (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., a stanem jego wiekszej niewyplacalnoSci, co stanowito spelienie
warunku sine qua non uznania tej czynno$ci za bezskuteczng wobec Wsp6lnoty Mieszkaniowej (...) z siedziba w W..

Dla przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wystarczy jedynie wykazanie, ze na podstawie zaskarzonej
czynnoSci prawnej nabyla ona rzecz lub prawo albo zostala zwolniona z obowiazku, co spowodowalo zmiane w majatku
dluznika prowadzaca do pokrzywdzenia wierzyciela (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1999 roku, I
CKN 287/98 ). Faktem jest, ze w wyniku zawarcia przedmiotowej umowy pozwana Spétka uzyskala znaczacg korzysé
majatkowa, gdyz nabyla za kwote 100 000,00 zl lokale warte znacznie wiecej. Majac na uwadze, Ze prezesem zarzadu
Spolki, ktora nabyla lokale byl wlasnie K. W., powdd mogl zada¢ uznania przedmiotowej czynnosci za bezskuteczng
wobec niego, wykazujac jedynie, iz sam dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. W tym miejscu
wypada wskazaé, ze $wiadomo$¢ jest stanem wewnetrznym kazdej osoby i w sposob bezposredni mozemy sie o niej
dowiedzie¢ jedynie w sytuacji, gdy dana osoba sama przekaze swoje wrazenia, lub tez w spos6b posredni, tj. poprzez
zachowanie tej osoby. Majac to na wzgledzie ustawodawca nie wymaga od wierzyciela szczegélnej formy dowodéw
na wykazanie swoich twierdzen. Nalezy tu raczej ustali¢ pewien okreslony zestaw faktow i dowodow, ktore w sposdb
posredni, ale spdjny i logiczny wykaza, ze przestanki zawarte przepisach prawa zostaly spelnione (por. M. Jasinska
»~Skarga paulinska - istota idei zaskarzenia” Prawo Spolek Nr 5/2004).

Dla skutecznego wniesienia skargi opartej na wskazanych wyzej przepisach nie jest konieczne, aby dluznik stal sie
niewyplacalny calkowicie. Wystarczy, aby dluznik stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przez dokonaniem
przedmiotowej czynnoSci. Dhuznik za$ staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu wtedy, gdy zaspokojenie mozna
uzyskac z jego dalszego majatku jedynie znacznym nakladem kosztéw, czasu i ryzyka. Stan niewyplacalnoSci dtuznika
w stopniu wyzszym, obejmuje, zatem zaré6wno utrudnienie jak i odwleczenie zaspokojenia sie wierzyciela, lub
brak gwarancji pelnego zaspokojenia (por. wyrok SN z dnia 28 listopada 2001 roku, IV CKN 525/00). Nalezy
roéwniez podnie$é, ze zgodnie z judykaturg, przewidziany w art. 527 § 2 k.c. zwigzek miedzy czynno$cia prawna
dokonana przez dluznika, a stanem jego niewyplacalnosci, ewentualnie powiekszeniem niewyplacalnosci nie moze by¢
ujmowany, jako zwigzek adekwatny, kauzalny, w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., wlaéciwy w zakresie odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2004 roku, II CK 128/04). Wystarczajace jest
bowiem zwykle wykazanie tego, ze zaskarzona czynno$¢ spowodowala rezultat w postaci niewyplacalnosci dtuznika
lub niewyplacalnosé taka powiekszyla.

W ocenie Sadu, w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie budzi watpliwosci, ze K. W. w wyniku
zawarcia przedmiotowej umowy z pozwang Spolka stat sie nie tylko niewyplacalny w wyzszym stopniu, ale de facto
niewyplacalny calkowicie (jego pozostaly majatek nie pozwala, bowiem na realna splate caloSci zadluzenia wobec
Wspo6lnoty — w toku procesu byly podejmowane pertraktacje dla wypracowania kompromisu — splaty zobowigzan —
niemniej ostatecznie z uwagi na brak srodkéw do zadnej ugody nie doszlo).

Sam fakt dokonania przez dluznika okreslonej czynno$ci prawnej nie narusza zadnych praw wierzyciela, jezeli moze
on zaspokoi¢ swa wierzytelno$¢ z innego majatku dluznika. Ochrona przewidziana w art. 527 k.c. przystuguje zatem
wierzycielowi jedynie w sytuacji, kiedy brak jest wystarczajacego majatku dluznika, do ktérego mozna skierowaé
ewentualna egzekucje. Rzeczg wierzyciela, ktory chce z tej ochrony skorzystac, jest zatem wykazanie, ze przystuguje
mu wzgledem dluznika wierzytelno$c¢ oraz, ze nie moze by¢ ona zaspokojona z majatku dtuznika, na skutek dokonanej
przez niego czynnoSci prawnej, w wyniku ktorej stal sie niewyplacalny, albo niewyplacalny w stopniu wyzszym niz
byt przed dokonaniem tej czynnosci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 20 listopada 1996 roku, I ACr 306/96).
Niniejsze postepowanie jednoznacznie wykazato, ze K. W. (co sam zreszta przyznal) nie posiada obecnie zadnego
innego majatku, z ktérego powodka moglaby uzyskac¢ pelne, pewne zaspokojenie.

Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie wykazalo nadto, iz K. W., bedacy do$wiadczonym uczestnikiem obrotu
gospodarczego, przed zawarciem przedmiotowej umowy z pozwang, nie realizujac swego zobowigzania wzgledem
Wspolnoty Mieszkaniowej, mial Swiadomosé szkodliwoSci swoich dzialan wobec powodki. Tym samym, spelniona
zostala przeslanka istnienia po stronie dluznika dzialania ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. Do przyjecia



bowiem istnienia u dluznika swiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela, o ktérej mowa w przepisie art. 527 § 1 k.c., co
zostalo juz powiedziane, wystarczy, by dtuznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 12 maja 2005 roku, I ACa 1764/04 oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19
listopada 1997 roku, I ACa 737/97). Sad uznal, zatem, ze K. W. zawierajgc przedmiotowa umowe z pozwang mial
Swiadomosé¢, ze co najmniej utrudnia powodce droge do zaspokojenia jej roszczen.

Pozwana Spéltka mogla uwolnié sie od odpowiedzialno$ci na podstawie art. 533 k.c., ktéry stanowi, ze osoba trzecia,
ktéra uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynno$ci dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze
zwolni¢ sie od zado$cuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania czynnosci za bezskuteczng, jezeli zaspokoi
tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego zaspokojenia mienie dluznika. Nie jest w postepowaniu sporne,
ze zobowigzania K. W. wobec Wspolnoty Mieszkaniowej (...) z siedziba w W., wynikajace z tytutu wykonawczego, na
podstawie ktorego Komornik prowadzil egzekucje w sprawie (...) zostalo splacone przez (...) Sp. zo.0. z siedziba w W..
Pozostale za$ wierzytelnoSci nie zostaly w calosci uregulowane. Dhuznik wprawdzie staral sie wykazac, iz w znacznej
czesci zobowigzania wzgledem powddki splacil, jednakze wierzytelno$¢ powodki nie zostata zaspokojona w caloéci, a
brak jest majatku dtuznika, z ktérego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie.

W zwiazku z powyzszym, spelnione zostaly ustawowe przeslanki uznania przedmiotowej umowy sprzedazy za
bezskuteczna w stosunku do powddki.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia tres¢ art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c. Na koszty poniesione przez strone
powodowsg, jako celowe dla dochodzenia roszczenia, sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika ustalone w wysoko$ci
objetej dyspozycja § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 490). Nadto Sad na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398, z p6Zn. zm.) nakazal pobrac
od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5 000,00 zl tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu — pozew zlozyl na
rzecz Wspolnoty prokurator.



