Sygn. aktIC 237/12
WYROK
WIMIENIURZECZYPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 23 listopada 2017 roku
Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Iwona Podwdjniak
Protokolant: stazysta Justyna Raj
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2017 roku w Sieradzu
na rozprawie
sprawy z powodztwa M. K.iJ. K.
przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedzibga w W.
o zado$§éuczynienie, odszkodowanie i rente
I. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz powodki M. K.:
1. kwote 135 000,00 (sto trzydziesci pieé tysiecy) zlotych z tytulu zado§éuczynienia z ustawowymi odsetkami:
- od kwoty 75 000,00 (siedemdziesiat pieé tysiecy) zlotych od dnia 8 lipca 2011 roku do dnia zaplaty;
- od kwoty 60 000,00 (sze$édziesiat tysiecy) zlotych od dnia 3 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty,

2. kwote 40 000,00 (czterdziesSci tysiecy) zlotych z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej z
ustawowymi odsetkami od dnia 8 lipca 2011 roku do dnia zaplaty;

3. kwote 444,00 (czterysta czterdziesci cztery) zlote z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 16
pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty;

4. kwote 1 000,00 (jeden tysiac) zlotych miesiecznie z tytulu renty, platna z gory do dnia 10. kazdego kolejnego
miesiaca, poczynajac od dnia 1 maja 2011 roku z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat, przy czym co do kwoty 700 zt w zakresie rat wymagalnych do dnia 23 wrze$nia 2011 roku - z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2011 roku do dnia zaplaty, a ponad te kwote, tj. co do kwoty 300 zl co
do rat wymagalnych do dnia 3 kwietnia 2012 roku - z ustawowymi odsetkami od dnia 3 kwietnia 2012 roku do dnia

zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz powddki J. K.:

1. kwote 145 000,00 (sto czterdzieSci pieé tysiecy) zlotych z tytulu zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami:
- od kwoty 95 000,00 (dziewietdziesiat pie¢ tysiecy) zlotych od dnia od dnia 8 lipca 2011 roku do dnia zaplaty;

- od kwoty 50 000,00 (pietdziesiat tysiecy) zlotych od dnia 3 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty,



2. kwote 30 000,00 (trzydziesci tysiecy) zlotych z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej z
ustawowymi odsetkami od dnia 8 lipca 2011 roku do dnia zaplaty;

3. kwote 1 500,00 (jeden tysiac piecset) zlotych miesiecznie z tytulu renty, platna z goéry do dnia 10. kazdego
kolejnego miesigca, poczynajac od dnia 1 maja 2011 roku z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi ptatnosci
ktorejkolwiek z rat, przy czym co do kwoty 1 100 zt w zakresie rat wymagalnych do dnia 23 wrze$nia 2011 roku - z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2011 roku do dnia zaplaty, a ponad te kwote, tj. co do kwoty 400 z} co
do rat wymagalnych do dnia 3 kwietnia 2012 roku - z ustawowymi odsetkami od dnia 3 kwietnia 2012 roku do dnia

zaplaty;
III. oddala powodztwa M. K. iJ. K. w pozostalej czesci;

IV. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz powodek M. K. i J. K. kwote 7 855,34 (siedem
tysiecy osiemset pieédziesiat pie¢ 34/100) zlotych z tytulu zwrotu kosztéw procesu;

V. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego
w Sieradzu kwote 19 215,00 (dziewietnascie tysiecy dwieScie pietnaScie) zlotych z tytulu obciazajacej go czeSci
nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote 3 453,48 (trzy tysigce czterysta pieédziesiat trzy 48/100) zlotych z tytulu
zwrotu obciazajacej go czeéci nieuiszczonych wydatkéw wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

VI. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Sieradzu od kazdej z powodek, tj. M. K. iJ. K. z
zasadzonych na ich rzecz roszczen kwote 740,03 (siedemset czterdziesci 3/100) zlotych z tytulu zwrotu obcigzajacej
je czesci wylozonych tymczasowo wydatkow, a w pozostalej czedci nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek
Skarbu Panstwa;

VII. nakazuje zwroci¢ pozwanemu (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. niewykorzystang czeéc¢ zaliczki w kwocie 915,88
(dziewiecset pietnascie 88/100) zlotych zapisana pod pozycja 132/14.
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UZASADNIENIE

Powddki M. K. i J. K. wystapily przeciwko (...) S.A. V. (...) o zado$¢uczynienie, odszkodowanie i rente w zwigzku ze
$miercig meza i ojca — K. K. (1).

Powodka M. K. domagala sie zasgdzenia kwoty 180.000 zl z tytulu zado$tuczynienia za doznang krzywde z
ustawowymi odsetkami: od kwoty 75.000 zt od dnia 28 kwietnia 2011 roku oraz od kwoty 105.000 zt — od dnia 3
kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty, ponadto kwoty 70.000 zl z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej z ustawowymi odsetkami: od kwoty 50.000 zt od dnia 28 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty
20.000 zl — od dnia 2 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty. Powddka wnosila réwniez o zasgdzenie kwoty 1.000 z} z
tytulu odszkodowania za zniszczenie mienia oraz koszty ubiory zmarlego wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23
kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty, jak rowniez kwoty 2.000 zl miesiecznie z tytulu renty alimentacyjnej, platnej z
gory do 10. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od dnia 1 maja 2011 roku wraz z ustawowymi odsetkami od uchybienia
terminowi platnosci: od kwoty renty 700 zt od dnia 28 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty, od kwoty renty 2.000 z}
od dnia 3 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty.

Powodka J. K. domagala sie zasadzenia kwoty 180.000 z} z tytulu zado$c¢uczynienia za doznang krzywde z ustawowymi
odsetkami: od kwoty 95.000 zt od dnia 28 kwietnia 2011 roku oraz od kwoty 85.000 z} — od dnia 3 kwietnia 2012
roku do dnia zaplaty, ponadto kwoty 70.000 zl z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej z
ustawowymi odsetkami: od kwoty 40.000 z} od dnia 28 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 30.000 z}
— od dnia 2 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty. Powddka wnosila réwniez o zasadzenie kwoty 2.000 zt miesiecznie
z tytulu renty alimentacyjnej, platnej z gory do 10. dnia kazdego miesigca, poczynajac od dnia 1 maja 2011 roku wraz



z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi platnoéci: od kwoty renty 1.100 zl od dnia 28 kwietnia 2011 roku
do dnia zaplaty, od kwoty renty 2.000 z} od dnia 3 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty.

Ponadto obie pow6dki domagaly sie zasadzenia kosztoéw procesu.
Pozwany (...) S.A. V. (...) nie uznal powddztwa i wnosit o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil:

W dniu 12 kwietnia 2011 roku mialo miejsce zdarzenie drogowe, w wyniku ktoérego $mier¢ poniést K. K. (1) — maz
powddki M. K. oraz ojciec powodki J. K..

Przebieg zdarzenia byl taki, ze kierujacy zestawem ciezarowym R. z przyczepa numer rejestracyjny (...)LR H. W.,
jadac droga krajowa nr (...) z kierunku Z. w kierunku na K., widzac zatrzymujgce sie przed nim samochody,
podjal hamowanie, a po dostrzezeniu, ze nie zdola sie zatrzymac, skrecil w lewo i wjechal na przeciwny pas ruchu,
gdzie uderzyl w lewy bok jadacego w kierunku przeciwnym samochodu F. (...) numer rejestracyjny (...), w ktérym
podrézowali: K. K. (1), C. K. i M. S. (1). Wskutek wypadku $émier¢ na miejscu poniesli K. K. (1), C. K.i M. S. (1).

Na chwile przed wypadkiem kierujacy zestawem ciezarowym jechal z predkoscig okolo 66 km/h, a kierujacy
samochodem F. (...) jechal z predkoscia okolo 60 km/h. Kierujacy zestawem ciezarowym jechal z predkoscia wyzsza
niz dopuszczalna na drodze, ktéra wynosila z kierunku jego jazdy 50 km/h, natomiast kierujacy samochodem F. (...)
jechal z predkoécia nizsza niz dopuszczalna na drodze — patrzac z kierunku jazdy tego kierowcy predkoéé dopuszezalna
na drodze wynosita do 9o km/h.

Kierujacy zestawem ciezarowym naruszyt obowiazek zachowania ostroznosci i utrzymywania bezpiecznego odstepu
od poprzedzajacego pojazdu, natomiast kierujacy samochodem F. (...) nie naruszyl zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.

Jednoznaczne ustalenie miejsc, jakie zajmowaly osoby jadace samochodem F. w chwili zaistnienia wypadku mozliwe
jest w ograniczonym zakresie. Z technicznego punktu widzenia najbardziej prawdopodobnym jest, ze kierujacym
samochodem F. (...) byl K. K. (1).

Uwzgledniajac zakres uszkodzen samochodu F., bez wzgledu na to czy w chwili zaistnienia wypadku osoby jadace
samochodem F. mialyby zapiete pasy bezpieczenstwa, czy tez nie, nie uniknelyby doznania takich obrazen, jakich
doznaly.

W sytuacji zagrozenia stworzonej przez kierowce zestawu ciezarowego, kierujacy samochodem F. nie mial mozliwosci
unikniecia wypadku.

(d. opinia bieglego — k. 910-928, zeznania Swiadka M. S. (2) — k. 591-591 odwr., takze dowody z dokumentéw z akt
sprawy II K 352/11 Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim — opinia bieglego w zakresie techniki samochodowej i
ruchu drogowego — k. 601-621, ekspertyza — k. 878-902 oraz pozostale dokumenty z k. 661-902).

W prébce krwi zabezpieczonej podczas sekeji zwlok K. K. (1) nie stwierdzono obecnosci alkoholu etylowego (d. dowod
z dokumentu z akt sprawy II K 352/11 Sadu Rejonowego w Kroénie Odrzanskim — sprawozdanie z badan — k. 199).

Przed zaistnieniem wypadku drogowego F. (...), ktéorym jechal K. K. (1) byl sprawny technicznie (d. dowod z
dokumentu z akt sprawy II K 352/11 Sadu Rejonowego w Kroénie Odrzanskim — ocena techniczna — k. 200-209).

Przeciwko H. W. zostal wniesiony akt oskarzenia o to, ze w dniu 12 kwietnia 2011 roku w miejscowoséci D., kierujac
samochodem ciezarowym numer rejestracyjny (...)LR z przyczepa, umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym prowadzac pojazd z predkoscia 9o km/h, tj. przekraczajgc predkoéé administracyjnie dopuszczalng oraz
nie obserwujac nalezycie drogi, w celu unikniecia najechania na stojace na tym samym pasie ruchu pojazdy, z uwagi
na wykonywanie manewru skretu w lewo pierwszego z nich, zjechal na lewy pas drogi, doprowadzajac do zderzenia z



samochodem F. (...) numer rejestracyjny (...), w wyniku ktérego $émier¢ ponieéli jadacy nim K. K. (1), C. K.iM. S. (1) (d.
dowdd z dokumentu z akt sprawy IT K 352/11 Sadu Rejonowego w Kroénie Odrzanskim — akt oskarzenia — k. 195-198).

Kierujacy (...) przyznat sie do zarzucanego mu czynu z art. 177 § 2 k.k. (d. zeznania $wiadka H. W. — k. 558-560).

Wladciciel zestawu ciezarowego, ktorym kierowal H. W.; K. O. — Uslugi (...), w dacie zdarzenia objety byl
obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych — polisa numer
(...). Umowa ubezpieczenia zostala zawarta w dniu 11 listopada 2010 roku z pozwanym Towarzystwem (...) (d.
dokumenty w aktach likwidacji szkody — informacja o polisie z bazy P.).

W chwili $mierci K. K. (1) mial niespelna 31 lat. Pozostawil zone M. K., ktéra w chwili §mierci meza miala niespelna
29 lat oraz corke J. K., ktéra w chwili §mierci ojca nie miala jeszcze ukonczonych 4 lat.

K. K. (1) i M. K. pozostawali w malzenstwie od 29 wrze$nia 2007 roku.
(odpisy skrécone: aktu zgonu — k. 29, aktu urodzenia — k. 28, aktu malzenstwa — k. 27).

Malzonkowie K. wraz z corka J. oraz ojcem K. mieszkali w W., w mieszkaniu, ktére darowala K. K. (1) babka ze
strony ojca. Rodzine utrzymywal K. K. (1). M. K. nie pracowala, zajmowala sie corka i domem. Sytuacja finansowa
umozliwiala zaspokajanie potrzeb zycia codziennego, zycie na dobrym poziomie, pozwalala rowniez na wykonanie
remontu mieszkania, zakup mebli, sprzetu — wszystko za okolo 50.000 z} sfinansowane w wiekszo$ci z dochodow
meza. Malzonkéw staé bylo na zakupy réznych rzeczy dla dziecka, wyjazdy w atrakcyjne miejsca dla spedzania
wolnego czasu z dzieckiem, wyjazdy do rodziny, do$¢ odlegle przejazdy do domu rodzinnego zony, wyjazdy na wakacje.
Powddka mogla sobie swobodnie pozwoli¢ na kupno czego$ do ubrania dla siebie, dla corki.

Malzenstwo ukladalo sie bardzo dobrze. K. i M. K. byli bardzo udanym, pogodnym, kochajacym sie malzenstwem.
Wszedzie byli razem. Powddka — jak wskazala — miala bardzo dobrego meza. K. byl najwazniejsza osoba w jej zyciu.
K. K. (1) byl réwniez bardzo dobrym ojcem. Po$wiecal corce czas.

K. K. (1) chcial kupi¢ dzialke i zbudowa¢ na niej dom dla swojej rodziny. Sam narysowat projekt takiego domu, ktéry
powddka przechowuje do dzis.

(d. zeznania powo6dki M. K. — nagranie rozprawy z dnia 9 listopada 2017 roku — 01:00:15-01:54:51; protoko6l skrécony —
k. 1194-1195 odwr., nagranie rozprawy z dnia 16 kwietnia 2013 roku — 00:16:20- 01:19:02 — k. 230, protokél skrocony
— k. 227-229, zeznania $wiadkdéw: A. B. — nagranie rozprawy z dnia 9 listopada 2017 roku — 00:06:47-00:37:12,
protokol skrocony — k. 1192 odwr.- (...), A. L. — nagranie rozprawy z dnia 9 listopada 2017 roku — 00:37:12-00:57:24,
protokol skrocony — k. 1193-1194).

Po $mierci meza powodka byla w tragicznej sytuacji. W dniu $§mierci meza pojechali do niej do W. matka z mlodszym
bratem, a nastepnego dnia obie siostry i starszy brat. Pow6dka praktycznie nie funkcjonowala, potrzebna byta pomoc
lekarska, powddka cala sie trzesla. Caly czas musial kto$ z nig by¢, miala mys$li samobdjcze. Po pogrzebie zamieszkala
wraz z corka w swoim domu rodzinnym w D..

Powodka M. K. miala klopoty z wlasciwg adaptacja do trudniej sytuacji stresowej, w jakiej znalazla sie po §émierci
meza. Maz w chwili §mierci byl czlowiekiem mlodym, zdrowym. Zabezpieczal byt rodziny i zapewniat zycie na dobrym
poziomie. Po naglej Smierci, sytuacja drastycznie sie zmienila. Rodzina zostala pozbawiona dochodéw meza, ktore
pozwalaly na zycie na dostatnim poziomie. Powédka M. K. miala trudnosci z wypelnianiem codziennych obowigzkow
i opieka nad coérka. Z powodu tych trudnoéci po $mierci meza, musiala podjaé leczenie u neurologa, psychiatry, ktore
trwa do tej pory.

(d. historia choroby poradni neurologicznej (...) — k. 86-91, dokumentacja z Wojewodzkiego Szpitala (...) w W. —
poradnia zdrowia psychicznego — k. 92-105, zaswiadczenie neurologa — k. 106-107, historia choroby poradni zdrowia
psychicznego — k. 956-965).



Powodka M. K. podjeta prace dopiero z dniem 5 listopada 2012 roku — jako magazynier w (...) S.A. W dniu 1lutego 2013
roku umowa zostala przedluzona — na czas okreslony do dnia 31 marca 2014 roku. Pismem z dnia 28 pazdziernika 2016
roku umowa o prace z powodka zostala rozwigzana — bez zachowania okresu wypowiedzenia, bez winy pracownika,
z uwagi na niezdolno$¢ do pracy trwajaca dtuzej niz laczny okres pobierania z tego tytulu wynagrodzenia i zasitku
chorobowego oraz $wiadczenia rehabilitacyjnego (d. umowa o prace — k. 153-154, umowa o prace — k. 244, pismo o
rozwigzaniu umowy — k. 1149).

Z dniem 11 stycznia 2017 roku powodka M. K. zostala uznana za osobe bezrobotna z przyznaniem prawa do zasitku
dla bezrobotnych — w okresie pierwszych 90 dni posiadania prawa do zasitku w wysokoéci 831,10 zl miesiecznie, a w
okresie od 11 kwietnia 2017 roku do 10 stycznia 2018 roku w kwocie 652,60 z} (d. decyzja — k. 1150).

Po tragicznej Smierci meza wystapita u powodki M. K. reakcja zaloby. Miala ona charakter powiklany. Przezywana
trauma przekroczyla mozliwoéci adaptacyjne powodki. Zatrzymala sie w fazie dezorganizacji. Nastapila u powodki
dezorganizacja zycia spolecznego i zawodowego. Przez okres trzech lat po Smierci meza nie wywigzywala sie z
r6l spolecznych z powodu zlego stanu psychicznego o obrazie zaburzen psychicznych. Wystepowala nadmierna
meczliwo$é, obnizenie aktywnoS$ci, zaburzenia laknienia, anhedonia, wycofanie spoteczne. Zerwala wszelkie kontakty.
Podjela leczenie psychiatryczne i psychologiczne. Kontynuuje je do chwili obecnej. Zaloba nie zostala zakoniczona.
Nadal utrzymuja sie zaburzenia depresyjne — nadmierna meczliwoé¢, zaburzenia koncentracji, lek o przyszlose,
zaburzenia snu. Do chwili obecnej wystepuje wycofanie spoleczne, izolacja spoleczna. Charakter i natezenie zaburzen,
czas ich trwania skutkuje dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 5%. Z uwagi na niezakonczenie reakcji
zaloby, utrzymywanie zaburzen adaptacyjnych o obrazie zaburzen depresyjnych konieczne jest podjecie psychoterapii.
W przeciwnym wypadku istnieje ryzyko utrwalenia nieprawidtlowych mechanizméw obronnych, wystgpienia trwatych
zaburzen osobowoéci. Jednoczeénie, konflikt z teSciem nie mial wplywu na wystapienie zaloby powiklanej (d. opinia
bieglego psychiatry — k. 972-975, opinia uzupelniajgca — k. 1008-1010).

Nagla Smierc¢ meza byta dla M. K. wydarzeniem trudnym i bolesnym i wywolala u niej reakcje zaloby po $mierci osoby
bliskiej. Jednakze do$wiadczane obecnie przez powodke trudnos$ci emocjonalne sg wynikiem ogdlnej trudnej sytuacji
zyciowej oraz osobowosSciowych predyspozycji do reagowania na sytuacje stresowe objawami konwersyjnymi (skargi
na boéle glowy, drzenie konczyn, zmeczenie, wyczerpanie, klopoty ze snem). Powoduja dyskomfort, lecz nie zaburzaja
codziennego funkcjonowania w sposéb istotny . Nie stwierdza sie patologii w przezywaniu przez powodke procesu
zaloby po $émierci meza (d. opinia psychologiczna — k. 982-983).

Powodka M. K. byla leczona w Poradni (...) w (...) w okresie od 27 czerwca 2012 roku do 8 listopada 2013 roku
z rozpoznaniem zespolu jelita drazliwego oraz w Poradni (...) od 3 stycznia 2014 roku z rozpoznaniem zapalenia
blony Sluzowej zoladka. Wezeéniej, po kilku miesigcach po $mierci meza, powodka przebywala w Szpitalu (...)w S.
Oddziat (...) w rozpoznaniem niezyt zoladkowo-jelitowy. Choroby zapalnej jelit u powodki nie stwierdzono (d. karta
informacyjna leczenia szpitalnego — k. 108, za§wiadczenie — k. 109, opis badania — k. 995, karta informacyjna — k.
996, historia choroby — k. 1151, historia choroby — k. 1155-1166).

Zespoljelita drazliwego jest schorzeniem powstajacym czesto na tle wzmozonej reakcji na stres. U powodki kulminacja
dolegliwo$ci nastgpila w 2014 i 2015 roku, a ulegta zlagodzeniu w 2016 roku. Schorzenie powstale wskutek wystapienia
sytuacji stresowej bedzie wymagalo dalszego leczenia, cho¢ niewatpliwie z mniejszym nasileniem niz w okresie
kulminacji. Aktualnie schorzenie moze wymagaé tylko okresowego leczenia w poradni gastroenterologicznej z
koniecznoS$cig przyjmowania §rodkéw farmakologicznych oraz leczenia psychologicznego. Trudno okresli¢ doktadny
miesieczny koszt leczenia powddki — dolegliwoéci zglaszane przez powddke maja charakter subiektywny, a na
podstawie przedstawionych faktur z aptek nie mozna stwierdzi¢ systematycznego przyjmowania lekow. Zespol
jelita drazliwego moze mie¢ wplyw na codzienne funkcjonowanie chorego. Poniewaz zespoét jelita drazliwego jest
zaburzeniem regulacji osi mozg-jelito, trudno oddzieli¢ jego wystepowanie od wspolistniejacej u powodki depresji.
Uznaje sie, ze zespol jelita drazliwego powstajacy na skutek znanych przyczyn ulega znacznemu zlagodzeniu lub
ustapieniu po trzech latach od wystapienia, co znajduje potwierdzenie w znacznie rzadszych wizytach powo6dki w
poradni gastroenterologicznej od 2015 roku. Z tych wzgledéw wystepujacy w okresie od sierpnia 2011 roku do



konica 2015 roku uszczerbek na zdrowiu nalezy uznaé za dlugotrwaly w wysoko$ci 1%. Aktualnie nie mozna u
powodki stwierdzi¢ dlugotrwalego ani trwalego uszczerbku na zdrowiu. W okresie 2011-2017 pow6dka powinna byla
przyjmowac leki wplywajace na czynnoé¢ jelita grubego. Przy prawidlowym dawkowaniu leku D. miesieczny koszt
kuracji to 57 zl. Prawdopodobnie w okresie wyciszenia, schorzenie nie bedzie wymagalo leczenia farmakologicznego.
Chociaz powodka jest osoba predysponowana do wystapienia objawow zespolu jelita drazliwego, to choroba
nie niesie za sobg ryzyka powstania powaznych konsekwencji w przyszloSci. Regularny, higieniczny tryb zycia,
odpowiednia dieta moze zminimalizowa¢ ryzyko pojawienia sie objawow w przyszlosci (d. opinia bieglego z zakresu
gastroenterologii — k. 1083-1084, opinia uzupekliajaca — k.1120-1121).

Po tragicznej $mierci ojca J. K. przezyla reakcje zaloby. Nie miala ona charakteru patologicznego. Miala charakter
zaloby kulturowej. Nie nastgpilo zatrzymanie sie z zadnej z faz. Dziecko wraz z matka bylo zmuszone zmieni¢ miejsce
zamieszkania, zamieszkalo z rodzing matki, dziadkami, rodzenstwem matki. Przezywalo zalobe, ale od wrze$nia
uczeszczalo do przedszkola i pomimo poczatkowych trudnosci (ptakala, tesknila za mama), zaadaptowala sie do nowej
sytuacji. O czasie podjela nauke szkolng, w szkole nie ma probleméw, prawidlowo funkcjonuje w grupie rowiesniczej,
w Srodowisku szkolnym. Ze stanowiska psychiatry nie stwierdza sie u J. K. uszczerbku na zdrowiu (d. opinia bieglego
psychiatry — k. 969-971, opinia uzupelniajaca — k. 1011-1012).

Smieré ojca wywolata w zyciu J. K. konsekwencje w postaci niemoznosci zaspokojenia naturalnej potrzeby rozwojowej
dziecka, jaka jest potrzeba wychowywania sie w pelnej rodzinie. Smieré ojca, wzrastanie bez jego obecnoéci
oraz trudno$ci w udzieleniu odpowiedniego wsparcia emocjonalnego przez matke, zaowocowaly wystapieniem
trudnos$ci emocjonalnych w postaci podwyzszonego poziomu leku i ogdlnego niepokoju oraz obnizonego poczucia
bezpieczenstwa.

Aktualnie dziewczynka wypelnia obowigzki szkolne oraz poprawnie funkcjonuje w grupie réwie$niczej, jednak
doswiadczane problemy emocjonalne stanowia ryzyko rozwoju zaburzen lekowych i depresyjnych. W zwiazku z tym
wskazana jest terapia psychologiczna (d. opinia psychologiczna — k. 984-984 odwr.).

Od $mierci meza, powodka M. K., cho¢ ma znajomych, to raczej nie prowadzi zycia towarzyskiego. Byl czas, ze
probowala wejs$é w relacje damsko-meskie, jednak okazalo sie, ze nie jest do tego zdolna. Najwazniejsza dla niej jest
corka.

J. nadal teskni za ojcem. Ma duzo pretens;ji o to dlaczego ona nie ma taty. Wspomina ojca, oglada jego zdjecia, nagranie
z wesela rodzicéw. Na komunii kiedy bylo blogostawienstwo rodzicéw, to bylo jej przykro, ze nie bylo taty. Podczas
przyjecia komunijnego na stole bylo zdjecie ojca.

W stosunku do matki J. jest nadopiekuncza. Kiedy matka wychodzi z domu, to dzwoni do niej, jeéli ta nie odbiera, to
przesyla smsy. Thumaczy, ze robi to, poniewaz boi sie, Ze mama moze nie wrdci¢ do domu.

(d. zeznania powddki nagranie rozprawy z dnia 9 listopada 2017 roku — 01:00:15-01:54:51; protokol skrocony — k.
1194-1195 odwr.).

K. K. (1) mial firme budowlang. Prowadzil dzialalno$§é gospodarcza od 1 lipca 2009 roku do dnia zgonu pod
nazwa K. K. K. (1). Przedmiotem dzialalno$ci bylo, w przewazajgcej czeSci, wykonywanie pozostalych roboét
budowlanych i wykonczeniowych. Dzialalnoé¢ miala charakter dzialalnosci jednoosobowej prowadzonej w formie tzw.
ryczattu. Podstawe opodatkowania ryczalttem od przychodéw ewidencjonowanych stanowi przychdd, ktory nie jest
pomniejszany o koszty jego uzyskania. Ustalajac podstawe opodatkowania, podatnicy moga natomiast odliczy¢ od
przychodu, m.in. skladki na ubezpieczenie spoleczne oraz sktadki na ubezpieczenie zdrowotne — do wysokosci 7,75%.
Zmarly K. K. (1) zatrudniat pracownikéw. Wydatki na wynagrodzenia brutto pracownikow stanowig koszty uzyskania
przychodu (determinujg osiaggany doch6d). W 2010 i do lutego 2011 roku zaré6wno przychody, jak i koszty i dochody
ksztaltowaly sie w sposdb daleko zréznicowany. Wystepowal czas i osiagania duzych zyskéw (np. w miesigcu maju
2010 roku dochdd osiagniety przez K. K. (1) wynosilt 35.390,97 zl, w miesigcu czerwcu 2010 roku — 28.038,22 z}) jak i



ponoszenia strat (np. w styczniu 2010 roku strata wynosita 1.219,78 zl, w lutym 2010 roku strata wynosila — 2.054,78
z}). W miesigcach zimowych w wiekszoSci ponoszone byly straty.

Prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej stanowi proces ciagly, co nie oznacza pewnych dochodéw. Kazda dzialalno$¢
gospodarcza, niezaleznie od branzy, posiadanych kwalifikacji, umiejetnos$ci czy wyksztalcenia niesie za soba
ryzyko gospodarcze. Dzialalno$¢ gospodarcza zmarlego K. K. (1) wskazywala na znacznie zréznicowanie dochodu,
podyktowane sezonowoscia pracy, charakterystyczna dla tej branzy. Przecietny miesieczny doch6d prognozowany na
okres marzec 2011 - kwiecien 2012 wynosi 10.196,26 zl. (d. zaswiadczenie — k. 283, opinia bieglego — k. 1049-1056,
dokumentacja dotyczaca prowadzenia firmy — k. 270-502).

Powodka M. K. zglosila szkode u pozwanego telefonicznie w dniu 11 maja 2011 roku. Jako opis roszczenia w przyjetym
zgloszeniu wpisano: ,,$mieré meza poszkodowane;j” (d. zgloszenie szkody z dnia 11 maja 2011 roku w aktach likwidacji
szkody).

Pisemne zgloszenie szkody ubezpieczycielowi przez M. K. nastapilo w dniu 15 czerwca 2011 roku.

M. K. wezwala pozwane Towarzystwo do wyplaty w terminie 30 dni na jej rzecz m.in. kwoty 100.000 zt z tytulu
zado$¢uczynienia, kwoty 80.000 z} z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej, kwoty 700 zt miesiecznie z tytulu renty
alimentacyjnej oraz kwoty 600 zt z tytulu odszkodowania za zniszczone dwa telefony komoérkowe zmartego meza.
Ponadto domagala sie wyplaty takiej samej kwoty zado§éuczynienia (100.000 z1) i odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej (80.000 zl) na rzecz corki J. K.. Domagala sie rowniez renty alimentacyjnej na rzecz corki J. w
wysokoSci 1.100 zl miesiecznie (d. pisemne zgloszenie szkody wraz z zalacznikiem w aktach likwidacji szkody).

W odpowiedzi na zgloszenie roszczen rentowych pozwane Towarzystwo, w pidmie datowanym 5 lipca 2011 roku,
wezwalo M. K. do przedlozenia okre$lonych dokumentéw, informacji, wyliczen.

Pismem z dnia 8 lipca 2011 roku C. poinformowata powédke M. K. o przyznaniu na jej rzecz zadoSéuczynienia w
wysokosci 15.000 zt oraz odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w wysokosci 10.000 zt (d. pismo z dnia 8
lipca 2011 roku w aktach szkody).

W aktach szkody znajduja sie zapisy likwidatora szkody — z dnia 8 lipca 2011 roku — ze corce zmarlego J. K. przyznano
zado$éuczynienie w wysokoéci 5.000 z} oraz odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. w wysokoSci 10.000 zt (d. akta likwidacji
szkody).

Pismem z dnia 15 wrze$nia 2011 roku pozwane Towarzystwo (...) poinformowalo M. K. o przyznaniu jej
odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. w wysokosci 30.000 zl, wskazujac, ze po potraceniu dotychczas
wyplaconej kwoty 10.000 zl, do realizacji pozostaje kwota 20.000 zk.

Natomiast co sie tyczy corki zmarltego J. K., to stosowne odszkodowanie dla niej wynosi 40.000 zl. Po potraceniu
dotychczas wyplaconej kwoty 10.000 z}, do realizacji pozostaje kwota 30.000 zt (d. pismo z dnia 15 wrze$nia 2011
roku w aktach likwidacji szkody).

W piSmie z dnia 11 pazdziernika 2011 roku C. wobec odwotlania M. K., podtrzymala dotychczasowe stanowisko
odnoénie wysokoéci przyznanych $§wiadczen. Co do kwoty 600 zl z tytulu odszkodowania za zniszczone telefony
zmarlego, to ubezpieczyciel wskazal, ze to roszczenie zostanie rozpatrzone po przedlozeniu postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku (d. pismo z dnia 11 pazdziernika 2011 roku).

W dalszej korespondencji przedsadowej — pismem z dnia 14 lutego 2012 roku — doreczonym pozwanemu w dniu 26
marca 2012 roku — pelnomocnik powodek wezwala C. Towarzystwo (...) do przyznania na rzecz powodki M. K. kwoty
180.000 7} z tytutlu dalszego zadoSéuczynienia (ponad kwote juz wyplacona), kwoty 70.000 zt z tytutu odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej (ponad kwote juz wyplacona), kwoty 600 zt tytulem odszkodowania za



zniszczenie dwoch telefonéw oraz kwoty 2.000 zt z tytulu renty alimentacyjnej poczynajac od 1 maja 2011 roku —
wszystko z odsetkami ustawowymi od dnia wymagalnos$ci do dnia zaplaty.

Ponadto pelnomocnik powddek wezwala pozwanego do przyznania na rzecz powodki J. K. kwoty 180.000 zl z
tytulu dalszego zadoSéuczynienia (ponad kwote juz wyplacona), kwoty 70.000 zt z tytulu odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej (ponad kwote juz wyplacona) oraz kwoty 2.000 zl z tytulu renty alimentacyjnej
poczynajac od 1 maja 2011 roku — wszystko o odsetkami ustawowymi od dnia wymagalnos$ci do dnia zaplaty.

Jednocze$nie wskazala termin wyplaty - 7 dni od daty doreczenia niniejszego zgloszenia szkody.

(d. zapisy na plycie akt szkodowych oraz zgloszenie szkody — k. 30-43 wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 44, pismo
pozwanego — k. 45-48).

Wartoéé rynkowa sprawnych telefoné6w komorkowych marki N. nalezacych do K. K. (1), ktdre ulegly zniszczeniu
podczas wypadku w dniu 12 kwietnia 2011 roku wynosita lgcznie 444 z}, w tym telefon marki N. (...) — 329 zl, a telefon
marki N. (...) i (...)— 115 z} (d. opinia bieglego — k. 1022, umowa sprzedazy — k. 119-121).

Od lipca 2011 roku do sierpnia 2024 roku zostala przyznana dla powédek M. K. i J. K. renta rodzinna. Swiadczenie
wyplaca Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Odzial w S.. W okresie od lipca 2011 roku do lutego 2012 roku §wiadczenia
dla kazdej powodek wynosito 295,45 zl miesiecznie, w okresie od marca 2012 roku do lutego 2013 roku §wiadczenie
dla kazdej z powodek wynosilo 324,26 zl miesiecznie, w okresie od marca 2013 roku do lutego 2014 roku §wiadczenie
dla kazdej z powbddek wynosito 337,24 zl miesiecznie, w okresie od marca 2014 roku do lutego 2015 roku §wiadczenie
dla kazdej z powddek wynosilo 342,64 zl miesiecznie, w okresie od marca 2015 roku do czerwca 2015 roku §wiadczenie
dla powodki M. K. wynosilo 357,25 zl miesiecznie, w okresie od lipca 215 roku do wrze$nia 2015 roku §wiadczenie dla
powddki M. K. wynosilo 118,52 zt miesiecznie, w okresie od pazdziernika 2015 roku do lutego 2016 roku $wiadczenie
dla powddki M. K. wynosilo 163,51 zl miesiecznie, od marca 2016 roku do listopada 2016 roku §wiadczenie dla powo6dki
M. K. wynosilo 163,89 zl miesiecznie, od grudnia 2016 roku do lutego 2017 roku $wiadczenie dla powddki M. K.
wynosilo 358,09 zI miesiecznie; w okresie od marca 2015 roku do lutego 2016 roku §wiadczenie dla powodki J. K.
wynosilo 357,25 zI miesiecznie, w okresie od marca 2016 roku do lutego 2017 roku §wiadczenie dla powodki J. K.
wynosilo 358,09 zl miesiecznie; w okresie od marca 2017 roku do pazdziernika 2017 roku §wiadczenie dla kazdej
z powodek wynosilo 405,74 zt miesiecznie. W okresie od lipca 2015 roku do listopada 2016 roku $wiadczenie dla
powddki M. K. bylo ograniczone z uwagi na osigganie przychodu powyzej 70% (d. informacje z ZUS — k. 1138,1139).

W toku niniejszej sprawy postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2013 roku Sad udzielil zabezpieczenia roszczen powoddek
z tytulu renty, zobowiazujac pozwanego do placenia na rzecz M. K. kwoty 500 zl miesiecznie, za$ na rzecz J. K. kwoty
800 zl miesiecznie, poczynajac od 1 maja 2013 roku (d. postanowienie — k. 253).

M. K. wraz z cérka J. K. mieszkaja przez caly czas w domu rodzicow M. K. w D..

Obie powodki sg whadcicielkami mieszkania w W., za ktore M. K. placi czynsz w wysokoSci 140-150 zt miesiecznie.
M. K. chcialaby sprzeda¢ to mieszkanie. Dotychczas nie bylo to mozliwe, poniewaz do prawa do mieszkania byla
skierowana egzekucja z tytulu naleznego od M. K. na rzecz te$cia K. K. (3) zachowku w wysoko$ci 25.150 zt z odsetkami
ustawowymi od 27 wrze$nia 2011 roku. Aktualnie postepowanie egzekucyjne juz sie nie toczy. Zostalo umorzone na
wniosek wierzyciela. Powodka M. K. porozumiala sie z te$ciem i splaca mu nalezno$é z tytulu zachowku w ratach
miesiecznych, po 500, 1.000 zl — ile moze. Warunkiem wycofanie sprawy u komornika byla jednorazowa zaplata
z tytulu nalezno$ci jak wyzej kwoty 10.000 z}, co powddka uczynila z pieniedzy odlozonych na ,czarng godzine”.
Obecnie do splaty pozostaje kwota okolo 19.000 z} (d. wyrok — k. 1221, postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego — k. 1222-1223, polecenie przelewu — k. 1224, zeznania powo6dki — nagranie rozprawy z dnia 9 listopada
2017 roku — 01:00:15-01:54:51; protokoét skrocony — k. 1194-1195 odwr.).

M. K. obecnie otrzymuje: rente rodzinna dla siebie i corki po 405,74 zt dla kazdej, tj. lacznie 811,48 zl, netto okolo
700 z}. Ponadto tytulem zabezpieczenia roszczenia z tytulu renty w niniejszej sprawie otrzymuje od pozwanego kwote



1.300 z} (800 zl na rzecz corki i 500 zl na swoja rzecz). Ma tez zasilek dla bezrobotnych. Lacznie miesiecznie dysponuje
kwota okolo 2.600 zl.

Powodka M. K. prowadzi wspélne gospodarstwo domowe z rodzicami. Na zywno$¢ wydaje okolo 400 zl miesiecznie.
Kupuja wegiel na ogrzanie domu; tona wegla kosztuje 1.000 z. W ubieglym roku spalili 7 ton mialu. Wywéz $§mierci
kosztuje 72 z} na kwartal, za wode placa 100 zl miesiecznie, za prad 290 zl za dwa miesigce. Za telefon powodka placi
60-70 zt miesiecznie. Miesieczne doladowanie telefonu corki to kwota 30 zl. Powodka odwozi samochodem coérke do
szkoly, jezdzi tez samochodem do S. po zakupy, do lekarza. Koszt zakupu paliwa to kwota okolo 400 zl miesiecznie.
Corka je obiady w szkole. Powodka placi za to 50 zl miesiecznie. Powodka ponosi tez rézne wydatki szkolne, na sktadki
na wyjazdy do kina. Za internet powodka placi 50 zl miesiecznie. Powodka musi tez kupowaé ubranie i obuwie dla
corki. Ostatnio na zakup odziezy zimowej dla J. wydala 345,60 zi. Srodki dla higieny i pielegnacji dla corki sg drozsze,
z uwagi na to, ze J. ma skore atopowa. Dla siebie powddka kupuje co$ rzadko. Nie kupuje corce zabawek, ksiazek, bo
to spory wydatek. J. nie uczeszcza na zadne dodatkowe platne zajecia, bo to kosztuje. Chcialaby chodzi¢ na basen, na
lekcje $piewu do szkoly muzycznej. Wydatki powddki stanowia tez koszty leczenia — u gastrologa, psychiatry. Wizyty
u lekarzy sa nieodptatne, natomiast za leki od psychiatry powodka placi okolo 70-80 zl miesiecznie, a od gastrologa
ostatnio wykupila recepte na dwa miesigce wydajac na to okolo 100 zl (d. zeznania powddki — nagranie rozprawy z
dnia 9 listopada 2017 roku — 01:00:15-01:54:51; protokol skrocony — k. 1194-1195 odwr., dowody z dokumentéw —
k. 1173-1191, 1225).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéw: z dokumentéw, dokumentacji
lekarskiej, opinii bieglych, zeznan §wiadkéw oraz zeznan powodki. Dowody zostaly uznane jako wiarygodne, spojne
i wzajemnie sie uzupelniajace.

Sad Okregowy zwazyl:

Zgodnie z przepisem art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity
Dz. U. 2016. 2060 ze zm.) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych przystuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem S$mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

W  niniejszej sprawie pozwane Towarzystwo w wyniki zawarcia umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przyjelo na siebie odpowiedzialno$é za szkody
powstale w zwiazku z ruchem pojazdu ubezpieczajacego.

Odpowiedzialno$é pozwanego zaktualizowala sie z chwila popelnienia przez kierowce zestawu ciezarowego R. deliktu z
art. 436 § 1 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c., statuujacego odpowiedzialno$é samoistnego posiadacza mechanicznego $rodka
komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody za szkode wyrzadzong wskutek ruchu tego srodka komunikacji.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy — w Swietle jednoznacznej i niekwestionowanej opinii bieglego do spraw
rekonstrukeji wypadkéw drogowych — nie moze podlegac kwestii, ze w dniu 12 kwietnia 2011 roku kierujacy zestawem
ciezarowym R. z przyczepa numer rejestracyjny (...)(...) H. W. jadac droga krajowa nr (...) z kierunku Z. w kierunku
na K., doprowadzil do wypadku drogowego, w wyniku ktérego $émieré na miejscu zdarzenia poniést m.in. K. K. (1) —
maz i ojciec powodek.

Nie ujawniono w sprawie jakichkolwiek okolicznosci wskazujacych na wylaczenie, czy choéby nawet ograniczenie
odpowiedzialnoSci kierujacego zestawem ciezarowym z przyczepa R. H. W. za powstanie wypadku i jego skutki, w
tym przyczynienie poszkodowanego, co rowniez jednoznacznie wynika z powolanej wyzej opinii bieglego. Pozwany
opinii wskazujacej na wnioski jak wyzej nie kwestionowal i nie podwazyt oraz nie podjat innej inicjatywy dowodowe;j
w zakresie pozwalajacym na przyjecie odmiennych ustalen.



Podstawe zgloszonych w niniejszej sprawie roszczen stanowia przepisy art. 446 § 4 k.c. (zadoSéuczynienie), art. 446
§ 3 k.c. (odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej), art. 446 § 2 zd. 1 k.c. (renta alimentacyjna) oraz w
zakresie zniszczenia mienia — telefonow - art. 436 § 1 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c.

Zgodnie z przepisem art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume
tytulem zadoécéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie z przepisem art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $émierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Zgodnie z przepisem art. 446 § 2 zd. 1 k.c. osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek
alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb
poszkodowanego oraz do mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania
obowiazku alimentacyjnego.

Nie moze podlega¢ zadnej kwestii, ze zar6wno powddka M. K. jak i powodka J. K. w zwigzku ze $miercig K. K. (1)
doznaly ogromnej krzywdy — szkody niemajatkowej. Powddka M. K. utracila meza, a powddka J. K. stracila ojca. Takie
zdarzenie nastapilo nagle, niespodziewanie i nieodwracalnie.

Powodka M. K. — jak wskazala — stracila najblizsza jej osobe. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
ze malzonkow laczyly bliskie stosunki uczuciowe, silna wiez emocjonalna wynikajaca z dotychczasowego wspolnego
zycia w udanym malzenstwie, poprzedzonego takze czteroletnig znajomoscia przedmalzensky. Malzonkow laczyly
rowniez wspolne plany na przyszlo$c¢, wspoélne wychowywanie corki. To wszystko w jednym momencie runelo,
powodujac po stronie zony cierpienie, bol, poczucie osamotnienia. Powoédka na skutek Smierci meza utracila
mozliwo$¢é zycia w rodzinie z wybranym mezczyzna Powddka zostala osamotniona, pozbawiona dotychczasowego
poczucia bezpieczenstwa, takze w zakresie odnoszacym sie do zabezpieczenia podstaw bytu, swojego i corki, doznala
wielkiego bolu i krzywdy, zmuszona zostala do dalszego samotnego wychowywania matoletniego dziecka. Powodka
pozbawiona zostala zycia rodzinnego ze swoim mezem. Tymczasem jako mloda mezatka mogla oczekiwaé, ze wraz z
nim spedzi jeszcze dlugie lata zycia, podczas ktorych bedzie cieszy¢ sie zyciem rodzinnym i wspélnym wychowywaniem
dziecka.

U powodki M. K. na skutek $mierci meza nastapilo znaczne pogorszenie jej funkcjonowania, pogorszenie stanu
psychicznego. Powodka, mimo uplywu ponad 5 lat od $mierci meza, nadal pozostaje jeszcze w reakeji zaloby — w
fazie dezorganizacji. Utrzymuja sie u niej zaburzenia adaptacyjne o obrazie zaburzen depresyjnych. Powddka przez
caly czas od $mierci meza pozostaje w terapii psychiatrycznej, w zwigzku ze Smiercig meza pojawily sie u powodki
zaburzenia gastryczne — zesp6l jelita drazliwego. Powodka doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Rozmiar krzywdy doznanej przez maloletnia J. K. takze jest bardzo duzy. Corka zostala pozbawiona wiezi rodzinne;j z
ojcem. Tymczasem taka wieZ — miedzy dzieckiem a rodzicem jest wiezig bardzo silna, najsilniejsza, dotyczy przeciez
0s6b najblizszych. Krzywda maloletniej J. wyraza sie w nieobecnoéci ojca w jej zyciu, braku jego udzialu w jej
wychowaniu, wywolanej tym pustce. Krzywda maloletniej pow6dki wynikajgca z pozbawienia jej ojca — jednej z dwoch
najblizszych i najwazniejszych dla dziecka osob, ktérych nikt nie moze zastgpic — jest odczuwana przez nia i obecnie, i
bedzie trwac przez cale jej zycie, a jej skutki sg obecnie nie do przewidzenia. J. byla silnie zwigzana z ojcem, zmarly byl
zaangazowany w sprawy rodziny i corki, pomimo aktywno$ci zawodowej, zajmowal sie dzieckiem, spedzali razem czas.
Maloletnia bezpowrotnie utracila mozliwo$é wychowywania sie w pelnej rodzinie naturalnej. Corka bezpowrotnie
utracila mozliwo$é¢ otrzymania ze strony ojca pomocy i wsparcia we wszystkich waznych sytuacjach zyciowych, w
ktorych rodzice sa dla dzieci oparciem (np. wybor szkoly, uroczysto$ci, egzaminy). Jego brak bedzie réwniez odczuwaé
w dorostym zyciu.



Krzywda wywolana §miercia meza i ojca jest jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i site wiezi rodzinnych
oraz rola pelniong w rodzinie przez meza i ojca. W sprawie niniejszej krzywda jest tym bardziej dotkliwa, ze §mier¢
dotknela czlowieka mlodego, w peni sil, stanowigcego oparcie dla dopiero co zalozonej przed kilku laty rodziny.

Z tych wzgleddw, uwzgledniajac te wszystkie okoliczno$ci, w ocenie sadu okregowego uzasadnione jest okreslenie
naleznego kazdej z powodek zadoSéuczynienia na poziomie kwoty 150.000 zl. ZadoSéuczynienie jest Swiadczeniem
przyznawanym jednorazowo. Ma ono charakter calo$ciowy i stanowi rekompensate za wszystkie cierpienia psychiczne
i fizyczne poszkodowanego, zaré6wno te, ktérych juz doznal, jak i te, ktére moga wystapié w przyszlosci.

7 uwagi na to, ze w postepowaniu przedsadowym powddce M. K. z tytulu zado$éuczynienia zostala wyplacona kwota
15.000 zl, zasgdzeniu na jej rzecz podlega kwota 135.000 zl, natomiast odno$nie maloletniej J. zasadzeniu podlega
kwota 145.000 zl, poniewaz na jej rzecz w postepowaniu przedsagdowym zostata wyplacona kwota 5.000 z} (pkt I. 1
iII. 1 wyroku).

Odsetki — zgodnie z niezmienionym w tym zakresie przez caly procesu zadaniem — ustawowe — od kwoty
zado$Cuczynienia nalezne sa za sam fakt op6znienia w realizacji zadania, choéby wierzyciel nie ponidst zadnej
szkody i choéby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci. Dluznik
popada w opOznienie, jezeli nie spelmia $§wiadczenia pienieznego w terminie, w ktorym $wiadczenie stalo sie
wymagalne. Stosownie do przepisu art. 455 k.c., jezeli termin $§wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika
z wlaéciwosSci zobowiazania, $§wiadczeniem powinno byé¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego
wykonania. Zatem w braku innych danych co do ustalenia terminu wymagalno$ci §wiadczenia, termin ten okresla
jednostronnie wierzyciel. W przypadku uméw ubezpieczenia, termin spelienia Swiadczenia uregulowany jest w
art. 817 § 11 2 k.c. a uzupelnieniem regulacji ustawowej jest przepis art. 14 ust. 1 i 2 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych.
Zgodnie z powolanymi przepisami zasada jest, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni od
dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W niniejszej sprawie, co przyznat
rowniez pozwany w odpowiedzi na pozew, powodki zglosily szkode w dniu 11 maja 2011 roku (telefonicznie). Pismem z
dnia 8 lipca 2011 roku pozwany poinformowal o przyznaniu czeéci — z dochodzonych woéwczas po 100.000 zt dla kazdej
z powb6dek — kwot zado$éuczynienia — takze zapisy w aktach szkodowych z dnia 8 lipca 2011 roku, tj. dla M. K. — kwoty
15.000 zt oraz dla J. K. — kwoty 5.000 zl. W takiej sytuacji odsetki ustawowe od wymagalnych juz woéwczas zgloszonych
nalezno$ci — ponad wyplacone wowczas — zostaly okreslone na dzien 8 lipca 2011 roku ($ciéle, z uwagi na tre$¢ zadania,
dla powodki M. K. — od kwoty 75.000 zl, a dla powddki J. K. od kwoty 95.000 z}). Natomiast od pozostalej czesci
zasadzonych czesci zadoSéuczynienia w zakresie przekraczajacym pierwotne zgloszenie (od zado$éuczynienia ponad
kwoty 100.000 zl, mianowicie o kwoty 180.000 zl powddki wystapily przez pelnomocnika pismem z dnia 14 lutego
2012 roku, doreczonym w dniu 26 marca 2012 roku) odsetki ustawowe nalezne sa od dnia 3 kwietnia 2012 roku — z
uplywem terminu wyznaczonego dla realizacji roszczenia przez wierzycielki; dotyczy odpowiednio kwoty 60.000 z}
na rzecz powodki M. K. i kwoty 50.000 zl na rzecz powodki J. K.).

Zadanie zasadzenia odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej — jak to juz wskazano powyzej — ma
swoje uzasadnienie w przepisie art. 446 § 3 k.c.

Wskutek $mierci meza i ojca powddek nastapilo po stronie kazdej z nich znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej,
rozumiane jako wystapienie niekorzystnych zmian bezposrednio w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego, jak tez takich zmian w sferze débr niematerialnych rzutujacych na ich sytuacje materialna.

Zmarly K. K. (1) byl zdrowym, mlodym mezczyzna, prowadzacym dzialalno$é gospodarcza, firme budowlana, z
ktora wigzal pozytywne plany rozwojowe, czego m.in. wyrazem bylo to, ze chcial w przyszloéci nabyé¢ dziatke i
pobudowaé dom. Wskutek jego $§mierci rodzina zostala pozbawiona nie tylko biezacych dochodoéw, ale i perspektyw
dalszego rozwoju, wsparcia i realizacji planéow inwestycyjnych. Po $émierci meza to na powddce spoczely wszystkie
dotychczasowe obowigzki i ciezar wykonywania wszystkich prac domowych i opieki nad corka. Utrata tego rodzaju
wsparcia ma rowniez wymiar materialny. Maloletnia cérka nie moze juz liczy¢ na pomoc, takze materialna, ojca i jego



wsparcie w réznych sytuacjach zyciowych, przy czym z uwagi na wiek J. w dacie §mierci ojca, taka pomoc realizowana
bytaby w diugim okresie zycia. Postawa zmarlego, jego dotychczasowe funkcjonowanie w rodzinie, wykonywanie z
powodzeniem pracy zarobkowej (dbatl o potrzeby zony i corki, myslal o budowie domu), wszystko to pozwala przyjac,
ze bylby zdolny zapewnic zonie i corce byt materialny, nie$¢ im pomoc i wsparcie. Wraz ze Smiercig meza i ojca
obie powodki utracily nie tylko oparcie finansowe, ale tez poczucie stabilizacji zyciowej, poniewaz to zmarly byt
w tej rodzinie osobg zapewniajaca i byt, i ewentualng realizacje réznych dalszych perspektyw rozwojowych i dla
rodziny w ogole, i takze takich perspektyw indywidualnych i dla Zony, i przede wszystkim dla corki. Ponadto wskutek
$mierci meza pow6dka M. K. doznala uszczerbku na zdrowiu, zasadniczo pogorszylo sie jej funkcjonowanie spoleczne,
podjela prace zawodowa, jednakze ostatecznie — przynajmniej tymczasem — na skutek dolegliwo$ci zdrowotnych,
niewatpliwie majacych zwigzek z negatywnymi przezyciami wskutek $§mierci meza, pracy nie utrzymala i jest osoba
bezrobotna, co takze przeklada sie na pogorszenie sytuacji zyciowej. Pogorszenie sytuacji zyciowej dla obu powddek
nalezy wigza¢ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy przede wszystkim z utratg zabezpieczenia finansowego, wsparcia
i pomocy w roznorakich sytuacjach zyciowych w przyszlosci, w utracie takiej pomocy, gdy bylaby ona szczegdlnie
pozadana (ksztalcenie, rozwdj coérki, zapewnienie pomocy w start w dorosle zycie corki).

Wszystko to uzasadnia przyznanie odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej. Dla kazdej z
powddek stosownym odszkodowaniem jest kwota 70.000 zl. Zaliczajac na jej poczet dokonane juz wezesniej wyplaty
z tego tytutu przez pozwanego (odpowiednio dla zony 30.000 zl, dla corki — 40.000 z1), to dla powodki M. K. nalezato
zasadzi¢ 40.000 zl, natomiast dla powddki J. K. — kwote 30.000 zt (pkt I. 2 i II. 2 wyroku).

Od kwot jak wyzej nalezne sa odsetki ustawowe od dnia 8 lipca 2011 roku do dnia zaplaty. W postepowaniu
przedsadowym powddki wystapily o odszkodowanie z tytutu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w kwotach po
80.000 zl, w ktoérych to, naleznoéci zasadzone mieszcza sie calkowicie. W kwestii wymagalnoéci — odwolaé nalezy sie
do zasady rozwazan prawnych przytoczonej powyzej, w odniesieniu do roszczen o zado§éuczynienie.

Odno$nie zadania renty alimentacyjnej, zwazy¢ nalezy, ze nie moze ulega¢ zadnej watpliwoéci, ze na zmartym K. K.
(1) ciazyt obowigzek alimentacyjny wobec corki i takze obowigzek dostarczania Srodkéw na utrzymanie niepracujacej
zonie, wynikajacy z przepisu art. 27 k.r.o.

Taki obowiazek K. K. (1) faktycznie wykonywal. Uzyskiwane przez niego dochody stanowily Zzrédlo utrzymania calej
rodziny.

Celem przepisu art. 446 § 2 k.c. jest naprawienie szkody spowodowanej utrata roszczen alimentacyjnych na skutek
$mierci poszkodowanego. Cho¢ roszczenie o rente ma charakter odszkodowawczy, to rozmiar naleznej renty zalezny
jest o tych samych przeslanek, ktore wyznaczaja zakres i czas trwania obowiazku alimentacyjnego jaki ciazytby na
zmarlym, gdyby zyl.

Celem renty z art. 446 § 2 k.c. jest przywrocenie takiego stanu rzeczy, jaki istniatby gdyby maz i ojciec powddek nadal
zyt. Chodzi o to, ze powodki powinny mie¢ — poprzez roszczenia rentowe — zapewniong mozliwo$¢ zycia na takim
poziomie stopy zyciowej jaka moglyby mie¢, gdyby K. K. (1) nadal zyt.

W niniejszej sprawie nie bylo mozliwe Scisle ustalenie wysokoéci dochodéw K. K. (1), ktére mogly by¢ przeznaczane
na potrzeby rodziny z przychod6ow uzyskiwanych z prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej. Prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej, na co zwracal rowniez uwage biegly z zakresu rachunkowosci, zwigzane jest z réznymi
rodzajami ryzyk, ponadto wielko§é uzyskiwanego przychodu nie ma stalego charakteru, sg tez takie okresy, ze
dzialalno$é przynosi straty. Niemniej, zar6wno w $wietle opinii bieglego wskazujacej na mozliwo$¢ prognozowanego
dochodu na poziomie 10.000 zl miesiecznie, jak i ustaleni odnoszacych sie do poziomu zycia rodziny K. przed $§miercig
K. K. (1), istnieja podstawy do przyjecia, ze rodzina zyla na dobrym poziomie, sta¢ bylo malzonkéw na zaspokajanie
potrzeb zdecydowanie ponad potrzeby podstawowe, co wynika z tego, ze wyremontowali i wyposazyli mieszkanie,
ktore K. K. (1) otrzymal w darowiznie od swojej babki, ze Zona, choé cérka J. miala juz ukonczone 3 lata, nie pracowala,
zajmowala sie domem i dzieckiem, ze rodzina wyjezdzala na wakacje, ze J. miala kupowanych duzo rzeczy do ubrania
i do zabawy. Jest oczywistym, ze takiego poziomu zycia i uzyskiwanych przez meza i ojca dochodéw w zaden sposéb



nie kompensuje renta rodzinna otrzymywana przez powo6dki, obecnie w lacznej kwocie okolo 700 zl netto, a wezedniej
nawet jeszcze nizsza.

W ocenie sadu okregowego, biorac pod uwage, ze ustalenie hipotetycznych dochodéw K. K. (1) poprzez odwolanie sie
do wynikéw prowadzonej przez niego dzialalno$ci, choé nie moze by¢ calkowicie uznane za zawodne, to jednakze nie
moze tez by¢ jednoznaczna podstawa dla uznania, ze dochody te wynosilyby jak w przedstawionej prognozie (sama
powodka np. w pismie uzupeliajacym pozew w niniejszej sprawie wskazywala na doch6d miesieczny okolo 8.000
z} — k. 122-126), nalezalo ustali¢ takie — przy zastosowaniu przepisu art. 322 k.p.c. — na poziomie rzedu wielko$ci
okolo 6.000 zl miesiecznie, co oznacza doch6d na jednego czlonka rodziny okolo 2.000 zl. Biorac pod uwage poziom
uzyskiwanego $§wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego — renta rodzinna — w ocenie sadu okregowego $wiadczenia z
tytuly renty alimentacyjnej dla maloletniej corki zmarlego winny by¢ okreslone na poziomie 1.500 zl miesiecznie, za$
dla M. K. na poziomie 1.000 z} miesiecznie. To zr6znicowanie wynika m.in. z faktu, ze cho¢ zona ma prawo do réwnego
udzialu w dochodach, to jednakze, rowniez z samej relacji matki wynika, ze zakres potrzeb dziecka jest wiekszy niz jej,
a ponadto M. K. ma okreslone mozliwoéci pozyskiwania dochodéw z pracy zarobkowej, co zresztg po Smierci meza
mialo juz miejsce. Okreélenie wielko$ci roszczen rentowych na poziomie: 1.500 zt dla matoletniej powddki J. K. i
1.000 zl dla powodki M. K. uwzglednia réwniez ustalenia odnoszac sie do potrzeb obu powodek, w tym co do M. K. —
takze w zakresie usprawiedliwionych kosztow leczenia. Z uwagi na nieujawnienie w toku niniejszego postepowania,
zasadniczego zroznicowania sytuacji dochodowej powddek za czas miniony w stosunku do aktualnego (takze co do
wysokoSci renty rodzinnej w tym czasie, a w zakresie dochodéw uzyskiwanych przez M. K., to wskazaé nalezy, ze
uwzgledniono taka potencjalng mozliwo$c¢, okreslajac naleznag jej rente w nizszej o 500 zl kwocie w stosunku do renty
maloletniej J.), renty zostaly zasadzone — w odniesieniu do kazdej z powddek — w takiej samej wysoko$ci za caty okres
od dnia wymagalnoéci i na przyszlosé.

Renta dla obu powo6dek nalezna jest poczynajac od 1 maja 2011 roku, od pierwszego miesiaca nastepujacego po $mierci
K. K. (1) — od tego czasu powodki utracily Zzrodlo utrzymania.

Pierwotnie zadanie renty zostalo zgloszone w wysoko$ci 1.100 zl miesiecznie dla J. K. i 700 zl dla M. K. (zgloszenie z
dnia 15 czerwca 2011 roku). Ubezpieczyciel dla oceny zasadno$ci tychze roszczen zazadal od powddek dodatkowych
informacji i dowod6w — pismo z dnia 5 lipca 2011 roku. Powddki wykonaly powyzsze w dniu 8 wrzesnia 2011 roku. Przy
zastosowaniu terminu okre$lonego w przepisie art. 817 § 2 k.c. w zakresie tych czeéci zasadzonych na rzecz powodek
rent (odpowiednio 1.100 zt dla J. K. i 700 z} dla M. K.), wymagalnych do tego dnia, odsetki ustawowe nalezne sg od
dnia 23 wrze$nia 2011 roku. Natomiast w zakresie zasadzonych naleznoéci ponad te kwoty (odpowiednio dla J. K.
co do kwoty 400 zl, co do M. K. co do kwoty 300 zl) — w zwiazku z tym, ze renty ponad te kwoty zostaly zgloszone
w pi$mie z dnia 14 lutego 2012 roku, doreczonym pozwanemu w dniu 26 marca 2012 roku ze wskazaniem terminu
zaplaty 14 dni, to odsetki ustawowe co do rat renty wymagalnych do tego dnia — nalezne sa od dnia 3 kwietnia 2012
roku — punkt I. 4 i II. 3 wyroku.

W zakresie odszkodowania za zniszczone mienie, to powddka M. K. zdolala wykaza¢ roszczenie do wysoko$ci kwoty
444 7z} za zniszczone telefony (pkt I. 3 wyroku), natomiast w pozostalej czesci brak wystarczajacych dowodow dla
uwzglednienia powodztwa. Przepis art. 322 k.p.c. nie moze zastepowaé braku jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej dla
wykazania zgdania.

Odsetki od zasadzonej kwoty 444 zt zostaly okre§lone od nastepnego dnia po doreczeniu odpisu pozwu, tj. od
dnia 16 pazdziernika 2012 roku. Roszczenie co prawda zostalo zgloszone i okre$lone wcze$niej, niemniej — mimo
wezwania — powodka w tym zakresie nie wykazala pozwanemu tytulu prawnego do wystapienia z takim zadaniem
(tytulu spadkobiercy po wlascicielu rzeczy — w postepowaniu sagdowym tytul do dziedziczenia wynika chociazby z
rozstrzygniecia zobowiazujacego powodke M. K. do zaplaty na rzecz tescia zachowku).

W pozostalej czesci (co do zadoééuczynienia ponad kwoty zasadzone punkach I. 11 II. 1, co do odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej ponad kwoty zasadzone w punktach I. 2. i II. 2, co do renty ponad kwoty
okreslone punktach I. 41 I1.3, co do odszkodowania za zniszczone mienie ponad kwote zasadzona w punkcie I. 3 oraz



co do odsetek ustawowych za okresy wczesniejsze niz okreslone w poszczegoblnych rozstrzygnieciach jak w punktach
powyzej) powbddztwa nie zastlugiwaly na uwzglednienie, o czym orzeczono w punkecie 11T wyroku. W ocenie sadu, co do
zado$Cuczynienia i odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej zasadzone kwoty (tacznie z wyplaconymi
przez pozwanego wcze$niej w postepowaniu przedsadowym) w sposéb odpowiedni spelniaja cel kompensacyjny, a
zasadzenie ich ponad te kwoty mogloby byé oceniane w kategoriach wzbogacenia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., przyjmujac zasade stosunkowego ich rozdzielenia —
w odniesieniu do wyniku sprawy. Rozliczenie kosztéw procesu przedstawia sie nastepujaco.

Eaczna warto$¢ dochodzonych przez obie powd6dki roszezen okres§lona jako warto§é przedmiotu sporu stanowila kwote
549.000 z} (sprostowanie dokonane przez pelnomocnika powédek - k. 156). Zadania powodek w takim odniesieniu
zostaly uwzglednione w wysokoéci 380.444 zl, co stanowi 70% (380.444 : 549.000), w tym co do powddki M. K. w
wysoko$ci 187.444 z1, a co do powodki J. K. w wysokoéci 193.000 zt. Wynik sprawy wskazuje zatem na uwzglednienie
powodztwa w 70%.

Lacznie strony poniosly koszty w kwocie 25.923,70 zl, z tego koszty poniesione przez powodki stanowig kwote
15.632,45 zl, a koszty poniesione przez pozwanego — kwote 10.291,25 zl.

Na koszty procesu poniesione przez powodki sktadaja sie: koszty zastepstwa adwokackiego w wysokosci 14.400 z1 (§ 6
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku,
poz. 461 ze zm.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci adwokackie - Dz. U. 2015. poz.1800). Nalezalo przyja¢ stawke minimalng dla kazdej z powddek,
co w ocenie sagdu okregowego w odpowiedni i wystarczajacy spos6b kompensuje naklad pracy pelnomocnika. Nalezy
bowiem wskazaé, ze pelnomocnik — nie negujac jego duzego nakladu pracy — reprezentowal dwie powodki, ktérych
roszczenia w sprawie byly w zasadzie jednakowe rodzajowo, ponadto z uwagi na pokrewienstwo powddek — matka i
maloletnia corka, pozostajaca pod wladza rodzicielska — dzialania procesowe pelnomocnika w istocie dotyczyly tych
samych ustalen.

Koszty procesu stanowig rowniez koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictw w lacznej wysokosci 34 zt (2 x 17 zl),
wydatki poniesione przez adwokata — koszty korespondencji i oplat za kserokopie w lacznej wysokosci 97,45 zt,
koszty przejazdu pelnomocnika w wysoko$ci wskazanej ostatecznie w glosie do protokotu — 481 zl, koszty nakazanego
osobistego stawiennictwa powodki M. K. w wysokosci 20 zt (dwie rozprawy w dniu: 5 pazdziernika 2017 roku i 9
listopada 2017 roku) oraz koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu zazaleniowym w wysoko$ci 600 zt.

Koszty procesu poniesione przez pozwanego stanowia: koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 7 200 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl, wydatki za korespondencje i kserokopie w wysokos$ci 69,45 zl, koszty
przejazdu pelnomocnika — dwukrotne — w lacznej wysokoéci 230,68 zl, wykorzystana zaliczka na wydatki — 2.084,12
z}, koszty postepowania zazaleniowego w wysokos$ci 690 zl.

Zwazywszy wynik sprawy (wygrana powbddek w 70%), pozwany winien ponies$¢ koszty sadowe w wysokoéci 18.146,59
z}, a ponidst w wysokoSci 10.291,25 zl. Powyzsze wskazuje na to, ze pozwany winien zwro6ci¢ powddkom z tytutu
kosztow procesu kwote 7.855,34 zl, o czym orzeczono jak w pkcie IV wyroku.

Nieuiszczone koszty sadowe stanowia: kwota 27.450 zl z tytulu oplaty od pozwu (549.000 zt x 5%) oraz wydatki
wylozone przez Skarb Panstwa na opinie bieglych w lacznej kwocie 4.933,54 zl. Stosownie do wyniku sprawy,
pozwanego obciaza 70% wskazanych wyzej nalezno$ci, co stanowi odpowiednio: 19.215 z} z tytulu nieuiszczonej oplaty
od pozwu oraz 3.453,48 zl z tytulu wylozonych wydatkéw, o czym orzeczono jak w pkcie V wyroku — na podstawie art.
113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zd. 1 k.p.c.

W pozostalym zakresie nieuiszczone koszty sadowe winny obcigzaé powodki, tj. kwota 8.235 zt z tytulu nieuiszczone;j
oplaty od pozwu od oddalonej czeSci powodztwa oraz kwota 1.480,06 zl z tytutu zwrotu wylozonych wydatkow.



Koszty wylozonych wydatkéw nakazano $ciagnac z zasadzonych na rzecz powodek roszczen — na zasadzie przepisu
art. 113 ust.2 ustawy o kosztach sadowych — po 740,03 zt od kazdej a powddek. Natomiast w pozostalej czesci — co
do nieuiszczonej oplaty w wysokosci 8,235 zt — na zasadzie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych w zw. z art. 102 k.p.c. — odstapiono od obciazenia powddek nieuiszczonymi kosztami, o czym orzeczono
jak w pkcie VI wyroku. Zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c. uzasadnia z jednej strony charakter dochodzonych
roszczen, rowniez fakt, ze — odno$nie zado$éuczynienia — zalezy ono ostatecznie od obrachunku sgdu. Ponadto za
takim rozstrzygnieciem przemawia sytuacja osobista, rodzinna powo6dek — ich mozliwo$ci platnicze sg ograniczone
wysokoscia otrzymywanych $wiadczen. Zasadzenie obowigzku zaplaty kosztow z przyznanego roszczenia — ponad
zakres okre§lony w wyroku — niweczyloby finansowy efekt procesu.

O zwrocie pozwanemu niewykorzystanej czesci zaliczki w wysokosci 915,88 zt (3.000 zt — 2.084,12 zl) orzeczono na
podstawie art. 84 ust. 2 w zw. z art. 80 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych — pkt VII wyroku.



