U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VIIK 551/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

R.W.

w dniu 14.04.2021 .
ok. godz. 9:00 na ul
(...) w P, gm. P., pow.
(...), woj. (...) oskarzony
nieumys$lnie
zasady
w  ruchu

naruszyl
bezpieczenstwa
drogowym
przez to, ze kierujac
samochodem osobowym
marki S. nr rej. (..)




nie zachowal ostroznosci
i w sposob nieprawidlowy
obserwowal droge,
ustapil pierwszenstwa
pieszef D. W. (1)
przechodzacej w spos6b
prawidlowy
oznakowane przejscie
dla czym
nieumy$lnie spowodowal
wypadek  drogowy w
wyniku ktoérego obrazen
ciala w postaci zlamania
zeber XI i XII
po stronie lewej,
zlamania trzonu obojczyka
lewego, zlaman odcinka
piersiowego  kregostupa,
licznych zlaman odcinka
ledzwiowego kregostupa

nie

przez

pieszych

doznala piesza D. W.
(1), ktére to obrazenia
spowodowaly naruszenie
narzadéw jej
ciala na okres dtuzszy niz
siedem dni

czynno$ci

tj.,oczynz art. 177 § 1
kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony w dniu 14 | Zeznania $wiadka G. M. -k.47
kwietnia 2021 roku ok.

godz. 9.00 prowadzil Wyjaéniania oskarzonego | -k. 52 —k.86
po.Jazd marki - S. - nr Zeznania $wiadka P. S. -k. 25v
rej., (...) Jechal wraz

z kolega G. M. ulicg | Protokél ogledzin miejsca | -k. 6v

(...) w P. w kierunku S.. | wypadku

Warunku atmosferyczne

byly zle- padal deszcz i

nawierzchnia byla mokra.

W tym samym czasie | Wyjasniania oskarzonego | -k.52 —k.86
piesza D. W. szla na .

spacer z psem, ktory Zeznania $wiadka P. S. -k. 16v




byl na smyczy. Kobieta
zblizajac sie do przejscia
dla pieszych na ul. (...)
spojrzala w lewo, w
prawo upewniajac sie, ze
moze przejs¢é weszla na
nie, Gdy znajdowala sie
juz na przejéciu, blizej
wysepki oddzielajacej pasy
ruchu,
strony uderzona przez
pojazd prowadzony przez
oskarzonego. Kobieta
upadla. Oskarzony
zatrzymal sie, wybiegl z
auta i zaczal udzielac jej
pomocy.

zostala z lewej

Pokrzywdzona D. W. w
wyniku zdarzenia doznata
obrazen ciala w postaci
zeber XI i
stronie lewej,

zlamania
XII po
zlamania trzonu obojczyka
lewego, zlaman odcinka
piersiowego kregostupa,
licznych zlaman odcinka
ledzwiowego kregostupa,
ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie
czynnoSci narzadéw jej
ciala na okres dluzszy niz
siedem dni

Opinia sagdowo-lekarska

-k. 41

Oskarzony jest osoba

karang

Karta karna

-k. 92-82

Zaréwno oskarzony jak i
pokrzywdzona byli trzezwi

Protokoly badania na stan
trzezwosSci

-k. 4-5

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego
nalezalo
wiarygodne. R. W.
potwierdzil, ze prowadzil
pojazd i potracil piesza.

uznac za

Zeznania $wiadkow

2

Zeznania Swiadkow

wzajemnie sie uzupelniaja

P.S, i stanowig wiarygodny
M. R. material dowodowy.
G. M.
Zeznania Zeznania te sa prawdziwe
) i zostaly uzupelnione
Pokrzywdzonej depozycjami pozostalych
Swiadkow.

Opinia sadowo-lekarska

Opinia ta jest jasna, pelna,
kompletna i nie zawiera
Sprzecznosci. Ponadto
wydana w sprawie opinia
nie budzi zastrzezen pod
wzgledem fachowosci i
Nie Dbyla
ona takze kwestionowana
przez strony. Dlatego byla
podstawa

rzetelnoSci.

ona ustalen




faktycznych w zakresie ta
opinia objetych.

Dane o karalno$ci
Protokoly ogledzin

Protokoly badania na stan
trzezwosSci

Protokol ogledzin plyty z
nagraniem

Dowody dokumentujace
przebieg
(protokoty,
dokumentacja
fotograficzna) nie budza
watpliwosci. Protokoly
ogledzin miejsca i
rzeczy stanowia rejestracje
czynno§ci procesowej,
podpisana przez osobe
podejmujaca  ogledziny.
Odpowiadaja wymogom
przewidzianym w art. 148
§ 1 kpk.

ogledzin
szkic,

Badania trzezwosSci
uczestnika zdarzenia
drogowego

przeprowadzone zostaly
zgodnie z wymogami

okreslonymi w przepisach
ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 1997
r. Nr 98, pbdz. 602 z
p6ézn. zm.). Dokument
w  postaci  protokolu
badania oskarzonego
sporzadzony
sposob jasny i przejrzysty.

zostal w

Wyniki opisanych badan
wskazujg, ze oskarzony
byl chwili
zdarzenia. Dowody te nie
byly kwestionowane przez
zadna ze stron procesu.

trzezwy w

Nie
co do
pozostalych dokumentow
zgromadzonych w

ma  watpliwosci

prawdziwo$ci

sprawie.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Oskarzony dopuécil sie

wystepku wyczerpujacego
dyspozycje art. 177 § 1 kk.

Zgodnie z treScig art. 177
§ 1 k.k. dziala bezprawnie
ten, kto naruszajac,
chociazby  nieumyslnie,
zasady bezpieczenstwa w
ruchu lagdowym, wodnym

albo powietrznym,
powoduje nieumys$lnie
wypadek, ktorego
nastepstwem jest
spowodowanie  obrazen
ciala skutkujacych
naruszeniem  czynnoSci
narzadow ciala

pokrzywdzonego na czas
powyzej 7 dni.




Dla bytu przestepstwa
stypizowanego w art. 177
§ 1 k.k. niezbednym jest
ustalenie, iz oskarzony
naruszyl poprzez swoj czyn
zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, wodnym
albo powietrznym. Biorac
pod uwage, iz oskarzony
poruszal sie samochodem
osobowym po drodze
publicznej oczywistym
jest, iz obowigzany
byl przestrzega¢ zasad
regulujacych ruch
drogowy. Te  zasady
stypizowane sq w
przepisach ustawy z dnia
20 czerwca 1997 T.
Prawo o ruchu drogowym
(tekst jednolity: Dz. U.
2020 r. poz. 110).
Tenze akt prawny w
art. 3 ust. 1 wskazuje,
iz kazdy uczestnik
ruchu obowigzany jest
zachowac ostroznosce,
unikac wszelkiego
dzialania, ktére mogloby
spowodowa¢  zagrozenie
bezpieczenstwa lub
porzadku ruchu
drogowego oraz narazié
kogokolwiek na szkode.
Zgodnie za§ z  art
19 ust. 1 Kierujacy
pojazdem, jest obowigzany
jecha¢ z  predkoscia
zapewniajaca panowanie
nad pojazdem, zZ
uwzglednieniem
warunkéw, w  jakich
ruch sie odbywa,
a w szczegoblnosci:
rzezby  terenu, stanu
i widoczno$ci  drogi,
stanu i ladunku pojazdu,
warunkow




atmosferycznych i
natezenia ruchu.

Analizujac  zgromadzony
w toku postepowania
material dowodowy
wskaza¢ nalezy ponad
wszelka  watpliwo$é, iz
R. W, nie zachowal
wymagane] od niego
ostroznosci, bowiem
poruszajac sie w okolicach
przejScia dla pieszych
w sposob nieprawidlowy
obserwowal  droge i
nie ustapil pierwszenstwa
pieszej, ktéora w spos6b
prawidlowy tam
przechodzila.

W oparciu o zgromadzony
material dowodowy uznac
nalezy, iz  oskarzony
naruszenia zasad w ruchu
drogowym w tym zakresie
dopuscil sie nieumyslnie.
Nie =zakladal bowiem,
iz jego zachowanie w
konteksécie  techniki i
taktyki jazdy spowoduje
tak daleko idace
stworzenie zagrozenia,
a w konsekwencji
spowodowanie u pasazera
tego pojazdu obrazen ciala
skutkujacych naruszeniem
czynno$ci narzadoéw jego
ciala na okres powyzej 7
dni.

Oskarzony jest osoba
zdatng do zawinienia,
ze wzgledu na wiek.
Oskarzony jest zdolny do
rozpoznania bezprawnosci
swojego czynu, znajduje
sie w sytuacji, ktora
nie wyklucza mozliwoSci
dania postuchu normie
prawnej. W realiach tej




sprawy nie zachodza
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnosé czynu

oskarzonego lub jego wine.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki




Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.W. 1 Kara 120 stawek

dziennych grzywny jest
adekwatna do stopnia
winy oskarzonego oraz
stopnia spolecznej
szkodliwoéci jego czynu, a
uwzglednia jako:

a/ okoliczno$ci
obcigzajace:

- naruszenie Kkluczowej
zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym ;

- wezedniejsza karalno$c.
b/ okolicznosci tagodzace:

- przyznanie sie do
popelienia zarzucanego
oskarzonemu czyn,

Orzeczona kara grzywny
to realng dolegliwosc,
jaka dotknie sprawce
pozostawiajac go @ w
przekonaniu negatywnej
oceny czynu, ktérego
sie dopuscit
powstrzyma g0 od
popeklienia w przyszlosci

oraz

przestepstw, natomiast w

spoleczenstwie wzmocni
przekonanie o
skutecznoSci  udzielonej

przez panstwo ochrony
prawne;j.

Przy ksztaltowaniu
wysoko$ci jednej stawki

dziennej (20,00 zI) Sad




mial na uwadze tresé
art. 53 § 2 kk i 33 §
3 kk, a w szczegolnosci
to, ze oskarzony posiada
dochody.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

R.W.

W ocenie Sadu majac na
uwadze, ze do wypadku
doszlo na przejsciu dla
pieszych, nalezalo orzec
na podstawie art. 42 §
1 kk zakaz prowadzenia
pojazdow mechanicznych
na okres 1 roku

R.W.

Majac na uwadze
cierpienia jakich doznala
pokrzywdzona
nawigzke w
wysokoSci 500 zl.
Obligatoryjnie wynika to z
tredci art. 37 a 81 kk.

nalezalo
orzec

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W oparciu o treé¢ art. 626
§ 1 kpk w zw. z art. 618
§ 1 kpk, art. 616 § 2 kpk,
art. 627 kpk Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa:

a/ wydatki w kwocie 220 z1
na ktére ztozyly sie:

- oplaty przewidziang za
udzielenie informacji z

rejestru skazanych — 30 zl,

- ryczal za doreczenia

korespondencji w
postepowaniu
przygotowawczym  oraz

sadowym — lacznie 40
zt - (§ 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym /
Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z
pozn. zm./),

- wynagrodzenie bieglego
chirurga — 150 zl,

b/ oplate w kwocie 220
z}l orzeczono na podstawie
art. 627 kpk i art. 3 ust. 2
Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tekst
jednolity Dz. U. z 1983




roku , Nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.).

6. 1Podpis




