UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt 313/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

7. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. B. U. W dniu 02 stycznia 2020

roku, w nieustalonym
miejscu  ze  skutkiem
w P, dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzit
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
B. P. w postaci pieniedzy
w  kwocie (...) zlotych,




tytulem zaptaty za konsole
S. (...) (...) wprowadzajac
B. P. w blad co do
zamiaru wyslania w/w
konsoli w ten sposob, ze
na portalu facebook jako
uzytkownik A. P. wystawil
do sprzedazy S. (...) (...)
a nastepnie po wykonaniu
pokrzywdzonego
przelewu zadanej kwoty

przez

na wskazany przez siebie
rachunek bankowy o nr
(...), nie wywigzal sie
7z zawartej umowy, ani
nie zwrécil pieniedzy,
dzialajac na szkode B.
P., przy czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej czym
zrealizowal dyspozycje art.
286 §1i3 kk

czym,

wagi,

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 31 grudnia 2019
roku B. P.
portalu spolecznoSciowym
facebook
zamieszczone
U. dotyczace sprzedazy
konsoli S. (...) 1TB
za kwote 750 zlotych.
Sprzedajacy B. U. pod
zamieszczonym

znalazt na

ogloszenie
przez B.

ogloszeniem podal, ze
nazywa sie A. P.. B. P.
zainteresowany kupnem
oferowanej do sprzedazy
oskarzonego
konsoli, nawigzal w dniu
31 grudnia 2019
kontakt z oskarzonym
aplikacje M..
Pokrzywdzony wyrazil
chet zakupu
przedmiotowej konsoli, o

przez

roku

przez

Zeznania pokrzywdzonego
B.P.

Wydruki
pomiedzy B. U.iB. P.

korespondencji

Potwierdzenie przelewu

Pismo =z Banku (...)
S.A. wraz z plyta
CD, zawierajgce historie
rachunku, zestawienie
logowan z  adresami
IP, skan dokumentacji
dotyczacej prowadzenia
rachunku

Raport z systemu retencji
danych (...) Spélka z.0.0

k. 23, 143 odwr.

k. 6-18

k.27- 28

k.46, 4752-54, 55, 56- 57

61-67




czym poinformowal B. U..
Oskarzony zaproponowal,
zeby B. P. przelat na
wskazany przez niego
rachunek bankowy polowe
kwoty to jest (..)
zlotych, pozostale zas$ (...)
zlotych  zostanie przez
niego przelane juz po
dostarczeniu przesylki. B.
P. przystat na warunki
podane przez B. U.. W
dniu 1 stycznia 2020 roku
pokrzywdzony ze swojego
konta  bankowego w
Banku (...) S.A. przelal na
podane przez oskarzonego
konto bankowe o nr
(...) kwote (...) zlotych.
Wskazana kwota zostala
zaksiegowana na koncie
B. U. w dniu 2 stycznia
2020 roku O powyzszym
B. P. poinformowal
oskarzonego, przesylajac
w zalgczeniu zdjecie z
potwierdzeniem przelewu.
W odpowiedzi na
powyzsze, za
posrednictwem M., B. U.
zapewnil, iz po przyjezdzie
do domu, wysle konsole do
pokrzywdzonego. Pomimo
przestania pieniedzy w
kwocie (...) zlotych na
konto  oskarzonego i
zapewnienia B. P. o
niezwlocznym  wyslaniu
przesylki z konsola, B.
U. nie wywiazal sie
z tego, nie odpowiadal

roéwniez na proby
kontaktu  podejmowane
przez pokrzywdzonego.

U B. U. wykluczono
chorobe psychiczna w
rozumieniu psychozy oraz
niedorozw6j  umyslowy.

Opinia
psychiatryczna

sadowo-

Koperta k.109




Stwierdzono u w/
w  cechy osobowosci
nieprawidlowe;j z
tendencjami do
nadmiernych  odczynow
afektywnych i z
zaburzeniami aktywnoéci i
uwagi Stwierdzone cechy
osobowosci
nieprawidlowe;j
oskarzonego nie wplywaja
na jego zdolnoSci do
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim postepowaniem w
chwili czynu. Warunki
art. 31 § 1 lub 2
kk nie zostaly spelione.
Oskarzony moze braé
udzial w czynno$ciach
procesowych, z tym, ze
wskazana jest pomoc
obroncy.

B. U.byljuz karany za czyn | Dane o karalnoéci k. 139

z art. 286 § 1 kk.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

7.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Zeznania pokrzywdzonego
B. P.

Zeznania w/w $wiadka
stanowig
pelnowartosciowy

material dowodowy i jako
takie stanowia podstawe
ustalen faktycznych w
Swiadek
rzeczowo i konsekwentnie
przedstawil
zdarzen,
kulminacyjnym
momentem bylo przelanie
pieniedzy  na
wskazane
oskarzonego
czes$ciowa
konsole
poprzedzajacymi
okoliczno$ciami a
dotyczacymi
do samej transakcji oraz
postawe oskarzonego po

sprawie.

sekwencje
ktérych

konto
przez
jako
zaplata za
wraz zZ

ustalen co

otrzymaniu na konto
kwoty (..s) zlotych.
Rzeczowe, wywazone
zeznania pokrzywdzonego
koresponduja zZ
wydrukami
korespondencji

prowadzonej przez B. U.
i B. P. za posrednictwem
aplikacji M.
dokumentacja  bankowa

oraz




dotyczaca min. danych
wlasciciela rachunku
bankowego na  ktory
zostal wykonany przelew
przez  pokrzywdzonego,
potwierdzenia przelewu

wykonanego przez
pokrzywdzonego oraz
historii rachunku

bankowego B. U..
Odnoszac sie do
oceny zeznan w/w
$wiadka, podkresli¢ przy
tym nalezy, iz brak
jakichkolwiek uchwytnych
okolicznos$ci wskazujacych
na dzialanie $wiadka
z pobudek wyrazajacych

chet zaszkodzenia
oskarzonemu. Wrecz
przeciwnie podkreélenia
wymaga wywazony
charakter relacji

pokrzywdzonego, ktorego
uwiarygadniaja z jednej
strony dokumentacja
bankowa, zZ drugiej
wydruki korespondencji z
oskarzonym prowadzonej
za poérednictwem
aplikacji M..

Opinia
psychiatryczna

sadowo-

Opinia jako pelna,
logiczna, wewnetrznie
niesprzeczna,
przeprowadzona
stosownie do wymogéw
i aktualnej wiedzy
medycznej, stanowi w
ocenie sadu
pelnowarto$ciowy
material dowodowy. Biegli
w nalezyty spos6b
uargumentowali swoje
stanowisko,
przedstawiajac  logiczny
tok rozumowania
prowadzacy do




sformulowania wnioskow
koncowych.

Dokumentacja bankowa,
dane przekazane przez
operatora sieci telefonii

Dokumenty sporzadzone
przez
podmioty w zwigzku z

uprawnione

komorkowej prowadzona przez nie
dzialalnoScia.
Dane o karalnoéci z K. Dokument urzedowy

sporzadzony we wladciwej
formie i przez uprawniony
podmiot.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego
B.U.

Wyjadnienia oskarzonego
nieprzyznajgcego sie do
popelnienia zarzucanego
mu czynu w konfrontacji

z zebranym materialem
dowodowym, A
szczegblnoSci w  postaci

rzeczowych, wiarygodnych
zeznan pokrzywdzonego,
dokumentacji bankowej,
wydrukoéw korespondencji
prowadzonej za
posrednictwem  aplikacji
M. pomiedzy B. U.
a B. P, moga
sie ostal i jako takie
stanowi¢ podstawy ustalen

faktycznych w sprawie.

nie

Stanowisko oskarzonego
kwestionujacego
zasadno$¢ stawianego mu




przedstawiona
okoliczno$c
zostala

zarzutu,
na ta
argumentacja,
poddana weryfikacji.
Forsowana  przez B.
U. wersja jakoby ,kto$
podszyt sie pod niego”,
sposob

dane

w  bezprawny

wykorzystal  jego
osobowe, doszlo do
kradziezy tozsamo$ci na
jego
zweryfikowana stosownie
do zlozonych wnioskéw. I
tak, wbrew zapewnieniom

szkode,  zostala

oskarzonego, zlozonym za
poérednictwem  swojego
obroncy, zadne
postepowanie, ani w
Prokuraturze, ani tez
w miejscowej jednostce
policji w tej sprawie
wskutek zawiadomienia B.
U. nie toczylo sie, ani
nie toczy. W $wietle tego

ustalenia uczynionego
w odpowiedzi na
argumentacje
oskarzonego,
uprawnionym jest

twierdzenie, iz stanowisko
oskarzonego

nieprzyznajacego sie do
zarzucanego mu czynu,
i przedstawiona na
jego uwiarygodnienie
argumentacja, stanowi
wyraz  przyjetej
obrony, nie znajdujacej
zadnego oparcia A
zgromadzonym materiale
dowodowym.

linii

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

R. L.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Stosownie do brzmienia
art.t. 286 § 1 Kk,

okre$lajacego

odpowiedzialnosé za
oszustwo, ktorym wedlug
tego przepisu jest
motywowane celem
korzy$é majatkowej
doprowadzenie innej

osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
przez wprowadzenie jej
w blad albo wyzyskanie
bledu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranej czynno$ci.
Istota tego przestepstwa
polega wiec na postuzeniu
sie falszem jako
czynnikiem  sprawczym,
ktéry ma doprowadzi¢
pokrzywdzonego do
podjecia niekorzystnej
decyzji majatkowej (por.
A. Marek, Komentarz do
art. 286 kodeksu karnego,
Lex 2007).

Dla oceny, czy sprawca
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona art.
286 § 1 kk nie
ma istotnego znaczenia
dokladne (w rozumieniu
cywilistycznym) ustalenie
wysokoéci  wyrzadzonej
szkody. Ustawowe znamie,
stanowiace skutek




przestepstwa  oszustwa,
okre§lonego w art. 286 §
1 KK, wypehlione zostaje
wtedy, gdy sprawca,
dzialajac w sposob
opisany w tym przepisie,
doprowadza inna osobe do
rozporzadzenia mieniem,
ktére jest niekorzystne
z punktu widzenia
interesow tej osoby lub
innej osoby
pokrzywdzonej. Podkreéla
sie, ze powstanie szkody
W  mieniu nie jest
koniecznym  warunkiem
do przyjecia, ze doszlo do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
(por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24
listopada 2009 roku, sygn.
III KK 138/09, Prok. I Pr.

2010/6/4).

Sposéb dzialania sprawcy
oszustwa wzgledem innej
osoby  polega¢  moze
tym samym na
wprowadzeniu jej w
blad poprzez wywolanie
u niej wyobrazenia o
nieistniejace;j
rzeczywisto$ci, ktora jest
w  istocie inna niz
przedstawia jej sprawca,

wyzyskaniu bledu
pokrzywdzonego to jest
subiektywnego

wyobrazenia 0

rzeczywistoSci, ktora jest
w  istocie = odmienna
0 czym sprawca wie,
wyzyskaniu niezdolnos$ci

pokrzywdzonego do
nalezytego = pojmowania
przedsiebranego

dzialania. Wprowadzenie
w blad moze zostat
osiagniete przez




przemilczenie,
zaniechanie
poinformowania 0
faktycznym, prawnym
stanie rzeczy. Przy czym
podkreslenia wymaga, iz
wprowadzenie w blad
musi dotyczy¢ istotnych
okoliczno$ci, a  wiec
takich ktére moga miecé
wplyw na podjecie przez
oszukiwana osobe decyzji
rozporzadzenia mieniem.
Brzmienie przepisu art.
286 § 1 kk  nie
pozostawia  watpliwosci,
iz wprowadzenie w
blad odnosi¢ sie musi
do osoby dokonujacej
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Okres$lone sposoby
dzialania sprawcy musza
poprzedza¢ niekorzystne
rozporzadzenie mieniem
przez  pokrzywdzonego,
stad tez istotnym
znamieniem oszustwa
jest zwiazek przyczynowy
miedzy wprowadzeniem w
blad, czy wyzyskaniem
bledu a niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem (por. wyrok SA
we Wroclawiu z dnia
15. 02. 2018 roku,
sygn. II AKa 14/18,
Legalis). Dla przestepstwa
oszustwa  wystarczajace

jest ustalenie, ze
pokrzywdzony nie
zawartby umowy, gdyby
wiedziat o
okoliczno$ciach, ktore
byly przedmiotem

wprowadzenia go w
blad przez sprawce. Dla
wprowadzenia w  blad
skutkujacego
niekorzystnym




rozporzadzeniem

mieniem  wystarczajace
jest celowe wywolanie
blednego wyobrazenia o
okoliczno$ciach

decydujacych 0
rozporzadzeniu mieniem
(por. wyrok SA w
Warszawie z dnia 22
stycznia 2018 roku, sygn.
II AKa 312/17, Legalis,
tak tez SA w Katowicach
w wyroku z dnia 29
grudnia 2017 roku, sygn.
II AKa 478/17, Legalis,
SN w wyroku z dnia
6 grudnia 2017 roku,
syen. VKK 240/17,
Legalis). Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem,
to taka dyspozycja o
charakterze majatkowym,
ktéora w efekcie skutkuje
ogélnym  pogorszeniem
sytuacji majatkowej
pokrzywdzonego.

Analiza zgromadzonego
materialu = dowodowego
w postaci spojnych i
konsekwentnych zeznan
B. P.,  dokumentacji
bankowej, wydrukow
korespondencji

prowadzonej za
poérednictwem  aplikacji
M. pomiedzy
pokrzywdzonym a B.
U., pozwolita na
przypisanie oskarzonemu
czynu wyczerpujacego
dyspozycje  art. 286
§ 1 i 3 Kkk.
Oskarzony zamiescil na
portalu spoleczno$ciowym
facebook ogloszenie o
sprzedazy  konsoli do
gry. Spotkala sie ona z
zainteresowaniem B. P.,
ktory, dzialajac w zaufaniu




do oskarzonego, bedac
przez niego zapewnianym
o dysponowaniu
przedmiotowa konsolag i
zamiarze jej sprzedazy,
stosownie do
proponowanych przez
oskarzonego warunkéw,
przystat na nie, to
jest przelal kwote (...)
zlotych na wskazane przez
niego konto bankowe.
Pokrzywdzony uczynil to
przy  zapewnieniu  B.
U., iz po zaksiegowaniu
srodkow finansowych,
oskarzony niezwlocznie
wysle konsole. Pomimo
wywigzania sie przez
pokrzywdzonego ze
swojego zobowigzania,
wyslania -stosownie do
poczynionych ustalen-
kwoty (...) zlotych
na rachunek bankowy
nalezacy do B. U,
oskarzony nie wyslal B.
P. konsoli, zrywajac z
nim wszelki kontakt.
Istotne dla oceny
zachowania oskarzonego
ma réwniez jego postawa
po dokonaniu przelewu
kwoty C...) zlotych
a  sprowadzajaca  sie
do braku kontaktu z
pokrzywdzonym,  braku
jakiejkolwiek odpowiedzi
na zapytania kierowane
przez B. P.. Podkreélenia
wymaga, iz rachunek
bankowy na ktéry B. P.
przelal kwote (...) zlotych-
jak wynika z dokumentacji
bankowej- nalezal do B.
U.. Do w/w rachunku
z dniem 31 maja 2019
roku zostala uruchomiona
ushluga bankowoéci
elektronicznej (...) oraz




aplikacja PeoPay z metoda
autoryzacji
kodow SMS wysylanych
na numer (...)- nalezgcy
roéwniez do B. U..

w  postaci

Zwazywszy na  rodzaj
dobra, w ktore godzilo
zachowanie B. U. to
jest charakter
i rozmiar wyrzadzonej
szkody majatkowej
zamykajacej sie w kwocie
(...) zlotych, zasadnym
bylo zakwalifikowanie
zachowania oskarzonego
jako wypadku mniejszej

mienie,

wagi.

Oskarzony mial mozliwosé
zachowania sie zgodnie
Z prawem, a mimo
dal postuchu
normom prawnym. Nie

to nie

zachodzily przy tym zadne
wylaczajace
jego wine. Majac powyzsze
na uwadze uzna¢ nalezy,

okoliczno$ci

iz zachowanie B. U.
jako bezprawne, karalne,
karygodne i
stanowi przestepstwo.

zawinione

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

1.4.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
7.KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
B.U. 1 Kara grzywny w iloSci

100 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokos$ci
jednej stawki dziennej
na kwote 15 zlotych
w realiach przedmiotowe;j
sprawy, jest adekwatna
tak do stopnia winy jak
i spolecznej szkodliwos$ci

czynu przypisanego




oskarzonemu. Uwzglednia
ona rowniez okoliczno$é
obcigzajaca oskarzonego
w  postaci uprzedniej
karalnosci za czyn
wyczerpujacy dyspozycje
artt 286 § 1 kk
Okolicznoscia
przemawiajacg na korzysé
B. U., jest stosunkowo
niska warto$¢ szkody jaka
ponioést pokrzywdzony.

Tlosc 100 stawek
dziennych jest adekwatna
do stopnia winy i
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu przypisanego
oskarzonemu, za$
wysoko$¢ jednej stawki
dziennej okre§lona na
kwote 15 zlotych
uwzglednia dyrektywy z
art. 33 83 kk. Dochody
oskarzonego ksztaltuja sie
— wg o$wiadczenia-
na stosunkowo niskim
poziomie 1200 zlotych
miesiecznie. W tym stanie
rzeczy, sad skalkulowatl
wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na poziomie
15 zlotych. Zauwazy¢
nalezy, iz w przypadku
niemozno$ci jednorazowej
wplaty zasadzonej kary
grzywny, oskarzony moze
ja uregulowac¢ w ratach.

W oparciu o dyspozycje
art. 46 § 1 kk- wobec
nienaprawiania  szkody,
zlozenia w tej kwestii
stosownego wniosku przez
pokrzywdzonego, sad
zobowiazal B. U.
do zaplaty na rzecz
B. P. kwoty (..)
zlotych tytulem realizacji




obowiazku
szkody.

naprawienia

7.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
B.U. 3 W przedmiocie kosztow

nieoplaconej pomocy
prawnej $wiadczonej
oskarzonemu przez

obronce ustanowionego z
urzedu orzeczono zgodnie
z regulacja § 4 ust. 1,
2, 3 oraz § 17 ust. 2
pkt. 3, §20 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03.10.2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
pomocy
prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu
(tj.D.U.z2019r., poz. 68).

nieoplaconej

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

O kosztach postepowania
sad orzekt w oparciu o
brzmienie art. 624 § 1 kpk.
W orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie
sad moze zwolnic (nie ma
obowigzku) oskarzonego
od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych, jezeli
istnieja  podstawy do
uznania , ze uiszczenie
ich byloby dla niego
zbyt ucigzliwe ze wzgledu

w caloSci

na sytuacje rodzinng
majatkowa i wysokosé
dochodbéw, jak réwniez

wtedy, gdy przemawiaja
za tym wzgledy stusznosci.
Zachowat swa aktualno$é
poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w wyroku z
dnia 5 lipca 1983
roku, (sygn. Rw 529/83,
OSNKW 1-2/1984/21)
moéwiacy, iz zwolnienie
od kosztoéw postepowania
za ktoérakolwiek instancje
jest fakultatywne i ocenne,
co obliguje sad do
wskazania wystepujacych
w sprawie okolicznoéci,
ktére stanowia podstawe
ustalenia,
kosztéw  postepowania
byloby  zbyt
ze wzgledu na sytuacje
rodzinng, majatkowa
i wysoko$¢ dochodow.
Odnoszac sie do
sytuacji materialnej i
osobistej oskarzonego
zauwazy¢  nalezy, iz

7Ze uiszczenie

ucigzliwe




miesieczne dochody B. U.
utrzymuja sie na niskim
poziomie 1200 zlotych.
W tym stanie rzeczy
sad zestawiajac wysoko$c
deklarowanych przez
oskarzonego miesiecznych
dochodéw z wysokoscia
kosztow  sadowych w
niniejszej sprawie,
zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 150 zlotych
tytutem  oplaty oraz
kwote 70 zlotych tytulem
czes$ciowego zwrotu
wydatkow, w pozostalym
zakresie zwalniajac go z
obowiazku ich uiszczenia.

7.1Podpis




