Sygn. akt VII K 678/16

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, VII Wydzial Karny:

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Marcin Olesko

Protokolant: Anna Krawczynska

w obecnosci Prokuratora Tomasza Retyka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 roku sprawy:
sprawy R. R. (1) s. M.i A. zdomu K., ur. (...) w P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,

w sprawie (...) za przestepstwo z art. 199 § 2 dkk na kare 700 (siedemset) zlotych grzywny, z zamiang w razie
nieuiszczenia w terminie na 70 (siedemdziesiat) dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnit sie
w dniu

29 czerwca 1996 roku. Kara zostata wykonana;

II. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,

w sprawie (...), za przestepstwo z art. 211 dkk, art. 210 § 1 dkk w zw. z art.

10 § 2 dkk w zw. z art. 58 dkk na kare 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny
w kwocie 510 (piecset dziesiec) zlotych

7 zamiang w razie jej nieuiszczenia w terminie na 51 (pie¢dziesieciu jeden) dni zastepczej kary pozbawienia wolnoSci.
Wyrok uprawomocnit sie w dniu 13 czerwca 1997 roku. Kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana. Kara grzywny
zostala wykonana;

III. Wyrokiem (...) Sadu (...)w P. z dnia
(...) roku, w sprawie (...) obejmujacego skazania:

- Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,
w sprawie(...) za czyn z art. 208 dkk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 510 (pieéset dziesie¢) zlotych
grzywnys;

- Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,
w sprawie (...) za czyn z art. 208 dkk na kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 510 (piecset dziesiec) zlotych grzywny;

- Sadu (...) w P. z dnia (...)roku w sprawie (...) za czy z art. 283 kk w zw. z art. 280 § 1 kk na kare 8 (osiem) miesiecy
pozbawienia wolnosci i 20 (dwadzieécia) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c jednej stawki w kwocie 10
(dziesiec) zlotych;



za ktore orzeczono kare laczng 2 (dwdch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 60 (szeSédziesiat) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny w kwocie 10 (dziesieciu) zlotych. Wyrok
uprawomocnil sie w dniu 22 marca 1999 roku. Kary pozbawienia wolno$ci i grzywny zostaly wykonane;

IV. Wyrokiem(...) Sadu (...) w R. w sprawie (...) obejmujacym skazania w sprawach

- Sadu (...) w P. wyrokiem (...) z dnia
(...)roku, w sprawie (...) obejmujacego skazania
wsprawach Sadu (...) wP., sygn. akt (...) i (...) na kare laczna 3 (trzech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

- Sadu (...) w R. z dnia (...) roku, w sprawie (...) na kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

za ktore orzeczono kare laczng 6 (szeSciu) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnit sie
w dniu 2 maja 2006 roku. Kara zostala wykonana;

V. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwo z art. 242 § 2 kk, popelnione w dniu 10.12.2009
roku na kare 4 (czerech) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 12 pazdziernika 2010 roku.
Kara zostala wykonana.

VI. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie(...)za przestepstwa:

a/ z art. 58 ust. 11 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w okresie od 10.06.2009 roku do 28.10.2009
roku na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b/ z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk popelione w dniu 12.09.2009 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci oraz kare 50 (piecdziesiat) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesieé¢) zlotych kazda;

za ktore orzeczono kare laczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 2 (dwoch) lat. Wyrok ten uprawomocnil sie 21 stycznia 2014 roku. Postanowieniem z dnia (...)roku,
w sprawie (...) Sad (...) w P. zarzadzil skazanemu wykonanie kary pozbawienia wolno$ci. Kara ta bedzie wykonywana
w okresie od dnia 5 maja 2021 roku do dnia 5 maja 2022 roku. Postanowieniem z dnia (...) roku, w sprawie (...)Sad
(...) w P. zamienil kare grzywny na kare 25 (dwadzie$cia pie¢) dni pozbawienia wolnoéci. Kara ta bedzie odbywana od
dnia 11 lipca 2025 roku do dnia 5 sierpnia 2025 roku.

VII. Sadu(...) wP. zdnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, popelnione w okresie od 25.08.2012
roku do 01.04.2013 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 3 (trzech) lat. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 23 wrze$nia 2014 roku. Postanowieniem z dnia (...)
roku w sprawie (...) kara pozbawienia wolnoSci zostala zarzadzona do wykonania. Skazany odbywa ja w okresie od
13.03.2016 roku do 13.03.2017 roku;

VIII. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, popelnione
w okresie od 02.04.2013 roku do 09.04.2013 roku na kare 1 (jednego) roku

i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosSci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu

24 pazdziernika 2014 roku. Kara zostala wykonana;

IX. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwa:

a/ z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w dniu 23.03.2014 roku na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b/ z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w nocy z 20.02.2014 roku na 21.02.2014 roku na kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnoéci;



za ktore orzeczono kare laczng 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na poczet orzeczonej kary
lacznej zaliczono okres zatrzymania

w sprawie od dnia 23.03.2014 roku do dnia 26.03.2014 roku. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 14 lipca 2015 roku.
Skazany bedzie odbywal ta kare od dnia 13.03.2017 roku do dnia 09.05.2019 roku;

X. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,
w sprawie (...) za:

- przestepstwo z art. 190 § 1 kk, popelione w dniu 11 czerwca 2014 roku, na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- przestepstwo z art. 193 kk popelnione w dniu 11 czerweca 2014 roku na kare
5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- przestepstwo z art. 286 § 1 kk, popelnione w dniu 3 czerwca 2014 roku, na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- przestepstwo z art. 178a § 4 kk, popelnione w dniu 27 wrzeénia 2014 roku, na kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- przestepstwo z art. 289 § 1 kk, popelnione w dniu 27 wrze$nia 2014 roku na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

za ktoére orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, Na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci zaliczono okres zatrzymania w sprawie od dnia 27 wrzes$nia 2014 roku do dnia 29 wrze$nia 2014 roku.
Ponadto orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 4
(czterech) lat. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 11 sierpnia 2015 roku. Skazany bedzie odbywat kare pozbawienia
wolnosci od dnia 7 maja 2020 roku do dnia 5 maja 2021 roku;

XI. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwa z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione
w dniach 27.04.2014 roku oraz 31.07.2014 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci z zaliczeniem na
jej poczet okresu zatrzymania w dniu 31.07.2014 roku. Ponadto orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 8 (o$miu) lat . Wyrok uprawomocnit sie w dniu 15 wrzeénia 2015
roku. Kara ta bedzie wykonywana w okresie od dnia 9 maja 2019 roku do dnia 7 maja 2020 roku;

XII. Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...)roku, w sprawie (...) za:

- przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu
6 grudnia 2014 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

- przestepstwo z art. 257 kk, popelnione w dniu 6 grudnia 2014 roku na kare
6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

za ktore orzeczono kare taczna 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnit sie
w dniu 4 maja 2016 roku. Skazany bedzie odbywal kare od dnia 5 maja 2022 roku do dnia 4 lipca 2023 roku;

XIII. Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia(...) roku, w sprawie (...) za:

- przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w dniu 31 grudnia 2014 roku na kare 8 (osiem)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

- przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, popelnione w dniu 12 stycznia 2015 roku, na kare 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;



- przestepstwo z art. 190a § 1 kk, popelione w okresie od polowy grudnia 2014 roku do stycznia 2015 roku na kare
6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

za ktore orzeczono kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 10 maja 2016
roku. Kara bedzie wykonywana w okresie od dnia 4 lipca 2023 roku do dnia 3 lipca 2025 roku.

w przedmiocie wydania wyroku lgcznego:

1. na podstawie art. 85 § 1, 2, 3 kk, art. 86 § 11 4 kk, orzeczone w punkach VI, VII, IX, X, XI, XII, XIII kary laczne
oraz jednostkowe pozbawienia wolnosci laczy i wymierza skazanemu R. R. (1) kare laczna 8 (o$miu) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza
skazanemu:

a) okres zatrzymania w sprawie (...) od dnia 23 marca 2014 roku do dnia 26 marca 2014 roku;
b) okres zatrzymania w sprawie (...) od dnia 27 wrzeénia 2014 roku do dnia 29 wrzeénia 2014 roku;
c¢) okres zatrzymania w sprawie (...) w dniu 31 lipca 2014 roku;

3. na podstawie art. 85 § 1, 2, 3 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 90 § 2 kk orzeczone

w punktach X i XTI é§rodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
ladowego laczy i wymierza skazanemu R. R. (1) laczny $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 10 (dziesieciu) lat;

4. na podstawie art. 576 § 1 kpk wyroki opisane w punktach VI, VII, IX, X, XI, XII, XIII w cze$ci dotyczacej orzeczenia
o karze pozbawienia wolno$ci oraz wyroki opisane w punktach X i XI w cze$ci dotyczacej orzeczenia srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego, uznaje za pochloniete
niniejszym wyrokiem lacznym, za§ w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu;

5. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym wyrokéw opisanych w
punktach I, IT, II1, IV, V, VIII;

6. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. P. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem zlotych sze$c¢dziesiat
groszy) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej skazanemu przez adwokata
z urzedu w postepowaniu sgdowym;

7. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Pafistwa.
Sygn. akt VII K 678/16
R. R. (1) zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

XIV. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,

w sprawie(...) za przestepstwo z art. 199 § 2 dkk na kare 700 zlotych grzywny, z zamiang w razie nieuiszczenia w
terminie na 70 dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 29 czerwca 1996 roku.
Kara zostala wykonana.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;

dane o karalnos$ci —k. 187-191;



akta sprawy (...)

XV. Sadu (...) w P. z dnia(...)roku,

w sprawie (...)za przestepstwo z art. 211 dkk, art. 210 § 1 dkk w zw. z art.

10 § 2 dkk w zw. z art. 58 dkk na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w kwocie 510 zlotych
7z zamiana w razie jej nieuiszczenia w terminie na 51dni zastepczej kary pozbawienia wolnoéci. Wyrok uprawomocnit
sie w dniu 13 czerwca 1997 roku. Kara pozbawienia wolnoSci zostala wykonana. Kara grzywny zostala wykonana.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalnos$ci —k. 187-191;

akta sprawy (...)

XVI. Wyrokiem (...) Sadu (...)w P. z dnia
(...) roku, w sprawie (...) obejmujacego skazania:

- Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,
w sprawie(...) za czyn z art. 208 dkk na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci
i 510 zlotych grzywny;

- Sadu (...) w P. z dnia (...)roku,
w sprawie (...) za czyn z art. 208 dkk na kare
1 roku pozbawienia wolnosci i 510 zlotych grzywny;

-Sadu (...) wP. zdnia (...)roku w sprawie(...) za czy z art. 283 kk w zw. z art. 280 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i 20 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki w kwocie 10 zlotych;

za ktore orzeczono kare taczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci

i 60 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej grzywny

w kwocie 10 zlotych. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 22 marca 1999 roku. Kary pozbawienia wolnosci i grzywny
zostaly wykonane.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;

dane o karalno$ci —k. 187-191;

akta sprawy(...)

akta sprawy (...)

akta sprawy (...)

XVII. Wyrokiem lacznym Sadu (...) w R. w sprawie (...) obejmujacym skazania w sprawach

- Sadu (...) w P. wyrokiem (...) z dnia
(...)roku, w sprawie (...) obejmujacego skazania
w sprawach Sadu (...) w P., sygn. akt (...) i (...)na kare laczng 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

- Sadu (...) w R. z dnia (...) roku, w sprawie (...) na kare lgczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

za ktore orzeczono kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 2 maja 2006
roku. Kara zostala wykonana



/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalnosci —k. 187-191;

akta sprawy (...)

akta sprawy (...)

akta sprawy (...)

akta sprawy (...)

akta sprawy (...)

XVIII. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwo z art. 242 § 2 kk, popelnione w dniu 10.12.2009
roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu
12 pazdziernika 2010 roku. Kara zostala wykonana.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
odpis wyroku w sprawie (...) — k. 23;

obliczenie kary — k. 24;

dane o karalnos$ci —k. 187-191;

akta sprawy (...)

XIX. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwa:

a/ z art. 58 ust. 11 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w okresie od 10.06.2009 roku do 28.10.2009
roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

b/ z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk popelnione w dniu 12.09.2009 roku na kare
1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda;

za ktore orzeczono kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 2 lat. Wyrok ten uprawomocnil sie

21 stycznia 2014 roku. Postanowieniem z dnia (...) roku, w sprawie (...) Sad (...) w P. zarzadzil skazanemu wykonanie
kary pozbawienia wolnosci. Kara ta bedzie wykonywana w okresie od dnia 5 maja 2021 roku do dnia 5 maja 2022
roku. Postanowieniem z dnia(...) roku,

w sprawie (...) Sad (...) w P. zamienit kare grzywny na kare 25 dni pozbawienia wolnosci. Kara ta bedzie odbywana od
dnia 11 lipca 2025 roku do dnia 5 sierpnia 2025 roku.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalno$ci —k. 187-191;

odpis wyroku w sprawie (...)— k. 37-39;

opinia o skazanym — k. 208-2009;

akta sprawy (...)



XX. Sadu (...) wP. zdnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, popelnione w okresie od 25.08.2012
roku do 01.04.2013 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 23 wrzes$nia 2014 roku. Postanowieniem z dnia (...) roku w sprawie (...)
kara pozbawienia wolnoSci zostala zarzadzona do wykonania. Skazany odbywa ja w okresie od 13.03.2016 roku do
13.03.2017 roku.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalnos$ci —k. 187-191;

opinia o skazanym — k. 30, k. 208-2009;

akta sprawy (...)

XXI. Sadu (...) w P. zdnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, popelnione
w okresie od 02.04.2013 roku do 09.04.2013 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok
uprawomocnil sie w dniu 24 pazdziernika 2014 roku. Kara zostala wykonana.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalnosci —k. 187-191;

opinia o skazanym — k. 30, k. 208-209;

akta sprawy(...)

XXII. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwa:

a/ z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w dniu 23.03.2014 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

b/ z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w nocy z 20.02.2014 roku na 21.02.2014 roku na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci;

za ktore orzeczono kare(...) 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono okres
zatrzymania w sprawie od dnia 23.03.2014 roku do dnia 26.03.2014 roku. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 14 lipca
2015 roku. Skazany bedzie odbywal ta kare od dnia 13.03.2017 roku do dnia 09.05.2019 roku.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
odpis wyroku w sprawie (...)— k. 20-21;

odpis wyroku w sprawie (...) — k. 22;

dane o karalno$ci —k. 187-191;

opinia o skazanym — k. 30, k. 208-2009;

akta sprawy VII K (...)

XXIII. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku,
w sprawie (...) za:

- przestepstwo z art. 190 § 1 kk, popelnione w dniu 11 czerwca 2014 roku, na kare
5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



- przestepstwo z art. 193 kk popelione w dniu 11 czerweca 2014 roku na kare
5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- przestepstwo z art. 286 § 1 kk, popelnione w dniu 3 czerwca 2014 roku, na kare
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- przestepstwo z art. 178a § 4 kk, popelnione w dniu 27 wrze$nia 2014 roku, na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- przestepstwo z art. 289 § 1 kk, popelnione w dniu 27 wrzesnia 2014 roku na kare
5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

za ktore orzeczono kare (...) 1 roku pozbawienia wolnoéci, Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono
okres zatrzymania w sprawie od dnia

27 wrze$nia 2014 roku do dnia 29 wrzeénia 2014 roku. Ponadto orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres

4 lat. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 11 sierpnia 2015 roku. Skazany bedzie odbywal kare pozbawienia wolno$ci od
dnia 7 maja 2020 roku do dnia 5 maja 2021 roku.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalnosci —k. 187-191;

opinia o skazanym — k. 208-209;

akta sprawy (...)

XXIV. Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...) za przestepstwa z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione
w dniach 27.04.2014 roku oraz 31.07.2014 roku na kare roku pozbawienia wolnosci

z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania w dniu 31.07.2014 roku. Ponadto orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 8 lat . Wyrok uprawomocnit sie w dniu 15
wrze$nia 2015 roku. Kara ta bedzie wykonywana w okresie od dnia 9 maja 2019 roku do dnia 7 maja 2020 roku.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalno$ci —k. 187-191;

odpis wyroku w sprawie (...)— k. 42-43;

odpis wyroku w sprawie (...) - k. 44;

obliczenie kary — k. 45;

opinia o skazanym — k. 208-2009;

akta sprawy (...)

XXV. Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku, w sprawie (...) za:

- przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu
6 grudnia 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

- przestepstwo z art. 257 kk, popelnione w dniu 6 grudnia 2014 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



za ktore orzeczono kare (...) 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 4 maja 2016
roku. Skazany bedzie odbywat kare od dnia
5 maja 2022 roku do dnia 4 lipca 2023 roku.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalnos$ci —k. 187-191;
opinia o skazanym — k. 208-209;

akta sprawy (...)
XXVI. Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku, w sprawie (...) za:

- przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelione w dniu 31 grudnia 2014 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, popelnione w dniu 12 stycznia 2015 roku, na kare 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci;

- przestepstwo z art. 190a § 1 kk, popelnione w okresie od polowy grudnia 2014 roku do stycznia 2015 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

za ktore orzeczono kare(...) 2 lat pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 10 maja 2016 roku. Kara
bedzie wykonywana w okresie od dnia 4 lipca 2023 roku do dnia 3 lipca 2025 roku.

/informacja i pobytach i orzeczeniach — k. 3-17, k. 31-34, k. 211-219;
dane o karalnoéci — k. 26-29, k. 122-126;
opinia o skazanym — k. 208-209;

akta sprawy (...)

Skazany w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa od dnia (...)roku. Postawa i zachowanie skazanego jest
zmienne. Byl jeden raz karany dyscyplinarnie za odmowe wykonania polecenia. Zostal wtedy umieszczony w celi
izolacyjnej. Otrzymal rowniez kilka nagrod za przestrzeganie porzadku oraz dobre zachowanie. Nie otrzymal zadnych
ulg. Obecnie przestrzega obowiazujacych go przepisdéw i postanowien. Tym samym na obecnym etapie zachowuje
sie poprawnie. Kare odbywa w systemie zwyklym. Pomimo motywowania nie jest zainteresowany opracowaniem i
realizacjg IPO. Jest uczestnikiem podkultury przestepczej i silnie sie z nig identyfikuje. Jednocze$nie nie pelni w jej
strukturach znaczacej pozycji. Nie stwarza obecnie na tym tle probleméw. Podjal probe zatrudnienia jednak nie zostat
zatrudniony. Nauczania nie wymaga. Posiada wyksztalcenie podstawowe.

Z zawodu jest Slusarzem — tokarzem. Nie jest zainteresowany podwyzszaniem wlasnych kwalifikacji zawodowych.
Do przelozonych stara sie odnosi¢ regulaminowo. W $rodowisku osadzonych funkcjonuje poprawnie. Nie zawsze
przestrzega postanowien kodeksu, regulaminu oraz przepiséw porzadku wewnetrznego. Dostatecznie dba o porzadek
i czysto$¢ w miejscu zakwaterowania. W zajeciach kulturalno — o§wiatowych i sportowych nie uczestniczy. Wobec
popehionych przestepstw nie prezentuje w pelni krytycznej postawy. Utrzymuje stale i serdeczne kontaktu z
braémi przez ktérych jest odwiedzany. Odwiedza go tez jego corka. Zaréwno z tymi osobami jak i z pozostalg
rodzing utrzymuje tez kontakt telefoniczny. U skazanego stwierdzono uzaleznienie od alkoholu. Przejawia on
jednak zainteresowanie podjeciem leczenia. Wobec R. R. (1) nie bylo koniecznosci stosowania §rodkéw przymusu
bezposredniego. Nie odnotowano zachowan agresywnych czy tez autoagresywnych. Prognoza penitencjarna jest
przecietna.



/opinia o skazanym — k. 30, k. 208-209/
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treéci art. 569 § 1 kpk wyrok laczny wydaje sie, w przypadku stwierdzenia podstaw do orzeczenia kary
lacznej.

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015r.,
poz. 396) doszlo do nowelizacji przepisow Rozdzialu IX Kodeksu karnego tj. zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i
srodkow karnych. Nowelizacja ta weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015 roku. Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20
lutego 2015 roku zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw przepisow Rozdzialu IX Kodeksu
karnego w brzmieniu nadanym ta ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w
zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po
dniu wejécia w Zycie niniejszej ustawy.

Taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie. Wyroki Sadu (...) w P. w sprawach (...Juprawomocnily sie po dniu 1
lipca 2015 roku.

W mysél art. 85 § 1 kk jezeli sprawca popekil dwa lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna.

Zgodnie z art. 85 § 2 kk podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone

ipodlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czeSci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych
mowa w art. 85 § 1 kk. Tym samym po dokonanej w dniu 1 lipca 2015 roku nowelizacji Kodeksu karnego, mozna laczyé¢
jedynie te kary, ktore podlegaja wykonaniu (w tym kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania).

Dlatego tez w niniejszej sprawie zachodzi brak warunkéw do wydania wyroku lacznego w zakresie wyrokow opisanych
w punktach I, I, III, IV, V, VIII gdyz kary w tych sprawach zostaly juz wykonane.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad na podstawie art. 572 kpk umorzyt postepowanie w zakresie objecia
wyrokiem lgcznym wyroku opisanego w punktach I, II, III, IV, V, VIII (pkt 5 wyroku).

Natomiast zgodnie z powyzszymi przestankami formalnymi, w przedmiotowej sprawie mozliwe jest wymierzenie
skazanemu kary lacznej na podstawie wyrokow opisanych
w punktach: VI, VII, IX, X, XI, XII, XIIL

Zgodnie z art. 86 § 1 kk sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolnoéci, kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesigcach i latach.

Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku
w sprawie (...) orzeczono kare taczna 1 roku pozbawienia wolnoSci. Kara ta bedzie wykonywana w okresie od dnia 5
maja 2021 roku do dnia 5 maja 2022 roku.

Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku
w sprawie (...) orzeczono kare 1 roku pozbawienia wolnoéci. Skazany odbywa ja
w okresie od 13.03.2016 roku do 13.03.2017 roku.

Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku
w sprawie (...) orzeczono kare laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Skazany bedzie odbywal ta kare od dnia
13.03.2017 roku do dnia 09.05.2019 roku.



Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku, w sprawie (...)orzeczono kare lgczna 1 roku pozbawienia wolnosci, Skazany
bedzie odbywat kare pozbawienia wolnoéci od dnia 7 maja 2020 roku do dnia 5 maja 2021 roku.

Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku
w sprawie (...) orzeczono kare 1 roku pozbawienia wolnoéci. Kara ta bedzie wykonywana w okresie od dnia 9 maja
2019 roku do dnia 7 maja 2020 roku.

Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku, w sprawie (...)orzeczono kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Skazany bedzie odbywal kare od dnia 5 maja 2022 roku do dnia 4 lipca 2023 roku.

Wyrokiem Sadu (...) w P. zdnia (...) roku, w sprawie (...)orzeczono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci. Kara bedzie
wykonywana w okresie od dnia 4 lipca 2023 roku do dnia 3 lipca 2025 roku.

Tym samym w niniejszej sprawie Sad mogl wymierzy¢ kare lgczna w granicach od
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci do 9 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Zgodnie z art. 90 § 2 kk w razie orzeczenia za zbiegajace sie przestepstwa zakazoéw tego samego rodzaju, sad stosuje
odpowiednio przepisy o karze laczne;j.

Wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku, w sprawie (...) za orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 4 lat.

Natomiast wyrokiem Sadu (...) w P. z dnia (...) roku w sprawie (...)orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 8 lat .

Majac na uwadze powyzej wskazane zasady orzekania kary lacznej, ktére znajduja tutaj odpowiednie
zastosowanie ,Sad mogl orzec $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres od 8 lat do 12 lat.

Zgodnie z art. 85a kk orzekajac kare laczng, Sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara ma osiggnac w stosunku do skazanego,

a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Tym samym Sad wymierzajac kare
laczng wedlug regulacji obowiazujacych po dniu 1 lipca 2015 roku,

w znacznej czeSci kieruje sie podobnymi przestankami o ktérych mowa w art. 53 § 1 kk, dotyczacymi wymierzenia
kary jednostkowe;.

R. R. (1) jest osoba wielokrotnie karana. Cze$¢ z przestepstw
dopuszczat sie z niskich pobudek tj. checi osiagniecia korzy$ci majatkowej. Popelnial tez przestepstwa w warunkach
recydywy szczeg6lnej podstawowej i wielokrotne;j.

Wymierzajac skazanemu kare laczng, Sad uwzglednil rowniez przebieg procesu resocjalizacji R. R. (1). Postepy
skazanego w resocjalizacji oceniane sa jako przecietne. Jego postawa i zachowanie sa zmienne.

Z jednej strony otrzymal kilka nagroéd za przestrzeganie porzadku oraz dobre zachowanie. Obecnie przestrzega
obowiazujacych go przepiséw i postanowien. Do przelozonych stara sie odnosi¢ regulaminowo. W $rodowisku
osadzonych funkcjonuje poprawnie. Dostatecznie dba o porzadek i czysto§¢ w miejscu zakwaterowania. Utrzymuje
stale i serdeczne kontaktu z bra¢mi przez ktérych jest odwiedzany. Odwiedza go tez jego corka. Zaréwno z tymi
osobami jak i z pozostalg rodzing utrzymuje tez kontakt telefoniczny. Wobec R. R. (1) nie byto konieczno$ci stosowania
srodkow przymusu bezposredniego. Nie odnotowano zachowan agresywnych czy tez autoagresywnych.

Z drugiej jednak strony nie moze ujs¢ uwadze Sadu, iz R. R. (1) byl jeden raz karany dyscyplinarnie za odmowe
wykonania polecenia. Zostal wtedy umieszczony w celi izolacyjnej. Pomimo motywowania nie jest zainteresowany
opracowaniem i realizacjg IPO. Jest uczestnikiem podkultury przestepczej i silnie sie z nig identyfikuje (chociaz



jednoczeénie nie pelni w jej strukturach znaczacej pozycji i nie stwarza obecnie na tym tle probleméw). Ponadto
skazany nie zawsze przestrzega postanowien kodeksu, regulaminu oraz przepiséw porzadku wewnetrznego. Wobec
popelionych przestepstw nie prezentuje w pelni krytycznej postawy. U R. R. (2) stwierdzono uzaleznienie od
alkoholu, cho¢ trzeba tez dostrzec, ze przejawia on zainteresowanie podjecia leczenia.

Reasumujac prognoza penitencjarna wobec R. R. (1) jest przecietna.

Przy wydaniu wyroku lgcznego Sad rozwazal ponadto, czy pomiedzy poszczegdlnymi czynami, za ktére wymierzono
kary, istnieje Scisly zwiazek przedmiotowy lub podmiotowy, czy tez zwigzek ten jest do$¢ odlegly lub w ogole go brak.

R. R. (1) dokonal przedmiotowych przestepstw w do$¢ znacznej odleglo$ci czasowej tj. ostatni czyn zostal popeliony
po ponad pieciu dwoch latach od pierwszego (12 wrze$nia 2009 roku — 12 stycznia 2015 roku).

Czyny te zostaly wymierzone w rézne dobra chronione prawem. S3 tu przestepstwa przeciwko mieniu, przeciwko
rodzinie i opiece, przeciwko wolnoSci, przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, przeciwko porzadkowi publicznemu,
z ustawy

o przeciwdzialaniu narkomanii).

Przywolane okoliczno$ci wskazuja, iz zwiazek przedmiotowy pomiedzy przypisanymi skazanemu czynami nie jest z
Scisly.

W rozpoznawanej sprawie istnieje blisko$¢ strony podmiotowej dokonanych przestepstw. Wszystkie bowiem zostaly
popehlione umys$lnie. R6zne sg natomiast osoby pokrzywdzone.

Zdaniem Sadu stosowanie zasady absorpcji bedzie uzasadnione wtedy, kiedy kilka przestepstw bedzie spolecznie
odbieranych "jako pewna calo$¢", tyle tylko ze prawnie rozbita na osobne czyny. W takich przypadkach, z reguly, da sie
wyroznié przestepstwo o charakterze podstawowym iinne przestepstwa o charakterze wobec niego podrzednym. Taka
sytuacja nie zachodzi w niniejszej sprawie. Popelnione przez skazanego przestepstwa nie pozostaja ze soba w zadnym
zwigzku. Okoliczno$¢ ta natomiast przemawia za zastosowaniem przy wymiarze kary lacznej zasady kumulacji.

Konkludujac, Sad laczac kary, zastosowal zasade asperacji. Faktem jest, iz wiekszo$¢ okoliczno$ci przemawia za
zblizeniem sie do zasady kumulacji niz absorpcji. Dlatego tez orzeczona kara laczna, blizsza jest zasadzie kumulacji.

Sad mial tu na uwadze wszystkie wskazane powyzej okolicznoéci a zwlaszcza przestanki art. 85a kk. Nie mogto ujéc
uwadze Sadu, takze to, ze w niniejszej sprawie laczeniu podlegaly réwniez kary laczne a wiec kary, ktore zostaly juz
odpowiednio pomniejszone

w stosunku do kar orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad wymierzyl skazanemu kare laczna 8 1at i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
(pkt 1 wyroku).

R. R. (1) winien zdawac¢ sobie sprawe, ze instytucja wyroku lacznego nie jest instrumentem stuzacym bezwarunkowe;j
poprawie jego sytuacji poprzez skrocenie okresu pobytu w zakladzie karnym. Kara orzekana w wyroku lacznym nie
przestaje by¢ kara, co oznacza, ze stoja przed nia te same zadania w zakresie tak resocjalizacyjnym, jak
iprewencyjnym. Wreszcie — wymiar kary lacznej orzekanej w wyroku lacznym nie moze stwarzac wrazenia faktycznego
»,darowania” kary, ktore przynalezy do zgola innej instytucji prawa karnego. Zastosowana technika laczenia kar i
tak korzystniej ksztaltuje sytuacje procesowa skazanego, bowiem choé¢ orzeczono kare wyzsza niz najwyzsza kara
jednostkowa w danej grupie przestepstw, to jest ona jednak nizsza od ich sumy.

Kierujac sie powyzszymi okolicznoSciami Sad na podstawie art. 85 § 1, 2, 3 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 9o § 2 kk
orzeczone w punktach X i XI Srodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie
ruchu ladowego polaczyl



i wymierzyl R. R. (1) laczny Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
ladowego na okres 10 (dziesieciu) lat (pkt 3 wyroku).

Stosownie do brzmienia art. 576 § 1 kpk nalezalo stwierdzié, ze w zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym wyroki
podlegajace laczeniu podlegaja odrebnemu wykonaniu (pkt 4 wyroku).

Na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci Sad zaliczyl
skazanemu:

a) okres zatrzymania w sprawie (...) od dnia 23 marca 2014 roku do dnia 26 marca 2014 roku;
b) okres zatrzymania w sprawie (...) od dnia 277 wrzeénia 2014 roku do dnia 29 wrze$nia 2014 roku;
c) okres zatrzymania w sprawie (...)w dniu 31 lipca 2014 roku (pkt 2 wyroku).

Zuwagi na fakt, iz skazany w niniejszej sprawie korzystal z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu Sad na podstawie §
4ust. 1,2, 3,§ 17ust. 5rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016r., poz.
1714) zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata K. P. kwote 147,60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej $wiadczonej skazanemu przez adwokata z urzedu w postepowaniu sagdowym (pkt 6 wyroku).

W mysél art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil skazanego od kosztéw postepowania zwigzanych

z wydaniem wyroku lgcznego. Skazany przebywa aktualnie w zakladzie karnym, gdzie bedzie odbywal kare kilku
lat pozbawienia wolno$ci. Nie uzyskuje zadnych dochodéw. Dlatego tez juz na tym etapie postepowania nalezy
przewidywac bezskuteczno$c¢ egzekucji kosztow sagdowych (pkt 7 wyroku).

W zwiazku z treScia wyroku Sadu (...) w P. z dnia (...) roku, w sprawie (...) Sad orzekajac w niniejszej sprawie mial na
uwadze zasade zakazu reformationis in peius.

Sad (...) wyrokiem (...) z dnia (...)roku, w sprawie (...)orzekl dwie kary(...) w wymiarze 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz

2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Kazda z tych kar byla nizsza od maksymalnie mozliwych do orzeczenia kar
lacznych, tj. kar jakie mozna by bylo orzec przy zastosowaniu zasady kumulacji, o 4 miesigce pozbawienia wolnosci.
Tym samym Sad (...)

w poprzednim postepowaniu obnizyl lacznie wymiar kary pozbawienia wolno$ci

o 8 miesiecy.

Natomiast Sad (...)przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy moégl orzec maksymalnie kare 9 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Sad orzekajac kare w wymiarze

8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci obnizyt ja o 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Tym samym nie moze budzi¢
watpliwosci, iz wyrok wydany w sprawie (...) nie jest mniej korzystny od wyroku wydanego w sprawie (...)



