Sygn. akt VII K 221/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w VII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Joanna Cisak-Nieckarz

Protokolant sekretarz sad. Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: Tomasza Retyka

po rozpoznaniu dnia 20 grudnia 2016 roku

sprawy L. W.syna A.iJ.zd. G.

urodzonego (...) w P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 03.05.2013 roku na kare 1 roku 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci; kara jest wykonywana od 21.04.2016 roku.

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia (...)roku w sprawie (...)za czyn wyczerpujacy dyspozycje 178a §4 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 01.01.2016 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci na poczet, ktorej
zaliczono okres zatrzymania od dnia 01.01.2016 roku godz. 03:25 do dnia 02.01.2016 roku godz. 10:45; kara oczekuje
na wykonanie.

w przedmiocie wyroku lacznego:

1. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20.02.2015 roku o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U z dnia 20.03.2015 roku, poz. 396) orzeka wobec
skazanego taczna kare 1 (jeden) rok i 9 (dziewie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci, na skutek polaczenia jednostkowych
kar pozbawienia wolnoSci opisanych w pkt Ii IT;

2. uznaje, ze wyroki opisane w punktach I i II w zakresie kar pozbawienia wolno$ci zostaly pochloniete niniejszym
wyrokiem lgcznym, a w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu;

3. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie 1 kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu
okres zatrzymania w sprawie (...)od dnia 01.01.2016 roku godz. 03:25 do dnia 02.01.2016 roku godz. 10:45,
odpowiadajacy dwém dniom kary pozbawienia wolnoéci oraz okres wykonywania kary w sprawie (...)od dnia
21.04.2016 roku;

4. zwalnia skazanego od wydatkéw zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, ktore przejmuje na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt VII K 524/16

UZASADNIENIE



Z wniosku skazanego E. W. wszczeto postepowanie o

wydanie wobec skazanego wyroku lacznego obejmujacego kary orzeczone w sprawach (...)oraz (...).
/wniosek - k. 2/

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. ustalil, co nastepuje:

L. W. zostal skazany prawomocnymi wyrokami m.in.:

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia(...)roku w sprawie (...)za czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 03.05.2013 roku na kare 1 roku 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Kara jest wykonywana od 21.04.2016 roku.

/dowdd: odpis wyroku Sadu Rejonowego w P. (...) k. 21,
odpis wyroku Sadu Okregowego w P.(...)— k. 22
obliczenie kary — k. 23

karta karna — k. 11-13

informacja o orzeczeniach — k. 39-45/

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia (...)roku w sprawie (...)za czyn wyczerpujacy dyspozycje 178a §4 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 01.01.2016 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci na poczet, ktorej
zaliczono okres zatrzymania od dnia 01.01.2016 roku godz. 03:25 do dnia 02.01.2016 roku godz. 10:45. Kara oczekuje
na wykonanie.

/dowdd: odpis wyroku Sadu Rejonowego w P. (...) k. 32
informacja o orzeczeniach — k. 39-45/
Skazany L. W. jest aktualnie pozbawiony wolnoéci.

W warunkach izolacji zachowuje sie poprawnie. Byl kilka razy nagradzany, nie karany dyscyplinarnie. Wobec
funkcjonariuszy stara sie prezentowaé postawe regulaminowa. Nie odnotowano konfliktéw ze wspolosadzonymi,
wladciwie funkcjonuje w Srodowisku wieziennym. Nie odnotowano sklonno$ci do zachowan agresywnych, ani
autoagresywnych. Do popelionych przestepstw prezentuje postawe umiarkowanie krytyczna.

/dowdd: opinia o skazanym - k. 14/
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. zwazyl, co nastepuje:
Fakt skazania L. W. po dacie 01.07.2015 roku

otwiera droge do rozwazan o przestankach orzeczenia kary lacznej w wyroku tacznym wprowadzonych ustawa z dnia
20.02.2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw Dz.U. z 2015r., poz. 396 (art. 19 ust 1
cytowanej ustawy). Daty popelnienia poszczegblnych, a wyzej opisanych czynéw nakazuja tylko pamietac o regulacji
art. 4 § 1 kk.

Poczynajac od 1 lipca 2015 roku warunki pozytywne wymiaru kary lacznej

przedstawiaja sie w ten sposob:



- wieloé¢ przestepstw (dwa lub wiecej, poza objetymi orzeczeniami o jakich mowa w art. 114a kk) oraz zbieg kar
rozumiany jako wymierzenie kar jednorodzajowych oraz innych, ktére z woli ustawodawcy podlegaja taczeniu (art.
85 § 1kk);

- kary wymierzone za opisane w § 1 art. 85 kk przestepstwa podlegaja lgczeniu wezlem kary lacznej o ile podlegajace
wykonaniu w caloéci albo w czeéci (art. 85 § 2 kk), z odstepstwem na rzecz kar pozbawienia wolnosci orzeczonych z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania (odestanie zawarte w nowym art. 85 § 2 kk -,z zastrzezeniem art. 89",).

Natomiast warunek negatywny wymiaru kary lacznej formuluje art. 85 § 3 kk

stanowigc, ze jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca popekit
przestepstwo, za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju, lub inng podlegajaca laczeniu, orzeczona kara nie podlega
laczeniu z karg odbywana w czasie popelnienia czynu.

Przenoszac te rozwazania na grunt sprawy przedmiotowej, wobec skazanego

L. W. orzeczono kary pozbawienia wolnoéci w wymiarach odpowiednio:

- 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (w sprawie (...) Sagdu Rejonowego w P.
- 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci (w sprawie (...) Sagdu Rejonowego w P.

Wobec skazanego orzeczono zatem kary jednorodzajowe, przy czym

zadna z nich nie zostala wykonana w caloSci, co prowadzi do wniosku, iz przestanki pozytywne orzeczenia kary lacznej
zostaly spelnione. Skazany odbywa (wykonuje) aktualnie kare pozbawienia wolno$ci w sprawie (...)od 21.04.2016
roku., natomiast kolejnego czynu dopuscil sie przed przystapieniem do jej wykonania, bo w dniu 01.01.2016 roku.

W $wietle powyzszych rozwazan spelnione zostaly w stosunku do skazanego

przestanki pozytywne do orzeczenia kary lacznej w wyroku lacznym, nie zachodzi jednoczes$nie przestanka negatywna.
Jak juz zaznaczono, czas popeklienia czynu przypisanego skazanemu w

sprawie(...)obliguje do rozwazan o ustawie wzgledniejszej przy rozwazaniach o podstawach kary laczne;j.

Do 30 czerwca 2015r. warunki do orzeczenia kary lacznej, a opisane w art. 85 kk przedstawialy sie dalece odmiennie.
W mysl powolanego przepisu w dotychczasowym brzmieniu, sad orzekat kare aczna w sytuacji gdy sprawca popeknit
dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace lgczeniu. Zawarty w art. 85 kk zwrot:
"zanim zapad} pierwszy wyrok" odnosil sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadt przed popelieniem
przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r., I KZP 36/04,
OSNKW 2005/2/13).

Przenoszac te rozwazania na grunt sprawy przedmiotowej, poréwnanie daty

wyroku w sprawie (...)(16.06.2015r.)oraz daty czynu przypisanego w sprawie (...)(01.01.2016r.) wyklucza orzeczenia
kary lacznej w wyroku lacznym wedtug regul wskazanych w dotychczasowym brzmieniu art. 85 kk.

W $wietle powyzszej analizy, wobec skazanego nie ma podstaw do orzeczenia

kary tacznej w wyroku lacznym wedlug regul obowiazujacych do dnia 30.06.2015r0ku, zachodza natomiast podstawy
do orzeczenia takiej w wyroku lacznym wedlug przestanek okre$lonych w art. 85 § 1i 2 kk obowiazujacych od 1 lipca
2015T..



Wymiar kary lacznej w wyroku lacznym w wypadku skazanego przedstawia sie nastepujaco (art. 86 § 1 kk): od 1
rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa) do 2 lat
pozbawienia wolnosci (do sumy kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa - tutaj 1 roku i 6 miesiecy + 6
miesiecy).

Analizujac sytuacje prawng skazanego, orzeczenie kary lacznej w wyroku lgcznym moze uksztaltowac te w sposob
nie mniej korzystny, co najwyzej analogiczny od aktualnego stanu rzeczy, mianowicie wprowadzenia do wykonania
orzeczonych juz jednostkowych kar pozbawienia wolnosci (art. 4 § 1 kk). Wniosek ten obliguje do wydania wyroku
lacznego (art. 568a § 1 pkt 2 kpk).

Jak juz zaznaczono, wobec skazanego zachodza przestanki do orzeczenia kary
lacznej w wyroku acznym oznaczone w art. 85 § 11 2 kk, a zatem w brzmieniu obowigzujgcym od 01.07.2015r..

Przechodzac do wymiaru kary lacznej, zastosowanie zasady absorpcji obligowaloby Sad do wymierzenia w realiach tej
sprawy kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy, natomiast zgodnie z zasadg kumulacji Sad bylby
zobligowany do okre$lenia kary pozbawienia wolnoSci na poziomie 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Jakkolwiek ustawodawca wprowadzil przepis art. 85a kk traktujacy o

dyrektywach wymiaru kary lacznej, wskazujac w uzasadnieniu projektu tej nowelizacji, iz ,przedmiotem oceny sadu
powinny by¢ w tym wypadku nie elementy zwiazane bezposrednio z czynem, uwzglednione juz w wyroku skazujacym,
co tym bardziej ma znaczenie przy braku rozwigzania wezla kary lacznej, ale elementy zwigzane z osobg sprawcy . W
ten sposob uzasadniona jest propozycja ograniczenia dyrektyw wymiaru kary do cel6w prewencyjnych i izolacyjnych”.
Jednoczesnie jednak uzyta w art. 85a kk formula ,przede wszystkim cele” sprawia, ze katalog tam sformulowany
ma charakter otwarty. Aktualne jest zatem stanowisko o zwigzkach przedmiotowo-podmiotowych zachodzacych
pomiedzy czynami skazanego, jako dyrektywie wymiaru kary lacznej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
20.12.2001 ., IT AKa 495/01, OSAG 2002/1/4).

W orzecznictwie sadow powszechnych wyrazono poglad, iz ,zasade absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa objete
realnym zbiegiem wskazuja na bliska wiez przedmiotowa i podmiotowa, sg jednorodzajowe i popelione zostaly w
bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, stanowiac jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania,
nawet mimo godzenia w rézne dobra osobiste” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach II AKa 59/01, Prok.i Pr.
2002/3/21). O tak bliskich wiezach przedmiotowo-podmiotowych w realiach tej sprawy nie moze by¢ mowy. Czyny
skazanego przypisane opisanymi wyzej wyrokami wymierzone sa przeciwko ré6znym dobrom prawnym, dzieli je
znaczny odstep czasowy, poza osobg sprawcy nie laczy zaden element.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, zasadne jest w ocenie Sadu zastosowanie w realiach tej sprawy zasady
asperacji i wymierzenie skazanemu lacznej kary 1 roku i 9 miesiecy lat pozbawienia wolnoSci. Rozstrzygajac w
przedmiocie kary lacznej pozbawienia wolnosci i kierujac sie dyrektywami wyrazonymi w art. 85a kk Sad mial réwniez
na uwadze tre$¢ opinii o skazanym. Ta jest pozytywna, skazany byl nagradzany w warunkach izolacji, nie byt karany
dyscyplinarnie, ale co najistotniejsze, ma umiarkowanie krytyczny stosunek do popelmionych przestepstw.

Kierujac sie zasadg wyrazona w art. 577 kpk Sad zaliczyt na poczet kary
lacznej okresy pozbawienia wolnoSci skazanego w sprawach w ktorych kary podlegaja laczeniu.
W mysl. art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil skazanego od wydatkéw zwigzanych z

wydaniem wyroku lacznego, skazany nie ma dochoddow i nie jest w stanie podnie$ kosztéw sadowych bez uszczerbku
w koniecznym utrzymaniu. Nadto nalezy juz na tym etapie prognozowaé bezskuteczno$¢ egzekucji w zakresie kosztow
sadowych.



