Sygn. akt VII K 500/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14. listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Zielinska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Siwek

Prokurator: Witold Dabrowski, Marcin Polak, Jakub Betkowski, Adam Zarzycki

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2017 roku, dniu 20 kwietnia 2017 roku, 11 lipca 2017 roku, 14 wrze$nia 2017 roku,10
pazdziernika 2017 roku, 3 listopada 2017 roku

sprawy P. M. (1) s. P.iJ.zdomu R. ur. (...) w P.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 28 maja 2016 roku i w dniu 2 czerwca 2016r w P. przy ulicy (...) woj. (...), Sklepie (...), dzialajac w krétkich
odstepach czasu z géry powzietym zamiarem dokonal zaboru w celu przywlaszczenia artykuldéw spozywcezych w postaci
czekolad na lacznej wartoSci 698,22 zlotych czym dzialal na szkode (...) SA reprezentowanej przez D. N. (1), przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 m-cy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za
podobne przestepstwo umyslne,

fj. o czyn z art. 2788 1 kk w zw. z art 12 kk i w zw. z art 6481 Kkk;

II. w dniu 17 czerwca 2016r w P. przy ulicy (...) woj. (...), w galerii (...) w salonie (...), dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia 36 sztuk dlugopisow $cieralnych wraz z wkladami marki F. lgcznej wartoéci 1.062,64 zlotych czym
dzialal na szkode (...) sp (...) reprezentowanej przez A. O. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie za podobne
przestepstwo umy$lne w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 m-cy kary pozbawienia wolnoSci,

j. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art 6481 Kkk;

III. w dniu 22 czerwca 2016r w P. przy ulicy (...) woj. (...), w galerii (...) w salonie (...), dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia 4 sztuk puzzli lacznej wartosci 599,96 zlotych czym dzialal na szkode (...) sp (...) reprezentowanej
przez A. O. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie za podobne przestepstwo umyélne w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 m-cy kary pozbawienia wolnosci,

j. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art 6481 Kkk;

IV. w dniu 27 maja 2016 roku okolo godziny 10:00 w P. przy ul. (...), woj. (...), naklonit K. M. (1) do popelnienia czynu
zabronionego poprzez zlozenie w K. (...) w P. zawiadomienia o niepopelmionym przestepstwie uprowadzenia P. M. (1),

tj. o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 238 § 1 kk;

V. w dniu 12 lipca 2016 roku okolo godz. 05.15 w P., woj. (...), przy ul. (...), na terenie dworca(...) (...),
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z O. B. (1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia skorzanej torby podréozne;j
koloru ciemnooliwkowego z zawarto$cia rzeczy osobistych mniejszej torby podréznej koloru czarnego oraz telefonu



komoérkowego marki N. (...) o nr (...) o wartoSci strat okolo 1000 zl na szkode W. R. (1) przy czym zarzucanego mu
czynu dopusScit sie w przeciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci bedac skazanym
za podobne przestepstwo umy$lne wyrokiem Sadu (...) w P. T. Sygn. Akt (...) oraz wyrokiem Sadu (...) w P. (...) Sygn.
Akt (...)

tj. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 Kk;

1. oskarzonego P. M. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I wyczerpujacego dyspozycje
art. 2788 1 kk w zw. z art 12 kk i w zw. z art 6481 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego P. M. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I1 i ITI przyjmujac, ze oskarzony
dzialal dzialajac w krétkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem i wyczerpal swoim zachowaniem dyspozycje
art. 2788 1 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art 6481 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. oskarzonego P. M. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie IV wyczerpujacego dyspozycje
art. 238kk i za to na podstawie art. 238 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. oskarzonego P. M. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V wyczerpujacego dyspozycje
art.27881 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 27881 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

5. na podstawie art. 8581i 2 kk, art. 86 § 1 kk powyzsze kary laczy i wymierza oskarzonemu P. M. (1) kare laczna 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci;

6. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. K. kwote 885,60 (osiemset osiemdziesiat pie¢ zlotych
sze$¢dziesiat groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu przez obronce;

7. zwalnia oskarzonego od kosztdw sagdowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa i zwalnia go od oplaty.
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UZASADNIENIE

W dniu 27.05.2016 roku do K. M. (1) powiadomita telefonicznie K. (...) o tym, ze P. M. zostal porwany przez jaki$
mezczyzn, ktdrzy mieli wysigéc z samochodu i go pobi¢ a nastepnie odjechali razem z nim w nieznanym kierunku.

Dziewczyna wiedziala, ze to jest nieprawda. To oskarzony wymyslil te wersje i namoéwil ja do tego, by zadzwonila,
poniewaz w tym dniu miat sie stawi¢ na przestluchanie na policje.

(wyjasnienia zlozone przez ok. M. -k.318)
wyjas$nienia oskarzonego -k.304v)

Oskarzony P. M. (1) w dniu 28.05.2016 roku w godz. 9.04 — 9.06 oraz w dniu 2.06.2016 roku w godz. 7.55- 7.58 w
sklepie (...) znajdujacym sie w P. T.(...)przy ul. (...) nr (...) dokonal dwukrotnie kradziezy artykulow spozywczych.

Za pierwszym razem ukrad}l dwa kartony czekolad K. ( 80 szt) na laczng kwote 319, 20 zl.

Za drugim razem za$ zabral karton czekolad W. — 60 szt 179, 40 zl, 16 sztuk czekolad S. B. 11,84 zl, i czekolad K. 22
szt. - 87,78 zl.

Eaczna warto$¢ skradzionych w/w dniach rzeczy wynosi 698,22 z}.



Kradzieze zostaly zarejestrowane na nagraniu monitoringu.
(nagrania na plytach -k.129, -k.117;

wydruki -k. 122, -k.128;

protokot ogledzin -k.137-138 -k.139- 140;

zeznania Swiadka D. N. -k. 130, 406v)

W dniu 17 czerwca 2016 roku oskarzony wszedt do sklepu (...) znajdujacego sie w Galerii (...) w P. T.. i ukrad} }acznie
36 szt. dlugopisow Scieralnych z wkladami marki F. o facznej warto$ci 1.062,64 zl.

W dniu 22 czerwca 2016 roku oskarzony wszedl do sklepu (...) znajdujacego sie w Galerii (...) w P. T.. i ukradl tacznie
4 pudelka puzli o lacznej wartosSci 599,96 zl.

Kradzieze zostaly zarejestrowane na nagraniu monitoringu.
(nagrania na plytach -k.149, -k.71;

wydruki -k. 50-53,;

protokot ogledzin -k.76-77

zeznania Swiadka A. O. -k. 47, -k. 72-73, -k. 386v-387, -k. 456)

W dniu 12 lipca 2016 roku W. R. czekal na autobus na dworcu (...) w P. T.. Mial zez soba skdérzang torbe podr6zna w
ktorej byly rzeczy osobiste. W §rodku byta jeszcze jedna torba skérzana oraz telefon N. (...).

Mezczyzna postawil torbe na murku znajdujacym sie nieopodal toalety publicznej. W pewnym momencie podbiegli
P. M. i jego znajomy O. B. zabrali torbe i uciekli w kierunku przejazdu kolejowego.

Pokrzywdzony wycenil straty na kwote 1.000 zlotych
(wyjaénienia oskarzonego -k. 188;
zeznania Swiadka W. R. -k. 167)

P. M. (1) ma 25 lat, jest kawalerem, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest piekarzem, nie pracuje, nie
posiada nikogo na utrzymaniu i nie posiada majatku.

(dane podane przez oskarzonego -k.384v)
Oskarzony byt wielokrotnie karany.
Zostal skazany miedzy innymi:

« wyrokiem Sadu (...) w P. T.. dnia 6.11.2013 roku w sprawie (...) z za czyn z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy, ktora
odbywal w okresie od dnia 18.02.2014 roku do dnia 17.09.2014 roku;

« wyrokiem Sadu (...) w P. T.. dnia 21.04.2015 roku w sprawie (...) z za czyn z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy,
kt6éra odbywat w okresie od dnia 10.08.2015 roku do dnia 6.02.2016 roku;

(odpisy wyrokdéw i obliczenia kary -k.241-244;

dane o karalnosci -k.103-106)



Oskarzony nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo. Rozpoznano u niego uzaleznienie od kilku substancji
psychoaktywnych.

W czasie popelnianych przestepstw mogl rozpoznaé ich znaczenie i pokierowaé¢ swoim postepowaniem. Poczytalnoéc
nie budzi watpliwoéci, a biegli nie stwierdzili aby mial na jakimkolwiek etapie zaburzong zdolno$¢é rozumienia sytuacji
i pokierowania swoim postepowaniem.

(opinia psychiatryczna -k. 421)

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zwazyt
co nastepuje:

Oskarzony przed Sadem w wiekszosSci przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. W zakresie jakim
potwierdzil swoj udzial nie ma konieczno$ci prowadzenia glebszych rozwazan poniewaz pozostaly material dowodowy
zebrany w sprawie rowniez na to wskazuje.

Oskarzony na rozprawie w dniu 9 marca 2017 roku wycofal sie z wezeéniej podanej wersji moéwiac, iz dokonat kradziezy
w E.. tylko dwoch zegarow. W pozostalej czesci natomiast powiedzial, Ze na etapie postepowania przygotowawczego
przyznat sie do wszystkich stawianych mu zarzutéw tylko z tego wzgledu, ze chciala jak najszybciej opuscil komende
policji.

W ocenie Sadu takie tltumaczenie ma na celu umniejszenie swojej winy, a w efekcie kary. Zachowanie oskarzonego
zostalo uwidocznione na zalaczonych nagraniach z monitoringu. Nadto oskarzony myli fakty z innych spraw toczacych
sie przeciwko niemu.

W ocenie sadu za prawdzie uzna¢é nalezalo zeznania §wiadkéw przestuchanych przed Sagdem w tym zakresie brak jest
powodow ku temu by uznaé, ze moéwili nieprawde.

Odnoénie §wiadka K. M. to za prawdziwe uznaé nalezalo tylko jej wyjasnienia zlozone w dniu 14.11.2016 roku w ktérych
podaje szczegoly tego dlaczego zawiadomila policje o niepopelionym przestepstwie.

Za autentyczne uznane zostaly nagrania z monitoringu.

Za odpowiadajaca standardom uznano opinie psychiatryczna. Opinia jest rzeczowa i czytelna, wyczerpujaco udziela
przy tym odpowiedzi na przedstawiony zakres ekspertyzy. Brak jest zatem powodéw do kwestionowania jej warto$ci
dowodowe;j.

Za wiarygodny uznano takze pozostaly material dowodowy.

Zachowanie sie sprawcy przestepstwa stypizowanego w art. 278 § 1 kk jesli §ciéle przez ten przepis okreslone i
polega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia. Przez zabor rozumieé nalezy bezprawne wyjecie
rzeczy spod wladztwa osoby dotychczas nig wladajacej (jak wlasciciel, posiadacz lub osoba posiadajgca do rzeczy inne
prawa rzeczowe lub obligacyjne) i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce (por. W. Swida (w:) I. Andrejew, W.
Swida, W. Wolter, Kodeks karny..., s. 608; A. Marek, Prawo karne..., s. 522; J. Bafia (w:) J. Bafia, K. Mioduski, M.
Siewierski, Kodeks karny..., s. 253-254). Wyjecie rzeczy ruchomej spod wladztwa nastapi¢ musi wbrew woli osoby
nim dysponujacej oraz bez zadnej ku temu podstawy (por. wyrok SN z 18 grudnia 1998 r., IV KKN 98/98, Prok. i Pr.
1999, nr 7-8, poz. 5).

Odnoénie kradziezy w sklepie (...) to majac na uwadze spos6b dzialania zarejestrowany na nagraniach i odstepy czasu
uznano, ze oskarzony dzialal z géry powzietym zamiarem w warunkach czynu ciaglego. P. M. w sposéb zuchwaly
wchodzil do sklepu krotko przegladat interesujgcy go towar i po prostu po jego zabraniu opuszczat sklep.

Za czyn ciagly uznano réwniez kradzieze dokonane w sklepach (...).



Stosownie do treSci art. 238 kk karze podlega ten kto zawiadamia o niepopelionym przestepstwie. Oskarzony
podzegal do niego K. M.. Dlatego w ocenie Sadu swoim postepowaniem wyczerpala dyspozycje przywolywanego

powyzej przepisu.

Oskarzony jest winny, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine w rozumieniu
Kodeksu Karnego.

Przy okreé$laniu rozmiaru kar, Sad baczyl, by byly one adekwatne do okolicznos$ci sprawy, a zwlaszcza do stopnia
zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czynu.

Na niekorzy$é¢ oskarzonego przy wymierzaniu kar za poszczegdlne czynu poczytano znaczny stopien ich spotecznej
szkodliwosci, znaczny stopien zawinienia i wezeéniejsza karalno$é za podobne czyny oraz dopuszczanie sie wszystkich
zarzucanych kradziezy w warunkach tzw. ,,recydywy” bowiem stosownie do treéci art.64 §1 kk zachodzi ona jezeli
sprawca skazany za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnosci popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany. Tak sytuacja zaszla w
niniejszej sprawie bowiem oskarzony odbywat kare pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia 18.02.2014 roku do dnia
17.09.2014 roku oraz od dnia 10.08.2015 roku do dnia 6.02.2016 roku za przestepstwa kradziezy. Oskarzony dopuscit
sie czynéw przeciwko mieniu, a motywem dzialania byla cheé osiagniecia korzysci majatkowej.

A niekorzy$¢ poczytano takze zuchwaly sposéb dzialania podczas wszystkich kradziezy, a co do czynu popelionego
na szkode W. R. dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba.

Majac na uwadze zbiezno$¢ czasowa zarzucanych oskarzonemu czynéw przy orzekaniu kary lacznej zastosowano
zasade pelnej absorpcji. Z tego wzgledu podlega¢ wykonaniu bedzie kara laczna 1 roku pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu nie ma podstaw do zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Rozstrzygnieciu takiemu sprzeciwia sie przede wszystkim fakt, ze oskarzony nie po raz pierwszy
wszedl w konflikt z prawem, co nie pozwala na postawienie wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej.
Na tle dotychczasowej drogi zyciowej oskarzonego widoczny jest trwaly Slad nieposzanowania porzadku prawnego,
przejawiajacy sie w podejmowaniu przestepczych dzialain wymierzonych przeciwko najdalej chronionym prawom jak
wlasno$c¢.

Rowniez wzgledy spoleczne oddzialywania kary przemawiaja przeciwko stosowaniu wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. (...) oddzialywanie kary
jako jeden z celéw kary jest podyktowane potrzeba przekonania spoleczenstwa o nieuchronnosci kary za naruszenie
doébr chronionych prawem i nieoplacalnoéci zamachéw na te dobra, wzmozenia poczucia odpowiedzialnosci,
ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia wla$ciwego poczucia sprawiedliwo$ci oraz poczucia bezpieczenstwa
(...). Oznaczaja przede wszystkim potrzebe wymierzenia takich kar, ktére odpowiadaja spolecznemu poczuciu
sprawiedliwoéci, daja gwarancje skutecznego zwalczania przestepczos$ci oraz tworza atmosfere zaufania do
obowiazujacego systemu prawnego (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12.01.2006 r., IT Aka 290/05,
LEX nr 168034).

Powyzsze wzgledy — w ocenie Sadu - nie daja podstaw do zastosowania wobec oskarzonego érodka probacyjnego
pozwalajacego na odbywanie kary w warunkach wolno$ciowych.

Na rzecz obroncy z urzedu przyznao stosowne wynagrodzenie.

Sad zwolnil oskarzonego w calosci z kosztow sadowych i oplaty majac na uwadze, iz nie osigga dochodow.



