Sygn. akt VII K 338/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Olesko

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Krawczynska

przy udziale oskarzyciela publicznego Lodzkiego Urzedu Celno - Skarbowego w Lodzi reprezentowanego przez Beate
Gniewaszewska

po rozpoznaniu w dniach 21 marca 2017 roku, 27 marca 2017 roku,
sprawy E. S.s. J.il.zdomu W. ur. (...) w P.
oskarzonego o to, ze:

po dokonaniu wplaty w dniu 18.07.2011 r. co najmniej do 25.04.2012 r. na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej w
miejscowosci W. za pomocg urzadzenia z dostepem do sieci Internet, uczestniczyl w zagranicznych grach hazardowych
urzadzanych przez firme: (...) (...), wbrew art. 29a ust. 2 Ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych (Dz.
U. nr 201, poz. 1540),

Y. o czyn z art. 107 § 2 kks

1. oskarzonego E. S. uznaje za winnego tego, ze co najmniej od 6 sierpnia 2011 roku do 14 lutego 2012 roku
na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej w miejscowoséci W. za pomoca urzadzenia z dostepem do sieci Internet,
uczestniczyt w zagranicznych grach hazardowych urzadzanych przez firme:(...) (...), wbrew art. 29a ust. 2 Ustawy
z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540), przy czym przyjmuje, Ze czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi wyczerpujacy dyspozycje art. 107 § 4 kks w zw. z art. 107 § 2 kks i wobec tak opisanego czynu
na podstawie art. 51 § 1 kks w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks umarza postepowanie karne;

2. zwalnia oskarzonego od kosztéw procesu, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

W okresie od co najmniej 6 sierpnia 2011 roku do 14 lutego 2012 roku oskarzony E. S. za poSrednictwem sieci
internet wielokrotnie korzystal z uslug portalu (...) nalezacego do spokki typu (...) o tej samej nazwie, majacej
swoja siedzibe na terenie Malty. Oprocz dostepu wizualnego do imprez sportowych nieemitowanych przez telewizje
krajowe, przedmiotowy portal przyjmowal nadto zwigzane z nimi zaklady wzajemne, ktérych uczestnicy obstawiajac
wynik wplacali okre$lone kwoty pieniezne na konto spo6tki. Warunki uczestnictwa i udzialu w zakladach wzajemnych
podlegaly zasadom narzuconym przez portal, ktory okreslal m.in. system wplat i wygranych oraz jurysdykcje sadowa.

/og6lne warunki handlowe (...) k. 22-26;
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego — k. 19 akt (...), k. 16-17;

informacja (...) wraz z zalacznikami — k. 32-45 akt (...)/



W opisanych warunkach oskarzony uczestniczyl w zakladach wzajemnych organizowanych przez (...) pietnasScie razy
kazdorazowo uiszczajac ze swojego konta osobistego wplaty w kwotach od 2 zt do 14,35 z}. Do portalu (...) oskarzony
logowat sie pozostajac na terenie Polski — w swoim domu w miejscowosci W..

/informacja mBanku wraz z zalgcznikami — k. 32-45 akt (...)
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego — k. 19 akt (...), k. 16-17/
E. S. nie byl dotychczas karany.

/dane o karalnoéci — k. 20/

Oskarzony ma 24 lata. Legitymuje sie wyzszym wyksztalceniem. Z zawodu jest informatykiem. Jest zatrudniony
w firmie (...) J. F. na stanowisku pracownika obslugi klienta. Z pracy tej osiaga dochéd w kwocie 2.000 zlotych
miesiecznie. Jest kawalerem. Nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Nie posiada majatku.

/dane osobo- poznawcze — k. 15/

Przestluchany na etapie postepowania przygotowawczego E. S. nie przyznat sie do popehienia zarzucanego mu czynu.
Wyjasnil, iz nie uczestniczyl w grach hazardowych. Korzystal ze strony (...)jedynie w celu ogladania meczy
i przegladania statystyk spotkan. Z tego co pamietal za te uslugi musiat uiécié¢ jaki§ depozyt finansowy.

/wyjaénienia oskarzonego — k. 19 akt (...)

Takze przed Sadem oskarzony nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu. Potwierdzil odczytane
wyjaénienia zloZzone na etapie postepowania przygotowawczego. Ponadto wyjasénil: ,Ja zadnych zakladow na tej
stronie nie robilem. Natomiast wiedzialem, ze na tej stronie mozna dokonywa¢é zaktadow i obstawia¢ wyniki meczow.
Taka jest glbwna idea serwisu, ale ja z tego nie korzystalem. Mozna bylo tez oglada¢ na tym portalu §ledzi¢ statystki
oraz ogladac transmisje spotkan. Aby moglo sie oglada¢ mecze, trzeba bylo uiéci¢ temu portalowi jakis depozyt.
Musiala by¢ jakas kwota caly czas na tym koncie. Te wplaty, ktére widniejg na tych dokumentach ja je uiszczalem,
abym mial mozliwo$¢ ogladania meczy. Te kwoty z groszami to wynikaly z tego, ze ja wtedy nie pracowalem, i tak jak
mialem kwoty na koncie to je wplacalem. To funkcjonowato w ten sposob, ze mozna bylo wplacié jednorazowo wieksza
kwote, a potem ogladajac transmisje z tej kwoty schodzily okre$lone kwoty za dang transmisje. Ja z cala pewnoécia
niczego nie obstawialem na tym portalu. Nie uczestniczytem tez w grach losowych. To jest wyciag bankowy z mojego
konta. Figurujace na tym wyciagu przelewy wychodzace to sa kwoty wplacane przeze mnie na ogladanie meczéw. Te
przelewy zewnetrzne przychodzace z serwisu (...)(...) to dokladnie nie pamietam z jakiego tytutu byly, natomiast moge
przypuszczaé, ze w pewnym okresie ja bawilem sie troche w skracanie linkéw i m.in. ten serwis placil za skracanie
linkéw i wysylanie im nastepnie znajomym. Te linki dotyczyly przeréznych rzeczy. Zeby zarobi¢ te pienigdze trzeba
bylo wyslaé te skrocone linki do bardzo duzej iloéci oséb. To tez byl serwis zagraniczny”.

/wyja$nienia oskarzonego — k. 16-17/

Analiza zgromadzonego materialu dowodowego uprawnia do uznania E. S. za sprawce zarzucanego mu czynu,
jakkolwiek nie w takiej postaci, jaka zaproponowano w akcie oskarzenia. Bez cienia watpliwo$ci nalezy stwierdzi¢,
ze oskarzony uczestniczyl w zakladach wzajemnych w rozumieniu art. 2 ust. 2 pkt 1 ustawy z 19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych, bowiem rozrywka, jakiej oddawal sie na portalu (...) polegala na odgadywaniu (,,obstawianiu”)
wynikow sportowego wspolzawodnictwa ludzi

(mecz6w) z jednoczesna mozliwo$cia uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, po uprzednim oplaceniu swojego
udziatu. Fakt ten wynika z zapisu dokonywanych przez niego operacji bankowych na rzecz Spolki urzadzajgcej zaklad.
Dzialalno$¢ w zakresie urzadzania tego typu zakladow wzajemnych podlega za$ reglamentacji Panstwa i moze by¢
legalnie prowadzona jedynie na podstawie krajowych przepisow. Warto doda¢, ze obecnie obowiazujaca ,ustawa
hazardowa”, ktéra w czeéci odnoszacej sie do gier na automatach spowodowala wiele niejasno$ci interpretacyjnych,



akurat w kwestii zakladow wzajemnych pozostaje sukcesorka regulacji obowigzujacych takze pod rzadami jej
poprzedniczki — tj. ustawy z 29 lipca 1992 r. o grach losowych i zakladach wzajemnych. Tym samym stan prawny
w zakresie dotyczacym odpowiedzialnoéci karnej za zachowanie podjete przez oskarzonego ulegl utrwaleniu i nie
moze uchodzi¢ za watpliwy. Od bardzo wielu lat dzialalno$¢ w zakresie zakladow wzajemnych moga prowadzic
wylacznie podmioty prawne zorganizowane w formie sp6tki akeyjnej lub sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia,
majace siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dzialajace w oparciu o uzyskane tu zezwolenie. Spotka
(...)warunku tego nie spelnia, a zatem prowadzac w Polsce tego typu dzialalno$é (z czym tozsame jest przyjmowanie
zakladu od gracza pozostajacego na terytorium Polski — arg. z art. 107 § 2 kks) czyni to nielegalnie. Konsekwentnie tez
Ustawodawca penalizuje uczestnictwo w zagranicznym zakladzie wzajemnym, stanowigc w art. 107 § 2 Kkks, iz karze
podlega ten, kto na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej uczestniczy w zagranicznym zakladzie wzajemnym (jedyna
zmiang jest za$ zlagodzenie odpowiedzialno$ci dokonane ustawg nowelizujaca z 9 pazdziernika 2015 r.). E. S. bez
watpienia mial mozliwo$¢ zweryfikowania zasad dzialania (...) bowiem mial dostep do warunkéw funkcjonowania
serwisu. W ocenie Sadu czynil to jednak niedbale i bez glebszej refleksji, a przede wszystkim nie dociekajac przyczyn
zgola odmiennej formy uczestnictwa w zakladach, anizeli znane z obserwacji zyciowych zasady funkcjonowania
stacjonarnych punktéow bukmacherskich, godzil sie z mozliwo$cia popelienia czynu zabronionego. Taka postac
Swiadomosci odpowiada definicji zamiaru ewentualnego, o ktérym mowa w art. 4 § 2 kks, bedacego jedna z postaci
umy$lnoSci, jako atrybutu podmiotowego wystepku z art. 107 § 2 kks. W tym stanie rzeczy sprawstwo oskarzonego
jest niewatpliwe.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, iz on nie uczestniczyl w grach hazardowych a jedynie korzystal ze strony
(...) w celu ogladania meczy

i przegladania statystyk spotkani. Wplacone kwoty mialy byé rzekomo przeznaczane na poczet mozliwosci ogladania
meczy. Wskazane wyjadnienia pozostaja w opozycji do ogbélnych warunkéw handlowych (...) Zgodnie z nimi
oprocz dostepu wizualnego do imprez sportowych nieemitowanych przez telewizje krajowe, przedmiotowy portal
jednoczes$nie przyjmowat zwigzane z nimi zaklady wzajemne, ktérych uczestnicy obstawiajac wynik wplacali okreSlone
kwoty pieniezne na konto spotki. Warunki uczestnictwa i udziatu

w zakladach wzajemnych podlegaly zasadom narzuconym przez portal, ktéry okreslal m.in. system wplat i wygranych.

Sad uznal za wiarygodny takze pozostaly nieosobowy material dowodowy zebrany

w sprawie w postaci: danych o karalno$ci, ogélnych warunkéw handlowych (...) informacji mBanku wraz z
zalagcznikami. W toku postepowania ich warto§¢ dowodowa nie wzbudzila watpliwos$ci Sadu, nie byla réwniez
kwestionowana przez zadna ze stron.

W ocenie Sadu, czyn jakiego E. S. sie dopuscil jest wrecz klasycznym wypadkiem mniejszej wagi, rodzacym, po
my$li art. 1078 4 kks odpowiedzialno§¢ analogiczng, jak wykroczenie skarbowe. Oskarzony dzialal motywowany
typowa dla mlodego wieku beztroska, a jego zainteresowanie zakladami wzajemnymi nie wykroczylo poza ramy
niewiele znaczacej zabawy. Analiza wartoéci i liczby poszczegélnych zakladow nie uprawnia do wysnucia wniosku,
ze oskarzony byl ,zawodowcem”, a przeciwnie — pozostal amatorem pos$wiecajacym na rozrywke niewielkie, czasami
wrecz symboliczne kwoty i nie zdradzajac zadnych cech uzaleznienia od hazardu. Sposo6b jego dzialania, motywacja
i okolicznosci czynu nie zaslugujg zatem na surowa ocene. Nie sklania do niej réwniez posta¢ zamiaru, ani charakter
naruszonego dobra i rozmiary wyrzadzonej szkody. W tym stanie rzeczy lokowanie zachowania E. S. w kategorii
wypadku mniejszej wagi, wydaje sie w pelni uprawnione, tym bardziej jesli zwazy¢, ze oskarzony wiedzie prawidlowy
tryb zZycia, pracuje, nigdy nie byt karany. Od czasu popehienia czynu uplynelo wiele lat, ktére nie daly podstaw do
innej oceny jego postepowania, w tym zwlaszcza do podejrzewania go o jakiekolwiek inne zwiazki z hazardem.

Sad dokonal zmiany opisu czynu w zakresie okresu czasu w jakim oskarzony popehnit zarzucany mu czyn. Jak wynika
bowiem z zalaczonej do akt historii operacji na rachunku bankowym prowadzonym w (...) na rzecz E. S., pierwszej
wplaty oskarzony dokonal w dniu 6 sierpnia 2011 roku a ostatniej w dniu 14 lutego 2012 roku.

Majac to wszystko na uwadze i w konsekwencji kwalifikujgc zachowanie opisane



w akcie oskarzenia jako wypadek mniejszej wagi nalezalo postepowanie umorzy¢, albowiem doszlo do przedawnienia
karalnosci tak kwalifikowanego czynu. Zgodnie z brzmieniem art. 51 § 1 kks — karalno$¢ wykroczenia skarbowego
ustaje, jezeli od jego popelienia uplynal rok. Okres ten nie ulegl przedluzeniu stosownie do brzmienia art. 51 § 2
kks, poniewaz postepowanie przeciwko oskarzonemu wszczeto dopiero w czerwcu 2015 r., a zatem na dlugo o uplywie
okresu przedawnienia karalno$ci. Tego rodzaju przestanka formalna, majaca charakter bezwzglednej przeszkody
procesowej okreSlonej w art. 17 § 1 pkt 6 kpk (stosowanym z mocy odestania zawartego w z art. 113 § 1 kks) zmuszala
zatem do umorzenia postepowania, czego konsekwencja stalo sie zwolnienie oskarzonego od kosztéw sadowych

i przejecie ich rachunek Skarbu Panstwa.



