Sygn. akt VII K 554/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Cisak-Nieckarz

Protokolant: sekr.sagdowy Dawid Lesiakowski, starszy sekretarz sadowy Agnieszka Chojnacka,

przy udziale Prokuratora: Marty Bugajskiej-Sojka, Piotra Budziejewskiego, Jarostawa Aniola, Agnieszki KuZnickiej,
Wlodzimierza Gusty

po rozpoznaniu w dniach: 11 grudnia 2015 roku, 22 stycznia 2016 roku, 16 maja 2016roku, 8 lipca 2016roku, 15
wrze$nia 2016 roku, 7 listopada 2016 roku,

sprawy P. S. (1) s. F.i M. zdomu R. ur. (...) w J.
oskarzonego o to, ze:

W dniu 21 lutego 2015t okolo godz. 15:20 w (...) gm. G. woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny
samochod osobowy B. nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci prowadzacym do stezenia: I badanie o godz.
17:16 — 1,00 mg/1, I badanie o godz. 17:29 — 1,00 mg/1, III badanie o godz. 17:46 -0,99 mg/1iIV badanie o godz. 18:14
— 0,96 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu czym umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym

y.oczynzart. 178a § 1 kk

1. oskarzonego P. S. (1) w miegjsce zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 21 lutego 2015r w (...)
gm. G. woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny samochéd osobowy marki B. o nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie po uzyciu alkoholu, czym wyczerpal dyspozycje art. 87 § 1 kw i za to na podstawie art. 87 § 1 kw wymierza
oskarzonemu kare grzywny w kwocie 500 (pieéset) zlotych;

2. na podstawie art. 87 § 3 kw orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku;

3. na podstawie art. 29 § 4 kw zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt 2 zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 25.02.2015 roku;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.411,37 zl (jeden tysiac czterysta jedenascie zlotych
trzydziesSci siedem groszy) tytulem zwrotu wydatkow, oraz kwote 50 (pieédziesiat) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt VII K 554/15

UZASADNIENIE

P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 21 lutego 2015r. okolo godz. 15.20 w (...) gm. G. woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny
samochod osobowy B. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci prowadzacym do stezenia: I badanie o godz.
17:16 — 1,00 mg/1, IT badanie o godz. 17:29 — 1,00 mg/1, IT1I badanie o godz. 17:46 — 0,99 mg/1i IV badanie o godz. 18:14



— 0,96 mg/] alkoholu w wydychanym powietrzu czym umyslnie naruszy} zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym,
t.oczynzart. 178 § 1 kk

W toku przewodu sadowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 lutego 2015 roku P. S. (1) udal sie do sklepu w miejscowosci K., jaki powadzi Z. L. (1), zamierzal kupié
papierosy. Poniewaz nie byto asortymentu jakim byl zainteresowany, P. S. (1) udal sie do innego sklepu polozonego
w K., gdzie pracuje U. S.. P. S. (1) prowadzil pojazd marki B. o nr rej. (...), stanowiacy jego wtasno$é. Bedac w sklepie,
gdzie pracuje U. S., miedzy godz. 14.30 a 15.00 P. S. (1) kupil piwo marki (...). Wypil je za sklepem. Nastepnie wsiad}
do samochodu i ruszyl gwaltownie. Po przejechaniu nieznacznego odcinka drogi, na tuku drogi zawadzil o ogrodzenie
posesji nalezacej do K. G. (1), uszkadzajac 6 przesel plotu betonowego oraz stupek ogrodzenia, jak rowniez prawy
przedni zderzak w swoim pojezdzie. P. S. (1) wycofal i skierowal sie w strone swojego domu.

/dowod: zeznania §wiadka A. L. (1) — k. 1v, 19v zbior A

cze$ciowo zeznania $wiadka K. K. (1) — k. 3v zbiér C, 28v

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego - k. 11v zbioér A

notatka ze zdarzenia drogowego — k. 3 zbi6ér A

notatka urzedowa k. 1-2 zbior A /

Prowadzac pojazd mechaniczny tuz przed zdarzeniem drogowym P. S. (1)
znajdowal sie w stanie po uzyciu alkoholu na poziomie 0,3 promila alkoholu.
/dowod: zeznania §wiadka A. L. (1) — k. 1v, 19v zbior A

opinia uzupehiajaca bieglych z zakresu chemii — k. 155/

Jeszcze tego samego dnia P. S. (1) wrdcil do miejsca zdarzenia, zobowigzal sie naprawi¢ szkode. Wywiazal sie ze
zobowigzania.

/dowdd: zeznania §wiadka K. G. (1) — k. 18v zbioér A, k. 46-46v/

Po zdarzeniu drogowym P. S. (1) byl zdenerwowany, wspominat osobom najblizszym o wypadku. Do miejsca jego
zamieszkania przyszedt J. L. (1). Mezczyzni udali sie do sklepu (...). Okolo godziny 15.20-15.30 P. S. (1) kupil wodke
o pojemnosci 0,5litra i zawarto$ci alkoholu - 40%. Okolo godziny 16.00 P. S. (1) kupil kolejng butelke wodki, o tej
samej pojemnosci i zawarto$ci alkoholu.

P. S. (1), w towarzystwie J. L., spozywal alkohol 40% - wbdke po zdarzeniu drogowym.
/dowdd: zeznania §wiadka Z. L. (1) — k. 8v zbidr A, 47v

zeznania Swiadka T. O. (1) —k. 48-48v

cze$ciowo zeznania Swiadka M. O. — k. 15v-16 zbior A, k. 48v-49

cze$ciowo zeznania $wiadka J. L. (1) — k. 7v zbior A, 46v-47

cze$ciowo zeznania §wiadka F. S. — k. 5v zbiér A, 49v-50

czeSciowo wyjaénienia oskarzonego - k. 11v zbior A , k. 50-50v/



Wobec P. S. (1) interweniowali funkcjonariusze Policji. Interwencja odbyla sie w miejscu zamieszkania P. S. (1).
Wskazany zostal poddany badaniom na zawarto$¢ alkoholu. Te wykazaly u badanego stezenie alkoholu na poziomie:
I badanie o godz. 17:16 — 1,00 mg/l, II badanie o godz. 17:29 — 1,00 mg/1, III badanie o godz. 17:46 — 0,99 mg/1i IV
badanie o godz. 18:14 — 0,96 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

/dowod: protokol z przebiegu badania stanu trzeZwosci urzadzeniem elektronicznym-

k. 4/

P. S. (1) ma 42 lata, posiada $rednie wyksztalcenie, z zawodu technik odziezowy, utrzymuje sie z renty w wysokosci
422 zlote. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Nie posiada majatku. Nie byt uprzednio karany.

/dane podane przez oskarzonego do protokotu przestuchania - k. 45-45v
karta karna — k. 12/

Przestuchiwany w charakterze podejrzanego P. S. (1) nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Jak
wyjaénil, w dniu 21.02.2015r. przed godz. 15.00 przyjechal swoim samochodem B. o nrrej. (...) do sklepu spozywczego
w miejscowosci K., prowadzonego przez panstwa L.. W sklepie nie bylo papierosoéw, wiec pojechal do innego w tej
samej miejscowosci, do U. S.. Tam kupil papierosy i wyszed!l na zewnatrz. Przed sklepem byt K. K. (1), zaczal ubliza¢
oskarzonemu, wyzywaé go i mu grozi¢. Oskarzony zdenerwowal sie, wsiadl do samochodu i ruszyl gwaltownie. W
wyniku tego zawadzil o ogrodzenie posesji K. G. (1), uszkadzajac je, jak réwniez prawy przedni kierunkowskaz w swoim
pojezdzie. Wroécil do domu, nastepnie udal sie pieszo do K. G. celem uregulowania powstalej szkody. Nikogo nie zastal.
Wrécil do domu. Przyszedt kolega oskarzonego J. L. (1). Wraz z kolega oskarzony udat sie do sklepu panistwa L., gdzie
kupil 0,5 litra wodki 40%. Alkohol wypil w domu razem z kolegg J. L. (1). Nastepnie ponownie kupil

0,51 wodki, ktora takze wypit wraz z J. L.. Wodke pil w godzinach 15.30-17.15. Jak dodal, prowadzac pojazd przed
kolizje byl trzezwy.

/wyjasnienia oskarzonego — k. 11v zbiér A/

Przestuchiwany w charakterze oskarzonego P. S. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Na dalszym
etapie postepowania wyjasnil, ze wracajac od pani G. byt zdenerwowany i zly. Spotkal J. L. (1), ktéremu opowiedzial
o kl6tni z K. K.. J. L. (1) poczestowal oskarzonego piwem, ten wypil dwa glebsze lyki. Dodal, Ze to byta nerwdéwka,
spozywanie pierwszej butelki wodki moglo trwaé 20 minut. Pili z kieliszkéw o pojemnoéci ponad 50 ml. Z butelki
wyszlo 5 kolejek. Rano oskarzony zjadl dwie kanapki, nie jadl obiadu, alkohol popijali wodg mineralng. Druga butelke
wodki mogli spozywaé okolo godz. 16.30. Oskarzony wazy okoto 130-135 kg, nie wie skad w protokole waga 9o kg.

/wyjaénienia oskarzonego — k. 45v, 50-50v/

Sad dokonal nastepujacej oceny zgromadzonych dowodéw i zwazyl, co nastepuje:

Dowody o charakterze obiektywnym — protokoly badania wskazuja na stan nietrzezwos$ci oskarzonego w godzinach
odpowiednio godz. 17:16 — 1,00 mg/l, II badanie o godz. 17:29 — 1,00 mg/1, III badanie o godz. 17:46 — 0,99 mg/
1 i IV badanie o godz. 18:14 — 0,96 mg/l. Sposob badania trzezwos$ci oddaje protokoél z przebiegu tej czynnoSci
(k. 4). Dokument ten sporzadzony zostal w sposbb jasny i przejrzysty, a stezenie alkoholu podane zostalo we
wladciwych jednostkach (mg/1). O warunkach oraz sposobach prowadzenia badan majacych na celu ustalenie
zawartoéci w organizmie alkoholu traktuje ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2007r., Nt 70, poz. 473 z p6zn. zm.) Ustawodawca zawarl w cytowanej
ustawie delegacje dla ministra zdrowia do okreslenia warunkow i sposobéw prowadzenia takich badan. Aktualnie
obowiazuje rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 11.12.2015r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie
(Dz.U. z 2015r1., poz. 2153), bardzo szczegdlowo regulujac problematyke badan nieinwazyjnych za pomoca tzw.
sanalizatora wydechu”. Warto jednak przypomnieé, iz w dacie prowadzenia badan oskarzonego obowiazywaly w



tym wzgledzie inne przepisy. Cytowane wyze rozporzadzenie poprzedzalo rozporzadzenie Ministra Zdrowia i Opieki
Spolecznej z dnia 06.05.1983r. w sprawie warunkow i sposobu dokonywania badan na zawarto$¢ alkoholu w
organizmie (Dz.U. z 1983r., Nr 25, poz. 117), zwanego dalej rozporzadzeniem. W zakresie badan wydychanego
powietrza wskazywano wylacznie, iz prowadzi sie je za pomoca probierza trzezwoéci przez przedmuchiwanie go
przez osobe badang (§ 4 ust 1 rozporzadzenia). W miare mozliwo$ci badanie wydychanego powietrza powinno
byt przeprowadzone przed innymi badaniami na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (§ 3 ust 4 rozporzadzenia).
Szczegbdlowo kwestie te regulowalo zarzadzenie nr 496 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 25.05.2004r. w sprawie
badan na zawarto§¢ w organizmie alkoholu lub $rodka dzialajacego podobnie jak alkohol. Zarzadzenie nakazuje
dokonaé¢ ponownego pomiaru po uplywie 15 minut w wypadku uzyskania wyniku ponad 0,00 mg/dm3 (§ 3 ust
2), weryfikowac badania prowadzone urzadzeniem dzialajacym na podstawie pomiaru spektrofotometrycznego, w
okreslonych wypadkach (§ 3 ust 3). Z przebiegu badania urzadzeniem elektronicznym sporzadza sie protokdl w
wypadkach okres§lonych w § 6. Badania takim urzadzeniem nie prowadzi sie przed uplywem 15 minut od chwili
zakonczenia spozywania alkoholu lub palenia tytoniu przez badanego (§ 4). Zarzadzenie reguluje takze kwestie kiedy
osoba oddalila sie z miejsca zdarzenia przed badanie trzezwoéci, nakazujgc zweryfikowanie trzeZwosci, a nastepnie
dokonanie dwukrotnego pobrania krwi w odstepnie 1 godziny (§ 9).

W realiach tej sprawy, nie ulega watpliwoSci, ze badania trzezwo$ci prowadzono po uplywie okolo 2 godzin od daty
zdarzenia, kierujacy oddalil sie z miejsca zdarzenia drogowego. Od oskarzonego nie pobrano probek krwi na potrzeby
weryfikacji trzezwosci.

Oskarzony konsekwentnie przyznaje sie do udzialu w zdarzeniu drogowym na szkode K. G. (1), kierowania pojazdem
mechanicznym, udzialu w kolizji, rownie konsekwentnie podnosi, iz alkohol spozywal po zdarzeniu.

Wyja$nieniom oskarzonego w zakresie jakim wskazuje na fakt kierowania pojazdem mechanicznym, naruszenia
zasad bezpieczenstwa w ruchu i spowodowania zdarzenia na szkode K. G. (1) nalezy przyzna¢ walor wiarygodnych,
koresponduja bowiem z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Na fakty te wskazuja bowiem zeznania
swiadkow A. L. (1) oraz K. K. (1) — bezposrednich, naocznych §wiadkow zdarzenia. Wskazane dowody wzajemnie
koresponduja, nalezy przyzna¢ im walor wiarygodnych, fakty te sg w sprawie bezsporne, podobnie jak naprawienie
przez oskarzonego szkody, co podkresla nadto w swoich zeznaniach §wiadek K. G. (1), a brak podstaw aby dowdd ten
kwestionowac.

Rzecznik oskarzenia stawia teze, iz oskarzony w chwili zdarzenia drogowego, prowadzac pojazd mechaniczny w ruchu
ladowym byl w stanie nietrzezwoSci. Ocene te wywodzi z wynikdéw badan prowadzonych urzadzeniem pomiarowym.

Jak juz wskazano, oskarzony konsekwentnie twierdzi, iz alkohol spozywal po powrocie do domu, po zdarzeniu na
szkode K. G. (1). Przestuchiwany w charakterze podejrzanego podal, iz alkohol spozywal w godzinach 15.30-17.15, pil
wraz z J. L. (1), kupil dwukrotnie po 0,51 wodki. W postepowaniu sagdowym oskarzony takze wskazal, ze wypil wraz z
J. L. (1) dwie butelki wodki po 0,5 litra kazda, z tym Ze podal, ze pil w godzinach 15.30-16.30.

Poza sporem jest, iz oskarzony oddalil sie z miejsca kolizji, badania trzezwosci przeprowadzono po okolo 2 godzinach
od daty zdarzenia drogowego. Deklaracje oskarzonego o spozywaniu alkoholu po zdarzeniu wymuszaja prowadzenie
dowodu z opinii bieglych z zakresu chemii i wykonanie badan prospektywnych, szczegétowej analizy na tle caloksztattu
materialu dowodowego.

Jak juz wyzej zaznaczono, badania urzadzeniem pomiarowym wykazaly, iz oskarzony jest w stanie nietrzezwoSci na
poziomie odpowiednio o godz. 17.16 -1,00 mg/1, 0 godz. 17.29 - 1,00 mg/l1, o godz. 17.46 — 0,99 mg/1, o godz. 0,96 mg/1.

W sprawie pojawiala sie watpliwo$é co do wagi oskarzonego w dacie zdarzenia. W protokole przestuchania P. S. w
charakterze podejrzanego w dniu 10.03.2015r. zawarto informacje, iz oskarzony wazy 9o kg i tak oznaczony parametr
biegli przyjeli za podstawe opiniowania. Oskarzony kwestionowal w postepowaniu rozpoznawczym prawidlowoséc
oznaczenia swojej wagi na etapie postepowania przygotowawczego. W S§wietle zeznan §wiadka W. J., oskarzony nie byt
wazony, wpis w protokole zasadza sie na o§wiadczeniu oskarzonego. W postepowaniu sagdowym oskarzony podal, iz



jego waga odpowiada 130-132 kg, przedstawil zaswiadczenie wystawione przez pielegniarke A. R.(...)O$rodka Zdrowia
w G. z dnia 21.01.2016r., z ktdrego wynika, iz waga oskarzonego tego dnia ksztaltuje sie na poziomie 131,50 kg. Nie
ulega watpliwosci, iz w postepowaniu przygotowawczym waga oskarzonego nie zostala zweryfikowana. Swiadkowie-
osoby z najblizszego otoczenia oskarzonego nie wskazuja na réznice w wadze oskarzonego, przeciwnie pojawiaja sie
sugestie o otyloSci oskarzonego. Proba poszukiwania dowodow obiektywnych — na przyklad zapiskéw w dokumentacji
medycznej, nie powiodla sie (k. 148, k. 153Vv).

Biegli z zakresu chemii przeprowadzili badania prospektywne przy przyjeciu wagi oskarzonego — 9o kg (opinia
pisemna — wersja II) oraz wagi — 130 kg (opinia ustna — k. 153v-154v), albowiem, jak zaopiniowali biegli waga ma
zasadnicze znaczenie dla ustalenia wspolczynnika rozmieszczenia alkoholu organizmie. Wspolezynnik ten wynosi
bowiem 0,68 dla wagi 9o kg, za$ przy przyjecie wagi 130-132 kg — wspolezynnik ten wynosi 0,56 co ma kluczowe
znaczenie dla wynikéw badan prospektywnych. Przy zalozeniu, ze w dacie czynu oskarzony wazyl 9o kg i wypit 0,5
1 wodki, jednorazowe spozycie takiej iloéci alkoholu u osoby w wieku 41 lat i wzro$cie 180 cm moze doprowadzié
do maksymalnego teoretycznego stezenia etanolu na poziomie okolo 2,6 promila (opinia pisemna wersja II — k.
34-35). Natomiast przy zalozeniu, ze oskarzony wazy 130-132 kg, jednorazowe spozycie takiej ilosci alkoholu u osoby
w wieku 41 lat i wzroécie 180 cm moze doprowadzi¢ do maksymalnego teoretycznego stezenia etanolu n poziomie
okolo 2,2 promila (opinia ustna — k. 154). Wynik badania prowadzonego o godz. 17.16 urzadzeniem pomiarowym
wskazuje na 1,00 mg/l, co dopowiada 2,1 promila. Przyjecie wagi wyzej jako jednego z parametréw istotnych dla
obliczen prospektywnych daje wynik zblizony do pierwszego (tutaj takze drugiego) z badan trzezwosSci prowadzonych
urzadzeniem pomiarowym.

Opinie bieglych sa jasne, wewnetrznie niesprzeczne, pochodzg od os6b fachowych i

bezstronnych, niezainteresowanych korzystnym rozstrzygnieciem na rzecz ktérejkolwiek ze stron postepowania. Fakt
wydania opinii uzupelniajacej podyktowany jest treScia wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu sagdowym,
o$wiadczeniu oskarzonego co do wagi. Biegli, poza przeprowadzeniem badan prospektywnych, zaopiniowali nadto, w
oparciu o wyniki badan prowadzonych u oskarzonego urzadzeniem pomiarowym, co do innej okolicznoéci istotnej dla
oceny wyjasnien oskarzonego - fazy metabolizowania alkoholu. Jak nadto zaopiniowali biegli, dwa pierwsze badania,
a czeSciowo takze trzecie wskazuje, iz w momencie tych badan oskarzony znajdowal sie w fazie wyr6wnywania stezen
etanolu w organizmie. Ostanie badanie, wskazuje na faze eliminacji alkoholu z organizmu o godz. 18.14.

W Swietle powyzszej opinii bieglych z zakresu chemii wyjasnienia oskarzonego zlozone w postepowaniu
przygotowawczych co do czasu zakonczenia spozywania alkoholu wypadaja o tyle negatywnie, ze w ich Swietle,
oskarzony w czasie badan (prowadzonych tuz po deklarowanym zakonczeniu spozywania alkoholu) znajdowalby
sie w fazie wchlaniania alkoholu. Podczas gdy wyniki badan wskazuja na faze wyréwnywania stezen o godz. 17.16,
a nastepnie o godz. 18.15 — faze eliminacji. Konsekwentnie podkreslajac fakt spozywania wraz z J. L. 2 butelek o
pojemnosci 0,5 la wodki, oskarzony w toku postepowania sadowego, wskazuje, iz alkohol spozywal w godzinach
15.30-16.30. Nie spos6b unikna¢ oceny, iz oskarzony podejmuje probe dostosowania wyjaénien w zakresie czasu
zakonczenia spozywania alkoholu, tak aby korelowaly z wnioskami bieglych wyrazonymi w opinii pisemnej, kiedy
to biegli jednoznacznie zaopiniowali, iz badania stanu trzezwo$ci prowadzone wobec oskarzonego urzadzeniem
pomiarowym nie wskazuja na faze wchlaniania. Gdyby poprzestaé wylacznie na wyjaénieniach oskarzonego,
nalezaloby je traktowac z duza ostrozno$cia, w Swietle opinii bieglych, a w szczegolnosci deklaracje co czasu
spozywania alkoholu. Rzecz jednak w tym, ze poza oskarzonym, ktéry powoluje sie na spozywania alkoholu po
zdarzeniu drogowym, w realiach tej sprawy wskaza¢ nalezy grupe $wiadkoéw, ktorych relacje czynia wiarygodne
o$wiadczenie oskarzonego o spozywaniu alkoholu (co najmniej takze) po zdarzeniu drogowym.

Odwolujac sie do zeznan Z. L. (1) prowadzacej sklep spozywczy w miejscowoéci K., §wiadek podata w toku pierwszego
przestuchania (na etapie postepowania przygotowawczego), iz oskarzony pojawil sie trzykrotnie w sklepie — przed
godz. 15.00, wowczas po papierosy, nastepnie okolo godz. 15.20-15.30 — ponownie i kupil wéwczas wodke o
pojemnosci 0,51 byt zdenerwowany, ale nic nie wskazywalo na to, ze pit uprzednio alkohol. Oskarzony pojawil sie
nadto okolo godz. 16.00 i ponownie kupil alkohol tego samego rodzaju i pojemnoéci. Swiadek konsekwentnie, na




kazdym etapie postepowania wskazuje na trzy wizyty oskarzonego oraz dwukrotny zakup alkoholu. Zeznaniom tym
nalezy przyznac¢ walor wiarygodnych, sa bowiem konsekwentne, stanowcze, spdjne. Wieksza precyzja co do czasu
w jakim oskarzony pojawial sie w sklepie prowadzonym przez Z. L., §wiadek wykazuje sie na etapie postepowania
przygotowawczego, co zrozumiale, z uwagi na uplyw czasu od daty zdarzenia do ponownego przestuchania.
Konsekwentnie jednak §wiadek podkresla, iz oskarzony byl w sklepie dwukrotnie i kupil alkohol odpowiednio po godz.
15.00, oraz przed 16.00.

Poza oskarzonym na fakt spozywania alkoholu w miejscu zamieszkania, po godz. 15.30 wskazuja takze J. L. (1) oraz F.
S., ale takze T. O. (2) oraz M. O.. Zeznania §wiadka J. L. (1), poza faktem dwukrotnej wizyty w sklepie i zakupu przez
oskarzonego alkoholu, bo w tym zakresie zeznania $§wiadka J. L. koresponduja z wiarygodnymi zeznaniami Swiadka
Z. L. (3), nalezy traktowac z duzg ostrozno$cig, analogicznie jak zeznania F. S.. Wskazani sg bowiem zainteresowani
korzystnym rozstrzygnieciem sprawy na rzecz oskarzonego, niemniej to przeciez ich relacje o spozywaniu przez
oskarzonego alkoholu po zdarzeniu sg weryfikowane pozytywnie zeznaniami §wiadkéw T. O. (2) oraz M. O.. T. O. (1)
wprost podal, iz widzial jak P. S. (1) oraz J. L. (1) spozywali alkohol, a mialo to miejsce w mieszkaniu oskarzonego. W
obecnoéci Swiadka oskarzony i J. L. (1) ,ze dwa razy sie napili”, to byla wodka, na stole stalo jakie$ szklo. Mezczyzni
czestowali §wiadka alkoholem, ten odméwit. Swiadek pojawil sie¢ w mieszkaniu oskarzonego, kiedy panowie byli
juz w trakcie spozywania alkoholu. Podczas rozmowy z mezczyznami §wiadek dowiedzial sie o zdarzeniu na szkode
K. G. (1). Swiadek nie operuje w toku przeshuchania w postepowaniu rozpoznawezym godzing, podaje iz mialo to
miejsce po godzinach pracy $wiadka, a §wiadek wraca miedzy godz. 15.30 a 17.30, niemniej przytacza prowadzong
wowczas rozmowe o sytuacji drogowej i uszkodzeniu plotu. Nie ma zatem watpliwoSci, iz §wiadek relacjonuje o faktach
majacych miejsce po kolizji. Co wiecej w postepowaniu przygotowawczym $wiadek T. O. (1) podat wprost, iz jego
wizyta miala miejsce okolo godz. 16.00, a zatem po zdarzeniu drogowym, ktbére rozegralo sie w godz. 15.00-15.20.
Precyzyjne (z dokladnoécia co do minuty) ustalenie czasu kolizji nie jest mozliwe. Funkcjonariusze policji przybyli na
miejsce okolo godz. 16.40 (notatka urzedowa — k. 1-2 zbiér A). Swiadek K. K. (1) wskazuje w swoich zeznaniach na
znaczny czas oczekiwania na przyjazd funkcjonariuszy. Wstepne o$wiadczenia §wiadkow zdarzenia, mianowicie A. L.
(1) i K. K. (1) wskazuja na godz. 15.20, jako czas zdarzenia. Nie ulega watpliwoSci, ze jest to czas orientacyjny.

Powracajac do zeznan T. O. (2), nie sposéb nie dostrzec, iz w postepowania przygotowawczym $wiadek podal, iz
podczas jego wizyty w domu oskarzonego, ten jak i J. L. (1) weszli do mieszkania, udali sie do pokoju oskarzonego,
czestowali T.O. alkoholem. Przypomnieé wypada, iz w postepowaniu sagdowym $wiadek podal, iz mezczyzni byli juz
w pokoju i spozywali alkohol, kiedy $wiadek wszed}l do mieszkania oskarzonego. Swiadek wezwany do sprecyzowania
nie$cistoSci, potwierdzil druga z wersji, przekonany o jej rzetelnosci. Jak wyttlumaczyl, rozmowa z malzonka, po
przestuchanie w toku postepowania sadowego, uswiadomila swiadkowi, iz oskarzony byl juz w mieszkaniu, kiedy
pojawil sie tam T. O. (1). Malzonka $§wiadka M. O. tego dnia odwiedzala matke oskarzonego i byta §$wiadkiem powrotu
oskarzonego do domu. Swiadkowie T. O. (1) i M. O. niezaleznie od siebie okolicznosci te przytaczaja. Zeznania M. O.
sq w sprawie o tyle istotne, iz §wiadek podniosla, iz z rozmowy z mezem wie, Ze oskarzony spozywal w miejscu swojego
zamieszkania alkohol. Swiadek M. O. zasygnalizowala nadto, iz nie czuta od oskarzonego zapachu alkoholi, przed jego
pierwszym wyjéciem z mieszkania alkoholu, a spotkali sie w mieszkaniu, przywitali.

Relacjom $wiadkéw nalezy przyzna¢ walor wiarygodnych, sa bowiem spdjne, zasadniczo konsekwentne, wzajemnie
koresponduja, badZ sie uzupelniajg, tworzac logiczna calo$¢. W realiach tej sprawy uzasadniona jest ocena, iz
$wiadkowie zeznaja zgodnie z rzeczywistym przebiegiem relacjonowanych zdarzen.

Przywolane wyzej Zzrodla dowodowe wskazuja, ze oskarzony spozywal alkohol po zdarzeniu drogowym. Precyzyjne
ustalenie ilo$ci spozytego przez zainteresowanego alkoholu, poza samymi wyjaénieniami oskarzonego, nie jest
mozliwe. Zgromadzone, a opisane wyzej dowody wskazuja, ze oskarzony w godzinach 15.30-16.00 kupil dwie butelki
wodki o pojemnosci o,5litra. Czas zdarzenia drogowego ustalono w sposéb wyzej juz opisany. Dowody wskazujg, iz
do kolizji doszto miedzy godz. 15.00 a 15.20. Zeznania tak A. L., jak i K. K. wskazujg, iz do kolizji doszlo po tym
jak oskarzony odjechatl sprzed sklepu, jaki prowadzi U. S.. Tuz przed zdarzeniem oskarzony byl w sklepie. Jak juz



podkreslono, zeznania Z. L. (1) wskazuja jednoznacznie, a ich ocene wyzej zaprezentowano, iz §wiadek nie czula od
oskarzonego alkoholu podczas pierwszych wizyt w sklepie, a te poprzedzaly wizyte w sklepie, gdzie pracuje U. S..

Na tle caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego, uzasadnione jest twierdzenie, ze oskarzony spozywal
alkohol po zdarzeniu drogowym. Nie jest natomiast mozliwe ustalenie czy oskarzony tylko powiekszyl stezenie
alkoholu, czy tez wyniki opisane w protokole badania sa w caloéci efektem alkoholu spozywanego po zdarzeniu. Nie
ulega watpliwo$ci, w kontekscie zeznan §wiadkéw w szezegoblnos$ci malzonkow O., iz oskarzony co najmniej jakas cze$é
alkoholu spozy} po zdarzeniu drogowym.

Opinie bieglych z zakresu chemii maja na celu prowadzenie badan prospektywnych i weryfikacji o$wiadczen
oskarzonego co do czasu i iloSci spozywanego alkoholu. Pamietaé¢ jednak nalezy, co mocno podkreslali biegli, iz w
oparciu o obliczenia prospektywne oblicza sie maksymalne stezenie jakie mogloby sie pojawi¢ w organizmie osoby.
Rzeczywiste stezenie bedzie nizsze. Nadto badania prospektywne wykonuje sie przy zalozeniu, iz osoba spozyla na
raz calg objeto$¢ alkoholu, w tym wypadku 0,5 litra wodki. Przerwa w spozywaniu alkoholu ma znaczenie opisane
szczegblowo przez bieglych na k. 154v. Nalezy zauwazy¢, ze w realiach tej sprawy, jednobrzmiace wyjasnienia

oskarzonego i zeznania $wiadka A. L. (1) wskazuja, ze mezczyzni spozywali razem alkohol. Na potrzeby badan
prospektywnych przyjeto zatem zatozenie, ze oskarzony spozyl jednorazowo polowe z deklarowanej ilo$ci zakupionego
alkoholu. Jakkolwiek opinia bieglych z zakresu chemii nakazuje z duzg ostroznos$cia traktowaé deklaracje oskarzonego
zlozone w postepowaniu przygotowawczym przede wszystkim co do czasu zakonczenia jego spozywania, to nalezy
zwr6ci¢ uwage, iz pierwsze badania trzezwosci — jak zaopiniowali biegli wskazuja na faze wyréwnywania stezen
alkoholu w organizmie oskarzonego, ostatnie badanie o godz. 18.14 wskazuje na faze eliminacji. Wynik badan (dowod
obiektywny) moga by¢ pomocne w szacowaniu czasu zakonczenia spozywania alkoholu, przecietnie taki alkohol
(wodka) moze by¢ wchlaniany okolo godziny, ale proces ten moze trwac nawet dwie godziny. W Swietle tych rozwazan
nalezy podkreslié, ze oskarzony mogl zakonczy¢ spozywanie alkoholu nawet w deklarowanych iloéciach o orientacyjnie
godz. 16.16, lub 15.15. Aczkolwiek po pierwsze sg to tylko teoretyczne szacunki, po wtore w sprawie wystepuja dowody
wskazujace, ze przed kolizja oskarzony nie moglt wypic takiej iloéci alkoholu, ktéra prowadzi do stezenia na poziomie
wskazanym w protokole badania trzezwoSci, §wiadek Z. L. podaje, iz kupujac alkohol po raz pierwszy (okolo godz.
15.20-15.30) oskarzony zachowywat sie normalnie, nic nie wskazywalo na to, ze oskarzony mogl by¢ wezesniej pod
wplywem alkoholu, ale byl wzburzony silnie zdenerwowany. Analogiczna w wymowie jest wypowiedz §wiadka M. O..

Teza postawiona w akcie oskarzenia nie zostal wykazana w sposob pozwalajacy na przypisanie czynu w ksztalcie
tam opisanym. Przypomnieé tylko nalezy, ze ciezar dowodu spoczywa na oskarzycielu, jako prosta konsekwencja
zasady domniemania niewinno$ci, oraz braku mozliwo$ci kreowania ustalen alternatywnych w zakresie sprawstwa
oskarzonego, wynikajacego z zasady in dubio pro reo (Grzegorczyk, Tylman, Postepowanie, 2009, s. 141, powolane w
Komentarzu do Kodeksu postepowania karnego pod red. D.Swieckiego — Lex on line).

Zgromadzony material dowodowy, a to zeznania A. L. (1) wskazuje natomiast, iz oskarzony tuz przed kolizja wypil
piwo marki(...) po czym wsiadl do samochodu i odjechal. Tak konsekwentnie wskazal swiadek przestuchiwany
dwukrotnie na etapie postepowania przygotowawczego, podnoszac, iz byt tego bezpo$rednim swiadkiem. Wprawdzie
przed sadem A. L. wspomnial o innym rodzaju alkoholu, ale tre$¢ zeznan, a w szczegbdlno$ci umiejscowienie w czasie
moze sugerowad, iz §wiadek wspomina o innym zdarzeniu, badzZ nieprecyzyjnie pamieta przebieg zdarzenia bedacego
przedmiotem zainteresowania w tej sprawie. Ostatecznie Swiadek sprecyzowal, iz uprzednie zeznania potwierdza, a
aktualnie, z uwagi na uplyw czasu okolicznoéci tych nie pamieta. Ten rodzaj argumentacji brzmi przekonywujaco.
Zauwazy¢ nadto nalezy, iz $wiadek, w toku wstepnego rozpytania, podczas interwencji policji juz woéwczas wskazywal
na fakt spozywania przez oskarzonego piwa okre$lonej marki i pojemnosci (notatka urzedowa — k. 1 -2 zbior A).
Przekaz odebrany w znaczeniu procesowym, na krétko po zdarzeniu jest analogicznej tresci, zeznania te w ocenie Sadu
polegaja na prawdzie, oddaja obserwowany przez $wiadka stan rzeczy. Ocenie tej nie przecza zeznania $wiadka U.
S.. Swiadek wprawdzie podala, ze oczekuje respektowania zakazu spozywania alkoholu przed sklepem, gdzie §wiadek
pracuje i trzyma nad tym piecze. Niemniej zeznania A. L. (1) wskazuja, iz oskarzony wypil piwo za sklepem, co
sugeruje, iz w miejscu poza zasiegiem wzroku sprzedawcy. Obowiazki zawodowe $§wiadka — obstuga klientow sklepu,



prowadzenie spraw ksiegowych obiektywnie utrudnia staly monitoring sytuacji w obrebie sklepu. Swiadek za$ —
wedlug jej relacji — obowiazki te realizuje.

W orzecznictwie utrwalilo sie stanowisko, ze poza dowodami z wynikoéw pomiaru tego stanu stosownymi aparaturami
i technologiami (np. chemiczne badanie krwi) ustaleniu nietrzeZwo$ci moga shuzy¢ takze inne Zrédla dowodowe np.
zeznania §wiadkow (wyrok SA w Rzeszowie z 3 kwietnia 2003 r., IT AKa 30/03, OSA 2003, z. 9, poz. 95). W realiach
tej sprawy, jak juz zaznaczono, zeznania Swiadka A. L. wskazuja na fakt spozycia przez oskarzonego jednej butelki
mocnego piwa. Biegli z zakresu chemii, majac na uwadze wiek oskarzonego, jego wzrost, wage zaopiniowali, iz spozycie
jednego piwa o 6% zawarto$ci alkoholu prowadzi do stezenia 0,3 promile alkoholu przy wadze 130 kg, a taka zostala
— w ocenie Sadu wykazana dowodami obiektywnymi. Ocena opinii bieglych zostal wyzej zaprezentowana i w tym
miejscu nalezy tylko odwolaé sie do powyzszych rozwazan.

Stad tez na podstawie tak zebranego materialu dowodowego Sad przypisat oskarzonemu popeklienie wykroczenia
polegajacego na tym, ze w dniu 21.02.2015 roku w K. prowadzit po drodze publicznej pojazd mechaniczny opisany w
pkt 1 wyroku, bedac w stanie po uzyciu alkoholu. Zachowaniem tym wyczerpal dyspozycje art. 87 § 1 kk.

Stan nietrzezwoSci w mySl art. 115 § 16 kk zachodzi wowczas, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawarto$é alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c. Pojecie stanu nietrzezZwosci, definiowane
w ustawie z 26 pazdziernika 1982 r. 0o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (tekst jedn.: Dz. U.
7 2016 1. poz. 487), zostalo wlaczone w niezmienionej postaci do obecnego kodeksu karnego. W powolanej ustawie o
wychowaniu w trzezwo$ci zawarto nadto definicje stanu po uzyciu alkoholu. Stan ten zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu
w organizmie wynosi lub prowadzi do stezenia we krwi od 0,2 promila do 0,5 promila alkoholu albo obecno$ci w

wydychanym powietrzu od 0,1 mg/ do 0,25 mg alkoholu w 1 dm 3.

Oskarzony niewatpliwie spozywal alkohol i w zwigzku z tym znajdowal sie w stanie po spozyciu alkoholi. Kierujac
samochodem osobowym w stanie nietrzezwosci, zrealizowal wiec znamiona wykroczenia z art. 87§ 1kk.

W ocenie sagdu wina oskarzonego zostala udowodniona, dzialal on umysélnie z zamiarem bezposrednim. W momencie
podejmowania przypisanego mu dzialania przestepnego byl on osobg dojrzala, zdolna do rozpoznania bezprawnosci
swojego czynu.. Oskarzony jest zdolny do rozpoznania bezprawnosci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktora nie
wyklucza mozliwo$ci dania postuchu normie prawnej. W realiach tej sprawy nie zachodza okoliczno$ci wylgczajace
bezprawnos$¢ czynu oskarzonego lub jego wine.

Wymierzajac kare grzywny w wysokoSci 500 zlotych, Sad baczyl, aby byla ona mozliwa do wykonania przez
oskarzonego, a jednocze$nie dotkliwa na tyle, aby zrealizowala cele represyjne i wychowawcze, wysoko$¢é wymierzonej
grzywny jest adekwatna do mozliwosci finansowych obwinionego.

Poniewaz oskarzony dopuscil sie wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym w stanie nietrzezwosci,
Sad zobligowany byl - na podstawie art. 87 § 3 k.k. - orzec zakaz prowadzenia wszelkich podjazdéw mechanicznych lub
pojazdéw mechanicznych okre$§lonego rodzaju. Ten Srodek karny ma nie tylko charakter represyjny, lecz takze pelni
funkcje prewencyjna, poprzez wyeliminowanie osoby stwarzajacej zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu ladowym.
W ocenie Sadu pozbawienie oskarzonego uprawnien do kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi na okres
1 roku zapewni realizacje wychowawczych i zapobiegawczych celow wskazanego Srodka karnego, a uwzglednia tak
okolicznoSci tagodzace, jak i obciazajace. Okres zatrzymania prawa jazdy zostal zaliczony na poczet orzeczonego
§rodka, stosownie do tresci art. 29 § 4 kw.

O kosztach postepowania Sad orzekl na postawie art. 627 kpk w zwigzku z art. 119 kpow i zasadzil od oskarzonego
koszty postepowania:

a/ wydatki obejmujace kwote 1.411,37 zlotych tytulem wynagrodzenia bieglych



b/ oplata w wysokoSci 50 zl — art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. (1.j. Dz.U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm.).



