Sygn. akt VII K 273/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Mariusz Wieczorek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Siwek

Prokurator: Jarostaw Aniol

po rozpoznaniu w dniach: 13.04.2016r., 01.06.2016r. i 20.07.2016r.
sprawy M. S. (1), syna S. i H. z d. M., urodzonego dnia (...) w N.
oskarzonego o to ze:

I. W dniu 21.03.2015 roku wT. ul. (...),

woj. (...) wdarl sie do mieszkania D. S. a nastepnie wbrew zadaniom osoby uprawnionej, mieszkania tego nie chcial
opuscit,

Y. o czyn z art. 193 kk

II. w dniu 21.03.2015 r. w lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym przy ul. (...) w m. T., woj. (...) stosujac nieustalong
substancje w aerozolu oraz uderzajac pieScia w twarz doprowadzil D. S. do upadku na podloge po czym uzywajac sily
fizycznej w postaci duszenia rekami, bicia pieSciami, kopania obutymi nogami po calym ciele w tym glowie i twarzy
doprowadzil do powstania u D. S. obrazen ciala w postaci rany tluczonej czola wraz z otarciami naskorka, stluczenia
okolicy podoczodolowej prawej z zasinieniem powieki dolnej, sttuczenia okolicy oczodolowej i podoczodolowej lewej
z duzym zasinieniem, sthuczenia policzka lewego z zasinieniem okolicy zuchwy i okolicy przedusznej, stluczenia
malzowiny usznej prawej z zasinieniem, dwoch otaré skory lokcia prawego, licznych otaré skory okolicy lokcia lewego
schodzacych na przedramie, otarcia skory przednio-bocznej powierzchni kolana prawego naruszajac czynnosci jego
ciala na czas ponizej siedmiu dni, w tym samym miejscu i czasie kierowal grozby karalne pozbawienia zycia i zdrowia
przy czym dzialal w celu Zadania od D. S. zaprzestania kontaktéw z jego byla tesciowa K. G.,

tj. o czyn z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

1. oskarzonego M. S. (1) uniewinnia od popelnienia zarzuconych mu czynéw, a kosztami postepowania obcigza Skarb
Panistwa.
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UZASADNIENIE
M. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

II. W dniu 21.03.2015 roku w T. ul. (...),



woj. (...) wdarl sie do mieszkania D. S. a nastepnie wbrew zadaniom osoby uprawnionej, mieszkania tego nie chcial
opuscié,

Y. o czyn z art. 193 kk

II. w dniu 21.03.2015 r. w lokalu mieszkalnym nr (...) potozonym przy ul. (...) w m. T., woj. (...) stosujac nieustalong
substancje w aerozolu oraz uderzajac piescia w twarz doprowadzil D. S. do upadku na podloge po czym uzywajac sily
fizycznej w postaci duszenia rekami, bicia pieSciami, kopania obutymi nogami po calym ciele w tym glowie i twarzy
doprowadzil do powstania u D. S. obrazen ciala w postaci rany tluczonej czola wraz z otarciami naskorka, stluczenia
okolicy podoczodolowej prawej z zasinieniem powieki dolnej, sttuczenia okolicy oczodolowej i podoczodolowej lewej
z duzym zasinieniem, sthuczenia policzka lewego z zasinieniem okolicy zuchwy i okolicy przedusznej, stluczenia
malzowiny usznej prawej z zasinieniem, dwoch otaré skory lokcia prawego, licznych otaré skory okolicy lokcia lewego
schodzacych na przedramie, otarcia skory przednio-bocznej powierzchni kolana prawego naruszajac czynnosci jego
ciala na czas ponizej siedmiu dni, w tym samym miejscu i czasie kierowal grozby karalne pozbawienia zycia i zdrowia
przy czym dzialal w celu Zadania od D. S. zaprzestania kontaktéw z jego byla tesciowa K. G.,

tj. o czyn z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony M. S. (1) poznal sie z pokrzywdzonym D. S. na leczeniu odwykowym w W. od alkoholu kilka lat temu.
Okolo 2011 roku oskarzony na prosbe D. S. przyjechal do jego miejsca zamieszkania T. przy ul. (...). Oskarzony zaczal
pomagac bylej zonie pokrzywdzonego - T. S. w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. W zamian mial dach nad glowa
oraz wyzywienie. W tym czasie D. S. naduzywal alkoholu i po rozwodzie z T. S. zamieszkal wT.przy ul. (...). D. S. po
rozwodzie odwiedzal swoja byla teSciowa K. G., chcac wroci¢ do swoje bylej zony. Natomiast w 2015 roku oskarzonego
M. S. (1) zaczely lgczy¢ stosunki intymne z T. S..

W dniu 21 marca 2015 roku nieznany sprawca mieszkania D. S. a nastepnie wbrew zadaniom osoby uprawnionej,
mieszkania tego nie chcial opusci¢. Nastepnie nieznany sprawca zaatakowal pokrzywdzonego stosujac nieustalong
substancje w aerozolu oraz uderzajac go pieScia w twarz, czym doprowadzil D. S. do upadku na podloge po czym
sprawca uzywajac sily fizycznej w postaci duszenia rekami, bicia pieSciami, kopania obutymi nogami po calym ciele
w tym glowie i twarzy doprowadzil do powstania u D. S. obrazen ciala w postaci rany tluczonej czola wraz z otarciami
naskoérka, stluczenia okolicy podoczodolowej prawej z zasinieniem powieki dolnej, sthuczenia okolicy oczodotowe;j
i podoczodolowej lewej z duzym zasinieniem, sthuczenia policzka lewego z zasinieniem okolicy zuchwy i okolicy
przedusznej, stluczenia malzowiny usznej prawej z zasinieniem, dwoch otar¢ skory lokcia prawego, licznych otarc
skory okolicy tokcia lewego schodzacych na przedramie, otarcia skéry przednio-bocznej powierzchni kolana prawego
naruszajac czynnosci jego ciala na czas ponizej siedmiu dni. Pokrzywdzony D. S. w trakcie zdarzenia w/w znajdowal sie
pod znacznym wplywem alkoholu, twierdzil, iz zostal napadniety i pobity przez M. S. (1) konkubenta jego bylej zony.

W tym samym dniu oskarzony M. S. (1) otrzymat pieniadze za prace i spozywat alkohol, przemieszczajac sie po T.od
budynku (...)az do sgsiada M. P. na ul. (...), a nastepnie do domu T. S.. Tego dnia oskarzony nie spotkal sie z D. S.,
ani nie kontaktowal sie z nim telefonicznie.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) k. 76verte, zeznania §wiadkoéw: L. P. k. 21, 77verte, T. S. k.78, M. P.
k. 77verte-78, A. P. k. 118verte, D. K. k.106verte, J. G. k. 106-106verte, cze$ciowo zeznania pokrzywdzonego D. S.
k.3-4, 2105verte-106, notatka urzedowa k. 1, Karta medycznych czynnos$ci ratunkowych k. 5, Foto urazéw k. 6, Opinia
lekarska k. 8-9,Rejestr interwencji k. 13-14, Kserokopie notatnikow stuzbowych k. 15-16/

Z opinii bieglego psychologa M. S. (2) wynika, iz u pokrzywdzonego D. S. zakres pamieci bezposredniej istotnie jest
zwezony w stosunku do wymagan dla wieku metrykalnego. Pamie¢ trwala oslabiona w konsekwencji powyzszego.
Poziom sprawnoSci intelektualnej pokrzywdzonego jest nizszy od przecietnego, znaczaco zblizony do granicy normy
intelektualnej i uposSledzenia umystowego w stopniu lekkim. Natomiast z uwagi na fakt uzaleznienia alkoholowego



pokrzywdzonego D. S. i jego wieloletniej intoksykacji alkoholowej, to nalezy dopuéci¢ u niego prawdopodobienstwo
konfabulacji w odniesieniu do brakéw w §ladach pamieciowych. W konkluzji biegly stwierdza, iz D. S. ujawnia znaczne
zaburzenia proceséw poznawczych w tym zdolno$ci postrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen.

/dowdd: Opinia sagdowo-psychologiczna k. 112-114/

Oskarzony M. S. (1) nie cierpi na chorobe psychiczng, uposledzenie umystowe, natomiast wykazuje inne zaklocenie
czynnoéci psychicznych pod postacia uzaleznienia od alkoholu. W czasie popelienia zarzucanych oskarzonemu
czynow mogl rozpoznac ich znaczenie i pokierowaé swoim postepowaniem.

/dowdd: Opinia psychiatryczna k. 94-97/

Oskarzony M. S. (1) ma 34 lata. Posiada wyksztalcenie podstawowe, nie posiada wyuczonego zawodu, pracuje jako
robotnik budowlany z wynagrodzeniem najnizszej krajowej 1800 zlotych brutto. Oskarzony jest po rozwodzie, nie ma
nikogo na utrzymaniu, nie posiada majatku, nie byl karany.

/dowdd: dane podane przez oskarzonego- k. 76verte, Dane o karalnosci k. 18/

Oskarzony M. S. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W wyja$nieniach podal, iz tego dnia nie
napadl, ani nie pobit D. S.. Podniésl, iz tego dnia spozywal alkohol po pracy i przemieszczal sie w T. od budynku (...),
gdzie pil alkohol, po rynek, odwiedzil sasiada P., u ktérego wypil piwo, a potem poszedt do domu. Przyznal, iz od 2015
roku jest w zwigzku nieformalnym z bylg zona D. S. — T. S.. Wskazal, iz z samym D. S. zapoznali sie na odwyku w W.
ito on go przywidzl do ich gospodarstwa do T., gdzie pracowal za dach nad glowa i zywno$¢. W tym czasie sam D.
S. naduzywal alkoholu, wywolywal awantury, a potem wyprowadzil sie od zony po rozwodzie. Oskarzony przyznal, iz
sam jest uzalezniony od alkoholu. Podniosl, iz nie jest w Zadnym konflikcie z D. S., ktory chce wroci¢ do bylej zony,
ale ta go nie chce. Zaprzeczyl, aby w dniu 21 marca 2015 roku byt na ul. (...) u D. S.. Zaprzeczyl, aby tego dnia widzial
sie z nim, czy tez kontaktowal sie z nim telefonicznie.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 76 verte/

Sad Rejonowy dokonal nastepujqgcej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zwazyl
co nastepuje:

W niniejszej sprawie material dowodowy byt rozbiezny, gdyz w zasadzie Sad dysponowal dwoma przeciwstawnymi
dowodami osobowymi i rzeczowymi, z jednej strony w postaci zeznan samego pokrzywdzonego D. S., zeznan
funkcjonariusza policji L. P. i dokumentacji medycznej, foto urazéw, opinii lekarskiej, notatki z interwencji policji oraz
samych kserokopii notatnikéw policjantéw, a z drugiej strony wyjasnien oskarzonego i zeznan licznej rzeszy Swiadkow:
T.S.,M.P.,A. P. D.K.iJ. G.. W przedmiotowej sprawie brak bylo jakichkolwiek naocznych $§wiadkow zdarzenia jakie
mialo rozegra¢ sie w mieszkaniu D. S.. Faktem niewatpliwym bylo to, ze pokrzywdzony w dniu 21 marca 2015 roku
zostal napadniety i pobity w swoim mieszkaniu przez sprawce. Dowodem dobitnym jest dokumentacja medyczna, foto
urazow, opinia lekarska wskazujaca charakter obrazen jakie doznal pokrzywdzony, interwencja policji. Natomiast kto
mial tego dokona¢ jako sprawca to zaistnialy znaczne watpliwoéci. Nie bez znaczenia byl fakt znajdowania sie D. S.
trakcie zaj$cia pod znacznym wpltywem alkoholu. Za$ zeznania samego pokrzywdzonego D. S. nie byly ani jednolite, ani
spdjne, a wrecz same sobie zaprzeczaly. Pokrzywdzony wskutek wieloletniego naduzywania alkoholu posiada znaczne
luki pamieciowe. Pokrzywdzony kilkakrotnie zmienial swe opisy przebiegu zaj$cia w mieszkaniu co do intensywnoSci
bicia, kopania, duszenia go, psikania go aerozolem przypominajacym miotacz gazu. Tak samo zmienial zdanie co do
pomocy medycznej udzielanej mu przez pogotowie, czy tracil przytomno$¢. Z opinii psychologicznej wynika jasno i
jednoznacznie, iz D. S. wskutek wieloletniej intoksykacji alkoholowej i uzaleznienia alkoholowego ujawnia znaczne
zaburzenia proceséw poznawczych w tym zdolno$ci postrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen. Nadto
nalezy dopusci¢ u niego prawdopodobienstwo konfabulacji w odniesieniu do brakéw w §ladach pamieciowych. Zatem
do twierdzen D. S., iz sprawcg mial byl M. S. (1) nalezalo podej$¢ z duza ostroznoécia i watpliwo$ciami. Nie bez
znaczenia byl tez motyw zemsty na M. S. (1), ktory jest zwiazany z byla zona pokrzywdzonego T. S..



Za$ z drugiej strony oskarzony przedstawit swoje tzw. ,alibi” w postaci zeznan Swiadkow, z ktérymi miat spedzi¢ dzien
21 marca 2015 roku. Liczni Swiadkowie przestuchani w/w, wskazywali na obecno$¢ oskarzonego zar6wno na placu
przed budynkiem (...)w T., jak i w jego $rodku. Potwierdzali spozywanie alkoholu, przemieszczanie sie oskarzonego do
domu. Swiadkowie A. i M. malz. P. réwniez potwierdzali obecnoéé oskarzonego u nich w domu na ul. (...), spozywanie
alkoholu. Za$ sama T. S. wskazywala na powr6t oskarzonego do domu od w/w sasiadow

Wobec wyczerpania rzeczowych i osobowych mozliwo$ci wyjasnienia kto napadl i dokonatl pobicia pokrzywdzonego
D. S., majac do dyspozycji sprzeczny osobowy material dowodowy, ktérego nie dalo sie ostatecznie zweryfikowac
chociazby z powodu na uplyw czasu ponad 1 rok od daty zdarzenia, braku innych dowodéw rzeczowych, Sad na
zasadzie art. 5 § 2 kpk nie dajacych sie wyjasni¢ watpliwo$ci co do sprawstwa oskarzonego M. S. (1) poczytal mu na
jego korzy$¢ i uniewinnil go od popehienia zarzucanego mu czynu.



