Sygn. akt IT K 132/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2019r.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2019r. na rozprawie sprawy

G.S. (S.)

s.R.1 K. zdomu N.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

1. W dniu 16 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzysci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. K. (1) w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 zt w ten sposoéb,
ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) umieszczajac ogloszenie numer (...) oferowal do sprzedazy telefon
komoérkowy (...) (...) i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacego M. K. (1) celowo nie
wywiazal sie z umowy sprzedazy, nic dostarczajac kupujacemu telefonu ani nie zwrécil pieniedzy w kwocie 80,00 zl.
czym dzialal na szkode M. K. (1), {j. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

2. W dniu 15 marca roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. B. (1) czak w postaci pieniedzy w kwocie 390,00 zl. w ten
sposob, ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku (...), ktérego
wlaécicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy (...) oraz zostalo podane
konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacego L. B. (2),
celowo nic wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacemu sprzetu ani nie zwrdcit pieniedzy w kwocie
390,00 zl., czym dzialal na szkode L. B. (2), tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

3. W dniu 15 marca roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. S. (1) w postaci pieniedzy w kwocie 390,00 zl. w ten
sposoéb, ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku (...), ktérego
wlaécicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy ,, (...)” oraz zostalo podane
konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacego J. S. (1) ,
celowo nie wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacemu sprzetu ani nie zwrdcit pieniedzy w kwocie
390,00 zl., czym dzialal na szkode J. S. (1), tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

4. W dniu 4 maja 2011 roku w P.(...) woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzySci majatkowej
doprowadzi! do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. S. w postaci pieniedzy w kwocie 1.955,00 zl. w ten sposéb,
Ze na stronic internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)”, zaloZzone na
fikcyjne dane M. K. (2) zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy' telefonu komorkowego
»(...)NOoweczka prosto z Salonu” oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do I. B. i pomimo otrzymania pieniedzy



w wymienionej kwocie od kupujacego K. S., celowo nic wywigzal sie z umowy sprzedazy', nie dostarczajac kupujacemu
telefonu komérkowego ani nie zwrécil pieniedzy w kwocie 1.955,00 zl., czym dzialal na szkode K. S., tj. o przestepstwo
z art. 286 § 1 kk

5. W dniu 4 kwietnia 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzySci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. K. (1) w postaci pieniedzy w kwocie 835,00 z}. w ten
sposob, ze na stronic internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” zostalo
umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczgce sprzedazy telefonu komoérkowego ,,N. (...)” oraz zostalo podane
konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy' w wymienionej kwocie od kupujacego A. K. (1)
, celowo nie wywigzat sie z umowy sprzedazy, nic dostarczajac kupujacemu telefonu komoérkowego ani nie zwrocit
pieniedzy w kwocie 835,00 zl., czym dzialal na szkode A. K. (1), tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

6. W dniu 29 marca 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. S. (2) w postaci pieniedzy w kwocie 930,00 zl. w' ten
sposob, ze na stronic internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku (...) zostalo
umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komorkowego ,H. (...)” oraz zostalo podane
konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacego J. S. (2)
, celowo nie wywigzat sie z umowy sprzedazy, nic dostarczajac kupujacemu telefonu komoérkowego ani nie zwrocit
pieniedzy w kwocie 930,00 zl, czym dzialal na szkode J. S. (2), tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

7. W dniu 15 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z géry powzietym zamiarem osiggniecia korzys$ci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem E. D. w postaci pieniedzy w kwocie 141,50 zl. w ten sposob, ze
na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” zostalo umieszczone
ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy gier komputerowych ,, (...) komplet dodatki” oraz zostalo podane konto
bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacej E. D. , celowo nic
wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujgcej telefonu komérkowego ani nie zwrdécil pieniedzy w kwocie
141,50 zk., czym dzialal na szkode E. D., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

8. W dniu 15 marca 2011 roku w P. (...) woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzi! do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. P. w postaci pieniedzy w kwocie 375,00 zL. w ten sposob,
Ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku (...) ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy ,(...)” oraz zostalo podane konto
bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacego W. P., celowo nie
wywigzat sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacemu sprzetu ani nie zwrécil pieniedzy w kwocie 375,00zl.,
czym dzialal na szkode W. P, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

9. W dniu 11 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z géry powzietym zamiarem osiggniecia korzyS$ci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. Z. w postaci pieniedzy' w kwocie 38,50 zt w ten sposob, ze
na stronie internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy ,,odziezy damskiej” oraz zostalo podane
konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacej M. Z., celowo
nie wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej odziez}' ani nie zwrdcil pieniedzy w kwocie 38,50 zl.,
czym dzialal na szkode M. Z., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

10. W dniu 11 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z géry powzietym zamiarem osiggniecia korzysci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. K. (2) w postaci pieniedzy w kwocie 61,40 zl. w ten
sposob, ze na stronic internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego
wlaécicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy odziezy damskiej w
postaci bluzki oraz getréw oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w
wymienionej kwocie od kupujacej A. K. (2), celowo nie wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej



odziezy ani nie zwrocit pieniedzy w kwocie 61,400 zl., czym dzialal na szkode A. K. (2), tj. o przestepstwo z art. 286
§ 1kk

11. W dniu 18 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. L. w postaci pieniedzy w kwocie 38,50 zl. w ten sposob, ze
na stronic internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wtascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy ,, odziezy damskiej” oraz zostalo podane
konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacej Z. L., celowo
nie wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej odziezy ani nie zwrécilt pieniedzy w kwocie 38,50 zl,
czy m dzialal na szkode Z. L., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

12. W dniu 18 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z géry powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem I. D. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 zl. w ten sposodb, ze
na stronie internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wtascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komérkowego marki (...)
(...) oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie
od kupujacej I. D., celowo nie wywiazat sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej telefonu ani nie zwroécit
pieniedzy w kwocie 80,00 zl., czym dzialal na szkode I. D., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

13. W dniu 21 lutego 2011 roku w P. (...) woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. F. w postaci pieniedzy w kwocie 61,00 zl. w ten sposob, ze
na stronic internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wtascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy gry ,(...) ” oraz zostalo podane konto
bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacego Z. F., celowo nie
wywiagzat sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej telefonu ani nie zwrdcil pieniedzy w kwocie 61,00 zl, czym
dzialal na szkode Z. F., j. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

14. W dniu 15 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. M. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 zl. w ten sposéb, ze
na stronie internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wtascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komoérkowego marki (...) (...)
oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od
kupujacego B. M., celowo nie wywiazat sie z umowy sprzedazy, nic dostarczajac kupujacemu telefonu ani nic zwrécit
pieniedzy w kwocie 80,00 zl., czym dzialal na szkode B. M., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

15. W dniu 16 lutego 2011 roku w P. (...) woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. K. (2) w postaci pieniedzy w kwocie 88,00 zl. w ten
sposob, ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego
wladcicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komoérkowego
marki (...) (...) oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej
kwocie od kupujacej K. K. (2), celowo nie wywigzal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej telefonu ani nic
zwrdcil pieniedzy w kwocie 88,00 zl., czym dzialal na szkode K. K. (2), tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

16. W dniu 16 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajgc z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. K. (3) w postaci pieniedzy w kwocie 160,00 zl. w ten
sposoéb, ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego
wladcicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komoérkowego
marki (...) (...) oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej
kwocie od kupujacej M. K. (3) , celowo nie wywigzal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej 2 sztuk
telefon6w ani nie zwroécil pieniedzy w kwocie 160,00 zl, czym dzialal na szkode M. K. (3), tj. o przestepstwo z art.
286 § 1 kk



17. W dniu 15 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzyéci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. N. w postaci pieniedzy w kwocie 39,00 zl w ten sposéb, ze
na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy ,Super modna (...). Hit sezonu! polecam
warto. S/M” oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej
kwocie od kupujacego E. N. , celowo nie wywigzal sie z umowy sprzedazy, nic dostarczajac kupujacemu zamoéwionego
przedmiotu ani nie zwrdcil pieniedzy w kwocie 39,00 zl., czym dzialal na szkode L. N, tj. o przestepstwo z art. 286
§ 1kk

18. W dniu 16 lutego 2011 roku w P. (...)woj, (...) dzialajac z géry powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. Z. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 zl. w ten sposob, ze
na stronie internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komérkowego marki (...) (...)
oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od
kupujacej A. Z., celowo nie wywigzal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej przedmiotowego telefonu ani
nie zwrocil pieniedzy w kwocie 80,00 zl., czym dziatal na szkode A. Z., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

19. W dniu 21 lutego 2011 roku w P. (...). woj. (...) dzialajac z géry powzietym zamiarem osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. J. w postaci pieniedzy w kwocie 160,00 zl. w
ten sposob, ze na stronie internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku,,, (...)” ktérego
wlascicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komorkowego
marki (...) (...) oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej
kwocie od kupujacego L. J. , celowo nic wywiazal sie z umowy sprzedazy, nic dostarczajac kupujacemu 2 sztuk
telefon6w ani nie zwrécil pieniedzy w kwocie 160,00 zl, czym dzialal na szkode L. J., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

20. W dniu 15 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzysci majatkowej
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. F. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 zl. w ten sposob, ze
na stronie internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komoérkowego marki (...) (...)
oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od
kupujacej A. F. , celowo nic wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej przedmiotowego telefonu ani
nie zwrocil pieniedzy w kwocie 80,00 zl., czym dziatal na szkode A. F., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

21. W dniu 16 lutego 2011 roku w P. (...). woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. K. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 zl. w
ten sposob, ze na stronie internetowej portalu aukeyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku,,, (...)” ktérego
wlascicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komorkowego
marki (...) (...) oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej
kwocie od kupujacej B. K., celowo nie wywiazat sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacemu przedmiotowego
telefonu ani nie zwroécil pieniedzy w kwocie 80,00 zt., czym dzialal na szkode B. K., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

22. W dniu 16 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. W. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00
zl. w ten sposob, ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,,
(...)” ktorego wlascicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu
komoérkowego marki(...) (...) oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w
wymienionej kwocie od kupujgcego W. W., celowo nie wywiazal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacemu
przedmiotowego telefonu ani nie zwroécil pieniedzy w kwocie 80,00 zl., czym dzialal na szkode W. W., tj. o przestepstwo
z art. 286 § 1 kk



23. Wdniu 16 lutego 2011 roku w P. (...) woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem osiagniecia korzysci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. Z. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 z}. w ten sposéb, ze
na stronic internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komoérkowego marki (...) (...)
oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od
kupujacej M. Z., celowo nie wywiazat sie z umowy sprzedazy nic dostarczajac kupujacej przedmiotowego telefonu ani
nie zwrocil pieniedzy w kwocie 80,00 z}, czym dzialal na szkode M. Z., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

24. W dniu 16 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. P. w postaci pieniedzy w kwocie 80,00 zl w ten sposéb, ze
na stronic internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu komoérkowego marki (...) (...)
oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od
kupujacego L. P. , celowo nie wywigzal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacemu przedmiotowego telefonu
ani nie zwrocit pieniedzy w' kwocie 8p,00 zl., czym dzialal na szkode L. P., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

25. W dniuj 16 lutego 2011 roku w P. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. M. (1) w postaci pieniedzy w kwocie 85,00
z} w ten sposob, ze na stronie internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystajac konto uzytkownika o nicku ,,
(...)” ktoérego wlascicielem jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy telefonu
komoérkowego marki (...) (...) oraz zostalo podane konto bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w
wymienionej kwocie od kupujacej M. M. (1) , celowo nic wywiazal sie z umowy sprzedazy, nic dostarczajac kupujacej
przedmiotowego telefonu ani nic zwrdcil pieniedzy w kwocie 80,00 zl., czym dzialal na szkode M. M. (1), tj. o
przestepstwo z art. 286 § 1 kk

26. W dniu 11 lutego 2011 roku w P. (...) woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. W. w postaci pieniedzy w kwocie 40,50 zl. w ten sposéb, ze
na stronic internetowej portalu aukcyjnego (...) wykorzystujac konto uzytkownika o nicku ,, (...)” ktérego wlascicielem
jest A. S. zostalo umieszczone ogloszenie o numerze (...) dotyczace sprzedazy ,(...)” oraz zostalo podane konto
bankowe nalezace do G. S. i pomimo otrzymania pieniedzy w wymienionej kwocie od kupujacej J. W., celowo nie
wywigzal sie z umowy sprzedazy, nie dostarczajac kupujacej zaméwionych skarpetek ani nic zwrécit pieniedzy w
kwocie 40,50 zl, czym dzialal na szkode J. W., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

orzeka:

1. oskarzonego G. S. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach od 1 do 26 aktu oskarzenia
przyjmujac, ze zostaly one popelione w warunkach ciggu przestepstw i za to na podstawie art. 28681 kk w zw. z art.
9181 kk w zw. z art. 481 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego G. S. obowigzek naprawienia szk6d wyrzadzonych
przestepstwami poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

a) M. K. (1) — kwoty 80 (osiemdziesiat) zlotych,

b) L. B. (2) — kwoty 390 (trzysta dziewiecdziesiat) zlotych,

c) K. S. — kwoty 1955 (tysiac dziewiecset piecdziesiat piec) zlotych,
d) A. K. (1) — kwoty 835 (osiemset trzydziesci piec¢) zlotych,

e) J.S. (2) — kwoty 930 (dziewiecset trzydziesci) ztotych,



f) E.D. — kwoty 141,50 (sto czterdziesci jeden zlotych, pie¢dziesiat groszy),
g) W. P. — kwoty 375 (trzysta siedemdziesiat piec) zlotych,

h) M. Z. — kwoty 38,50 (trzydziesci osiem zlotych, pie¢dziesiat groszy),

i) A. K. (2) — kwoty 61,40 (szeéc¢dziesiat jeden zlotych, czterdziesci groszy),
j) Z. L. — kwoty 38,50 (trzydzieSci osiem zlotych, pieédziesiat groszy),

k) I. D. — kwoty 80 (osiemdziesiat) zlotych,

1) Z. F. — kwoty 61 (szeécdziesiat jeden) zlotych,

m) K. K. (2) — kwoty 88 (osiemdziesiagt osiem) zlotych,

n) M. K. (3) — kwoty 160 (sto sze$cédziesiat) zlotych,

o) L. N. — kwoty 39 (trzydziesci dziewieé) zlotych,

p) A.Z. — kwoty 80 (osiemdziesiat) ztotych,

q) L.J. - kwoty 160 (sto sze$tdziesiat zlotych),

r) A. F. — kwoty 80 (osiemdziesiat) zlotych,

s) B. K. — kwoty 80 (osiemdziesiat) zlotych,

t) W. W. — kwoty 80 (osiemdziesiat) zlotych,

u) M. Z. — kwoty 80 (osiemdziesigt) zlotych,

v) L. P. - kwoty 80 (osiemdziesiat) zlotych,

w) M. M. (2) — kwoty 80 (osiemdziesiat) zlotych;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow procesu, w tym od wydatkdéw, ktorymi obcigza rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

(na podstawie art. 424 § 3 kpk w zakresie ograniczonym do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku
oraz rozstrzygniecia o karze i innych konsekwencjach prawnych czynu)

Przepis art. 286 § 1 kk ten stanowi, iz karze podlega ten kto, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w
blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Przestepstwo
oszustwa okre$lone w art. 286 § 1 kk jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany
przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezposSredni
powinien obejmowaé zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego do zrealizowania
tego celu. Niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem, jako znamieniem przestepstwa oszustwa, jest kazda czynnoéc
o charakterze okre$lonej dyspozycji majatkowej, odnoszacej sie do ogbdlu praw majatkowych, ale i zobowigzan
ksztaltujacych sytuacje majatkows, ktora skutkuje ogdlnym pogorszeniem sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w
tym zmniejszeniem szans na zaspokojenie roszczen w przyszlosci.



G. S. wykorzystujac technike internetowej sprzedazy na odlegtoéé oferowal pokrzywdzonym roéznego typu towary
i zawieral z nimi umowy, z ktérych nie mial zamiaru sie wywigza¢. Pozorujac swoja wiarygodno$¢ handlowa
i podajac sie za osobe dysponujaca sprzetem elektronicznym (gléwnie telefonami komoérkowymi), ale takze
artykulami tekstylnymi powodowal u pokrzywdzonych bledne prze$wiadczenie o rzeczywistosSci, sktaniajace ich do
przeprowadzenia transakcji finansowej opartej na tzw. platnosci ,z gory”. Trudno zywi¢ watpliwo$é co do tego,
ze oskarzony Swiadomie wprowadzal swoich klientéw w blad i zdawal sobie sprawe, iz nie wykona $wiadczenia
wzajemnego nie wydajac kupujacym oplaconego towaru, bowiem wniosek taki wynika zaréwno z liczby analogicznych
w skutkach transakcji, jak i z podszywania sie pod tzw. nick innej osoby. O ile bowiem nie sposéb wykluczyc
dzialania przypadku manifestujacego sie w pojedynczej, nieudanej transakeji internetowej, to juz zadng miarg nie
da sie logicznie usprawiedliwi¢ blisko 30. niezrealizowanych umow, z ktorych kazda zostala uprzednio oplacona.
Wprost przeciwnie, analogiczne okoliczno$ci towarzyszace wszystkim analizowanym transakcjom jednoznacznie
wskazuja, ze G. S. uprawial przemys$lany proceder oparty na wyludzeniu zaplaty za towary oferowane w internecie. Do
analogicznego wniosku prowadzi zreszta symptomatyczny dla przestepstwa oszustwa sposéb zachowania oskarzonego
po zrealizowaniu zaplaty, wyrazajacy sie w zerwaniu kontaktéw z kupujacym i braku jakiejkolwiek troski o obopdlnie
satysfakcjonujaca finalizacje umowy. Kontakt oskarzonego z pokrzywdzonymi konczyt sie z chwilg zainkasowania
zaplaty, co pozwala stwierdzi¢ jego materialng motywacje i dzialanie w celu osiggniecie korzysci majatkowej. Warto
podkresli¢, ze na przestrzeni wielu lat oskarzony pozostawal nieuchwytny dla swoich kontrahentéw i w zaden
sposo6b nie dal wyrazu swojego zainteresowania losami niefortunnych transakcji, w szczego6lnosci nigdy nie zwroécit
pokrzywdzonym nienaleznie pobranych pieniedzy. Podjete w opisanych warunkach decyzje pokrzywdzonych o
zawarciu umoéw i wyslaniu zaplaty z nadzieja na rychle otrzymanie zakupionego towaru mialy ewidentnie niekorzystny
wymiar finansowy, co dopelia obrazu ustawowych znamion przestepstwa z art. 286 § 1 kk.

Wypada nadmieni¢, ze oskarzony swojego sprawstwa nie kwestionowal. Przyznajac sie do popelnienia wszystkich
zarzuconych mu czynéw, G. S. zadeklarowal gotowo$¢ poddania sie karze, ktérej wymiar nie spowodowat sprzeciwu
ani prokuratury, ani pokrzywdzonych uczestniczacych w rozprawie.

Przyjeta w akcie oskarzenia formula jurydyczna przestepczego dzialania oskarzonego G. S. wymagala jednak korekty.
Dopuszczajac sie zachowan o cechach przestepstwa oszustwa i godzacych w interes majatkowy réznych osoéb,
oskarzony postepowal w podobny sposob i dzialal w krétkich odstepach czasu, co odpowiada normatywnemu
obrazowi ciagu przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 kk. Wobec zmian stanu prawnego zaszlych w okresie
pomiedzy data popelnienia poszczegélnych czynoéw a data orzekania, nalezalo uwzgledni¢ regule intertemporalng
wyrazong w art. 4 § 1 kk i zastosowaé ustawe dla oskarzonego wzgledniejsza. Ceche te maja przepisy obowiazujace
w dacie popelnienia przestepstwa, zwlaszcza z uwagi na regulacje dotyczace zobowiazania sprawcy do naprawienia
szkody, obejmujacej jedynie nominalng warto$¢ przedmiotu czynnos$ci wykonawcze;j.

Zgodnie z trescig art. 53 § 1 kk sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe,
baczac, by jej dolegliwosé nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz
biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiaggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W sprawie nie ujawnily sie okolicznoéci redukujace, czy tym bardziej wylaczajace wine oskarzonego, totez stopien
zawinienia uznaé nalezy za znaczny.

Oceniajgc stopien spotecznej szkodliwos$ci osadzanego czynu przez pryzmat komponentéw wymienionych w art. 115 §
2 kk nalezalo dojsé do przekonania, ze takze on jest znaczny. Oskarzony swoim zachowaniem godzil w cudze mienie,
bedace dobrem o niekwestionowanej warto$ci. Mechanizm przestepstwa Swiadczy o sporym zaangazowaniu czynnika
intelektualnego, a skala procederu jest duza. G. S. cynicznie i z premedytacja wykorzystal zaufanie wielu osob, a przez
bardzo dlugi okres czasu nie okazat Zadnego zainteresowania szkodami, jakie wyrzadzil. Ich rozmiar w odniesieniu do
indywidualnych transakcji nie jest moze szczegblnie duzy, ale nie mozna zapominaé, ze skala procederu byta spora,
totez uzyskane na drodze przestepczej korzySci sa znaczace. Innym skutkiem przestepstwa bylo zaburzenie pewnosci
obrotu gospodarczego poprzez ewidentne naduzywanie dobrodziejstwa sieci internetowej, stanowiacej powszechnie



cenione forum m.in. dla kontaktéw handlowych. W toku procesu oskarzony okazat jednak skruche i zaprezentowat
krytyczny stosunek do swojego zachowania. OsobiScie przeprosil pokrzywdzonych uczestniczacych w rozprawie,
deklarowal pelng swiadomos$¢ i nieodzowno$¢ poniesienia kary oraz naprawienia wyrzadzonych szkéd materialnych.
Proponowana przez niego kara 2 lat pozbawienia wolnosci nie naruszata zasady proporcjonalno$ci pozostajac w pelni
adekwatna i wystarczajaco dolegliwa reakcja na wyrzadzone zlo.

Z mocy art. 46 § 1 kk orzeczono wobec G. S. obowigzek naprawienia szkody na rzecz tych wszystkich pokrzywdzonych,
ktoérzy nie doczekali sie jej zadnej rekompensaty i nie byli beneficjentami programu ochrony kupujacych. Wartosé
zasgdzonych kwot stanowi rownowarto$¢ pieniedzy utraconych w wyniku poszczegdlnych transakcji sprzedazy

Uwzgledniajac obecna sytuacje zyciowa i majatkowa oskarzonego, a zwlaszcza brak majatku i perspektywe
dlugoletniego pobytu w zakladzie karnym ( do chwili wydania wyroku wprowadzone do wykonania kary siegaja
roku 2037) stwierdzono podstawy do przyjecia, ze uiszczenie kosztéw byloby dla w/w obecnie zbyty uciazliwe, w
konsekwencji czego zwolniono go z tego obowiazku.



