Sygn. akt I K 855/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: staz. Justyna Galbierczyk

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2019 roku sprawy
S. L.

s.M.iF.zdomuT.

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 9.06.2017 r. w miejscowosci (...), gm. W., pow. (...),

woj. (...) dokonat uszkodzenia ciala M. L. w ten sposob, ze podczas wszczetej awantury uderzyl go rzucil w niego
drewnianym tupkiem w okolice glowy czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy w okolicy
potylicznej, stluczenia ramienia przy czym obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéw jego ciala
trwajace nie dluzej niz siedem dni w rozumieniu przepiséw Kodeksu Karnego

tj.oczynzart. 157§ 21 4 kk
orzeka

1. oskarzonego S. L. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i na podstawie art. 66 § 11 2 kk, 67 § 1 kk
warunkowo umarza wobec niego postepowanie karne na okres proby 1 (jednego) roku,

2. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego M. L. zado$éuczynienia w kwocie 1.000 (jeden tysiac) zlotych,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego M. L. kwote 1.200 (jeden tysiac dwiescie) zlotych tytulem
zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu karnym,

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 326,86 zt (trzysta dwadzieécia sze$¢ zlotych i osiemdziesiat
sze$¢ groszy) tytulem zwrotu wydatkow postepowania oraz wymierza mu 60 (sze$¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Bracia S. L. i M. L. zamieszkuja na terenie tej samej posesji w (...) i od lat pozostaja w ostrym konflikcie dotyczacym
w/w posesji oraz sposobu, w jakim kazdy z nich powinien z niej korzysta¢. M. L. uwaza, ze jego brat bezprawnie
przywlaszczyt sobie czes¢é pomieszczen domu, a przy tym Zle sie prowadzi i nie partycypuje w kosztach utrzymania.



Na tym tle miedzy stronami systematycznie wybuchaja awantury, a niekiedy dochodzi miedzy nimi rowniez do
rekoczyndw.

Dowod: zeznania M. L. k. 10-111i k. 44-45 , material wizualny k. 14

W dniu 9 czerwca 2017 r. miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym doszlo do kolejnej sprzeczki, ktorej powodem stalo
sie lezace na podwoérku drewno.

Dowdd: zeznania G. S. k. 51v, B. L. k. 54, W. L. k. 57v

W trakcie awantury pokrzywdzony uderzyt oskarzonego powodujac u niego lekkie obrazenia ciata, w tym stluczenie
okolicy jarzmowo-policzkowej prawej i krwiaka podspojéwkowego oka prawego. W rewanzu oskarzony rzucilt w
oddalajacego sie pokrzywdzonego drewniang tupka i spowodowal u niego obrazenia o analogicznym charakterze, tj.
sttuczenie glowy w okolicy potylicznej i sthuczenie ramienia. Obrazenia te spowodowaly naruszenie narzadéw ciata
pokrzywdzonego na okres nie dluzszy niz 7 dni i cho¢ mogly by¢ bolesne, nie doprowadzily do zadnych powazniejszych
nastepstw.

Dowdd: zeznania M. L. k. 10-11, opinia lekarska k. 61-62

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 5 kwietnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt (...) warunkowo umorzono
postepowanie karne przeciwko M. L., oskarzonemu o czyn z art. 157 § 2 kk popelniony 9 czerwca 2017 r. na szkode S. L..

Dowod: odpis wyroku (...) k. 77

S. L. ma 57 lat, jest rozwiedziony, ma dwoje dorostych dzieci. Z zawodu jest murarzem, jednak nie pracuje i korzysta
z zasitku stalego w wysokosci 640 zl. Dotychczas nie byt karany.

Dowdd: o$wiadczenie oskarzonego k. 48-48v, dane z KRK k. 60

Oskarzony S. L. nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i odmoéwit sktadania wyjaénien os§wiadczajac,
ze wszystko juz wyjaénil w sprawie (...).

Dowdd: wyjadnienia oskarzonego k. 48-49
Sad zwazyl, co nastepuje:

Material dowodowy zgromadzony w sprawie mial w ocenie Sadu jednoznaczng wymowe i uprawnial do uznania S. L.
za sprawce zarzuconego mu czynu, mimo Zze oskarzony nie przyznat sie do jego popeknienia.

Na jego sprawstwo jednoznacznie wskazywaly zeznania pokrzywdzonego oraz wszystkich §wiadkéw, w tym siostry
obu braci L. - G. S.. Powolanym dowodom nie spos6b odmoéwié wiary w czeSci dotyczacej tla emocjonalnego
zaj$cia oraz jego przyczyn i przebiegu. Warto zauwazy¢, ze sam pokrzywdzony nie kryt swojego czynnego udzialu
w awanturze z bratem, a wrecz przyznal, ze sam takze go uderzyl, za co zreszta doczekal sie sprawy karnej i
wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie. Dotyczacy tego samego zdarzenia historycznego wyrok $wiadczy
wiec dobitnie o temperaturze emocji i sprawia, ze twierdzenia pokrzywdzonego oskarzajacego brata o uderzenie
drewniang tupka s bardziej przekonujace, anizeli goloslowne wyjaénienia oskarzonego negujacego ten fakt.

Stanowisko S. L. jako odosobnione, sprzeczne z logika sytuacyjng i pozytywnie ocenionymi dowodami nalezalo zatem
uznac za niewiarygodne.

Niewiarygodna okazala sie jednak takze ta cze$¢ zeznan M. L., w ktorej pokrzywdzony dowodzil rozmiaréw doznanej
szkody, bowiem stala ona w oczywistej kolizji ze wskazaniami wiedzy i przecietnego do$wiadczenia zyciowego, a
przede wszystkim z przekonujaca opinia lekarska. Sad Rejonowy w pelni podziela nie tylko jej wnioski koncowe, ale
rownie celne spostrzezenia bieglego odniesione do reakcji pokrzywdzonego na zachowanie sprawcy. M. L. nie tylko nie



pofatygowal sie do lekarza, ale nawet nie mial widocznych §ladéw po uderzeniu, co prowokuje do wniosku, ze podjete
pozniej leczenie neurologiczne mialo na celu jedynie wyolbrzymienie skutkow zaj$cia i demonizowanie zagrozenia dla
zdrowia pokrzywdzonego, jakie mial stworzy¢ oskarzony.

Trudno réwniez pomina¢ milczeniem fakt, ze M. L. zwlekal z zawiadomieniem o przestepstwie przez niemal rok
a podjecie krokow prawnych przeciwko bratu dziwnym trafem zbieglo sie w czasie z zakonczeniem postepowania
karnego, w ktérym to pokrzywdzony wystepowal w roli oskarzonego. Wprawdzie uzyskal wyrok warunkowo
umarzajacy postepowanie, ale jednocze$nie zostal obcigzony kosztami procesu, co z pewnoécia nie byto powodem do
zadowolenia. Trudno zatem oprze¢ sie wrazeniu, ze to nie rozmiar doznanych krzywd, ale uszczerbek na ambicji sklonil
pokrzywdzonego do postawienia brata w takiej roli procesowej, w jakiej uprzednio sam wystapil. Na taka motywacje
wskazuja wprost pierwsze zeznania M. L..

Art. 157 § 2 kk przewiduje odpowiedzialno$¢ za tzw. lekkie uszkodzenia ciala i stanowi kategorie dopemhmiajaca
obejmujac takie uszkodzenia ciala, ktére nie sg ani ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu (art. 156 § 1), ani $§rednim
uszkodzeniem ciala, ktérego znamiona okre$la blizej art. 157 § 1 kk. Przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. mozna
przypisa¢ tylko tej osobie, ktora swoim dzialaniem lub zaniechaniem spowodowala konkretne obrazenia, powodujace
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstroj zdrowia trwajacy krocej niz siedem dni. Czyn ten jest wystepkiem
umyS$lnym, ktére mozna popelni¢ zaréwno z zamiarem bezposrednim, jak i ewentualnym, a pomiedzy zachowaniem
sprawcy a skutkiem w postaci konkretnych obrazen zachodzi¢ musi zwiazek przyczynowy. Analiza zachowania S.
L. z dnia 09 czerwca 2017 r. nie pozostawia watpliwosci, ze oskarzony umy$lnie spowodowal uszkodzenia ciala
pokrzywdzonego rzucajac w niego lupka drewna. Nawet przecietnie rozsadny czlowiek zdaje sobie sprawe, ze
uderzenie tego rodzaju przedmiotem wigze sie z ryzykiem spowodowania obrazen ciala i oskarzony z cala pewno$cia
mial tego $wiadomo$é. W ocenie Sadu, S. L. wrecz do takiego celu dazyl, bo rzucil drewnem w oddalajacego sie
pokrzywdzonego wiedzac, ze odwrocony tylem brat nie zamortyzuje uderzenia ani nie zdota go uniknaé.

Jednocze$nie, analiza zespotu okoliczno$ci okreslajacych spoleczng szkodliwo$é czynu prowadzila do wniosku, ze jej
stopien nie jest znaczny. Oskarzony zaatakowal powszechnie ceniong warto$¢, ale jego zachowanie bylo motywowane
duzymi emocjami i nagannym zachowaniem samego pokrzywdzonego, ktoéry jako pierwszy uciekl sie do przemocy
uderzajac go w twarz. Spowodowane przez oskarzonego skutki ograniczaly sie do niegroznych, powierzchownych
obrazen ciala, notabene tego samego rodzaju, jakie podczas tego samego zajScia spowodowal u niego pokrzywdzony.
Obie strony konfliktu postapily wobec siebie niewlasciwie i niepotrzebnie postuzyly sie przemoca, jako narzedziem
do rozwigzywania rodzinnego konfliktu. Zdaniem Sadu, obie tez jednakowo dazg do przeniesienia wzajemnych
antagonizmoéw na grunt postepowania karnego, podczas gdy rozwigzania sporu wyroslego na tle korzystania z tej
samej nieruchomoéci powinny poszukac jesli nie w spokojnej, rzeczowej rozmowie, to przynajmniej w postepowaniu
cywilnym.

W tym stanie rzeczy, wlasciwg forma reagowania na czyn zabroniony jest zdaniem Sgdu warunkowe umorzenie
postepowania karnego. Towarzyszacy mu okres proby wymusi na oskarzonym wieksza powSciggliwo$¢ podczas
nieuniknionych kontaktéw z bratem i utemperuje zapedy do rozwigzywania sporé6w majatkowych za pomoca
rekoczynow. Cze$ciowe zado$tuczynienie ma uzmyslawia¢ naganno$é popelnionego uczynku, studzi¢ emocje i
zapobiega¢ iluzji bezkarnoS$ci zachowania, ktére wyczerpalo znamiona przestepstwa. Zdaniem Sadu, kwota 1.000
z} zasadzona na rzecz M. L. jest adekwatna do wagi doznanych krzywd, ale jednocze$nie nie zamyka mu drogi do
dochodzenia dalszych roszczen na drodze cywilnoprawnej, o ile zdola takie wykazaé i uzasadnic.

Zdaniem Sadu, zastosowana forma reakcji na przestepstwo bedzie dla niekaranego dotad S. L. wystarczajaca nauczka
i gwarancjg utrzymania dyscypliny zyciowej w przyszloSci.

O kosztach postepowania orzeczono w my$l art. 627 kpk, przy czym na wydatki Skarbu Panstwa zlozyly sie koszt
uzyskania karty karnej, opinii lekarskiej i ryczalt za doreczenia. Oplate wymierzono stosowanie do art. 7 Ustawy z dnia
23 czerwca 1973 1. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223), a oskarzycielowi



positkowemu przyznano od oskarzonego zwrot poniesionych kosztow zastepstwa prawnego w wysokoSci wynikajacej
z przedlozonego dowodu ich uiszczenia.



