Sygn. akt II K 709/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: staz. Justyna Galbierczyk

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 04 lutego 2019 roku sprawy
K. C.

s.J.iD.zdomu K.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 02 maja 2018 roku o godz. 20:35 w miejscowosci P. (...)gm. R.,

woj. (...), kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym samochodem osobowym marki (...) o nrrej. (...) bedac
w stanie nietrzezwo$ci prowadzacym

o godz. 21:27 do stezenia 1,18 mg/1 (alcosensor) o godz. 22:11 do stezenia 1,13 mg/1 (alcotest) o godz. 22:44 do stezenia
1,06 mg/1 (alcotest) o godz. 23:17 do stezenia 1,00 mg/1 (alcotest) alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu czym
umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, bedac uprzednio skazanym prawomocnymi wyrokami
Sadu Rejonowego w (...) sygn. akt VII K 508/09 i VII K 186/10 za przestepstwo podobne,

Y. o czyn z art. 178a § 4 kk
orzeka

1. oskarzonego K. C. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu z ta zmiang, iz w miejsce zwrotu
»za przestepstwo podobne” przyjmuje ,za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoS$ci” i za to na
podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio,

3. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 10 000 (dziesieé tysiecy) zlotych,

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesigt) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
postepowania oraz wymierza mu 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE



W dniu 2 maja 2018 r. ok. godz. 20:00 mieszkanka wsi P. — H. B., przebywajac w swoim domu przez otwarte okno
uslyszala odglosy gwaltownego hamowania i ruszania samochodu na drodze biegnacej przed jej posesjg. Chwile
pozniej rozlegt sie huk uderzenia pojazdu w betonowe ogrodzenie i zaniepokojona kobieta wyszla zobaczy¢ co sie
stalo. Na drodze stal samoch6d marki (...), a w nim na miejscu kierujacego siedzial znany jej osobiécie i mieszkajacy w
sasiedniej wsi K. C.. H. B. zdenerwowala sie, bo uszkodzenia plotu byly zlokalizowane w rejonie wejécia na podworko
i dochodzac do oskarzonego zapytala, czy wie co zrobil. Zorientowala sie wowczas, ze w/w jest nietrzezwy, bo gdy
wysiadl z pojazdu chwial sie na nogach, méwit belkotliwie i czu¢ bylo od niego won alkoholu. Zupekie nie przejal sie
tym, co sie stalo i nie byt zainteresowany naprawieniem szkody. Po chwili wsiadl do swojego auta i odjechal, za$ H.
B. zawiadomila o zdarzeniu policje.

Dowdd: zeznania H. B. k. 611 k. 7-8, protokdt ogledzin ogrodzenia k.
11-11V

Przybyly patrol nie zastal oskarzonego na miejscu zdarzenia, totez funkcjonariusze udali sie do domu oskarzonego w
miejscowosci W., gdzie wowcezas przebywal. Na podworku stal rowniez (...) o nrrej. (...) z widocznymi uszkodzeniami i
Sladami sproszkowanego betonu na karoserii. Auto nie posiadalo aktualnej polisy OC, a oskarzony nie mial uprawnien
do kierowania pojazdami mechanicznymi.

Dowdd: notatka urzedowa k. 2 , protokét ogledzin pojazdu k. 10-10v

Oskarzony na miejscu zostal poddany badaniu trzezwosci uzyskujac o godz. 21:27 wynik 1,19 mg/1, a o o godz. 22:11
— 1,13 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Po przewiezieniu go na Komisariat badania powtorzono a ich wyniki
byly podobne.

Dowdd: protokol uzycia urzadzenia kontrolno —pomiarowego k. 3-3v, k. 5-5v
Notatka urzedowa k. 2

K. C. ma 50 lat, jest rozwiedziony, ma dwoje dzieci, w tym jedno maloletnie. Z zawodu jest spawaczem, ale nie ma
stalej pracy i utrzymuje sie z zaje¢ dorywcezych uzyskujac dochody na poziomie ok. 1.000 zl miesiecznie. W przeszlosci
byl wielokrotnie karany, w tym wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 31 marca 2010 r. w sprawie VII K 186/10
za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci — pierwotnie z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, a nastepnie zarzadzona i odbyta w okresie od 12 maja 2011 r. do 12 wrzesnia 2011 .

Dowod: os§wiadczenie oskarzonego k. 39-39v, dane z KRK k. 14-16, odpis wyroku
VII K 186/10 k. 25, obliczenie kary k. 26

Oskarzony K. C. przyznal sie w caloéci do popelnienia zarzuconego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym
odmoéwit jednak zlozenia wyjasnien, a w rozprawie sadowej nie wzigl udzialu.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. C. k.39-40
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie prowadzita do wniosku, Ze sprawstwo i wina oskarzonego
nie budza najmniejszych watpliwosci.

Ustalenia w tym zakresie zostaly oparte przede wszystkim na jednoznacznych wynikach badah trzezwosci
udokumentowanych odpowiednim protokolem i wydrukami z urzadzenia kontrolno-pomiarowego, ktdérych
oskarzony w zadnym zakresie nie kwestionowal. Jego sprawstwo wynikalo rowniez z przekonujacych zeznan Swiadka
H. B. itreéci notatki policyjnej wskazujacych na wystepujace u oskarzonego oczywiste symptomy nietrzezwo$ci jeszcze



przed w/w badaniem. W pelni wiarygodne pozostaja protokoly ogledzin pojazdu marki (...) i betonowego ogrodzenia
posesji w P. bezspornie dowodzac, ze doszlo do ich fizycznego kontaktu, co wespoét ze stwierdzonym stanem upojenia
alkoholowego oskarzonego sklada sie na spéjng i logiczng calo$¢. Nie budzily zastrzezen zapisy karty karnej oraz
odpisy prawomocnych wyrokéw, jakie w przeszloSci zapadly przeciwko oskarzonemu w sprawach o analogiczne czyny.
W $wietle ich treéci nie moze by¢ watpliwosci, ze zarzuconego wystepku oskarzony dopuscit sie jako osoba uprzednio
prawomocnie skazana za prowadzenie pojazdu mechanicznego stanie nietrzezwoSci.

W pelnej korelacji z w/w dowodami pozostaje zatem stanowisko oskarzonego, ktory przyznat sie do przedstawionego
mu zarzutu i w toku wyjasnien nie kwestionowal zadnego z aspektow kontroli policyjnej, jakiej zostal poddany w dniu
02 maja 2018 r. Stanowisko oskarzonego oceniono zatem takze, jako wiarygodne.

Przepis art. 178a § 4 kk stanowi, iz karze podlega ten, kto bedac wcze$niej prawomocnie skazanym m.in. za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwo$ci ponownie dopuszcza sie analogicznego czynu, albo
dopuszcza sie go w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazddéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze
skazaniem za przestepstwo. W realiach niniejszej sprawy hipoteza powyzsza zostala wyczerpana bowiem oskarzony
bedac dwukrotnie prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego stanie nietrzeZwo$ci ponownie
popeit analogiczny czyn.

Definicje stanu nietrzezZwoSci zawiera art. 115 § 16 kk przyjmujac, iz zachodzi on, gdy zawartoé¢ alkoholu we krwi

przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?®
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Poczynione
w sprawie ustalenia faktyczne w kontekscie cytowanego przepisu jednoznacznie wskazuja, iz oskarzony prowadzit
samochdd majac w organizmie stezenie alkoholu przekraczajace, i to znaczaco, prog wartosci wskazany w powolanym
przepisie.

Przestepstwo stypizowane w art. 178a § 4 kk, jest przestepstwem umys$lnym a przedmiotem jego ochrony jest
bezpieczenstwo w komunikacji. Strona przedmiotowa czynu sankcjonowanego w art. 178a § 4 kk polega na tym,
ze sprawca, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, lub pod wplywem $rodka odurzajacego, mimo to decyduje sie na
uczestnictwo w ruchu komunikacyjnym (ladowym, wodnym, powietrznym), cho¢ w przeszloSci za analogiczny czyn
byl juz prawomocnie skazany. Tym samym w pelni §wiadomie, kolejny raz, narusza podstawowa regule prawa ruchu
drogowego tj. zasade trzezwosci.

Zwazywszy, ze w sprawie nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci zdolne wylaczy¢, badz ograniczy¢ wine oskarzonego —
nalezalo stwierdzi¢, ze dopuscil sie on wystepku bezprawnego, karygodnego i zawinionego.

Ustalajac rodzaj i wymiar kary oraz orzekajac o $rodkach karnych Sad baczyl, by byly one adekwatne do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwoSci czynu, w tym zwlaszcza do stopnia naruszenia przez oskarzonego regul
uczestnictwa w ruchu drogowym.

K. C. kolejny raz zlamal zasade trzezwosci bedaca podstawowa regula uczestnictwa w ruchu drogowym.
Prowadzac samoch6d w stanie upojenia alkoholowego stworzyl zagrozenie nie tylko dla siebie samego, ale i
dla innych uczestnikéw ruchu. O tym, Ze bylo ono realne, dobitnie §wiadczy uderzenie w plot, w dodatku w
poblizu furtki uzywanej przez domownikéw posesji. Trudno faktu tego nie powigzaé z zaburzona koordynacja
psychofizyczna oskarzonego, ktory jeszcze godzine po kolizji mial przeszlo 2 %o alkoholu w organizmie. Stopien
spotecznej szkodliwosci czynu podwyzsza fakt, ze naruszenie zasady trzezwos$ci mialo charakter umyslny, bowiem
oskarzony $wiadomie wprawil sie w stan, ktérego skutki zna i rozumie kazdy przecietnie rozsadny czlowiek, tym
bardziej dysponujacy bagazem doswiadczen zyciowych wlasciwym dla 50-latka, w dodatku wielokrotnie karanego.
Szczegolnego podkreslenia wymaga wysoki poziom intoksykacji alkoholowej pozostajacy w ewidentnym zwigzku z
techniky jazdy zaprezentowang przed posesja H. B., ktorej skutkiem byla kolizja z betonowym ogrodzeniem. Na
stopien spolecznej szkodliwosci negatywnie rzutuje takze fakt, ze bezposrednio po niej oskarzony ponownie wsiadl
w samochdd i udat sie do swojego domu pokonujac kolejne 2 km jako kierowca nietrzezwy. Nalezy dodaé, ze pojazd



oskarzonego nie korzystal z obowiazkowego ubezpieczenia, a sam oskarzony nie mial prawa jazdy co zmusza do
wniosku, ze K. C. cechuje brak elementarnej odpowiedzialno$ci i razaca bezmy$lno$é.

Analiza powyzszych elementow prowadzila do przekonania, ze stopien spolecznej szkodliwosci czynu jest wysoki, w
konsekwencji czego wymierzono oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci. Ewentualne rozwazania na temat
warunkowego zawieszenia wykonania kary sa bezprzedmiotowe z uwagi na obecne brzmienie art. 69 § 1 kk, nie
przewidujacego takiego dobrodziejstwa dla sprawcoéw juz karanych na kare pozbawienia wolnoSci.

Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawialy brak zdolnosci do wyciggania wnioskéw z dotychczasowych doswiadczen
zyciowych, znaczny stopien intoksykacji alkoholowej w chwili czynu, kierowanie pojazdem bez uprawnien i
bez OC zapewniajacego ochrone ubezpieczeniowa potencjalnym ofiarom zdarzen drogowych z udzialem pojazdu
oskarzonego. Okolicznosci lagodzacych nie sposob sie dopatrzec.

W myél art. 42 § 3 kk - w przypadku sprawcy czynu z art. 178a8§ 4 kk $rodek karny zakazu kierowania pojazdami
okre§lonego rodzaju i to dozywotni, ma co do zasady charakter obligatoryjny i taki orzeczono. Nie zachodzg
bowiem Zadne okoliczno$ci uprawniajace do oceny zdarzenia w kategoriach wyjatkowego wypadku, uzasadnionego
szczegb6lnymi okoliczno$ciami, o ktérym stanowi w/w art. 42 § 3 kk.

Na podstawie art. 43a § 2 kk orzeczono $wiadczenie pieniezne w minimalnej ustawowej wysokosci 10.000 zl, uznajac,
ze kwota ta, nawet w wypadku tak uporczywego sprawcy, jakim jest oskarzony, stanowi znaczaca dolegliwo$cia
materialna.

Na koszty sadowe zlozyly sie wydatki zwiazane z uzyskaniem karty karnej i ryczaltu za doreczenia za$ oplate
wymierzono zgodnie z brzmieniem art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
( Dz.U. z 2003 r. Nt 229, poz. 2272).



