Sygn. akt IT K 703/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 marca 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: staz. Justyna Galbierczyk

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 04 marca 2019 roku sprawy
J. L.

s.Z.iR.zdomu S.

ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze:

I. wokresie od marca 2018 roku do dnia 15 kwietnia 2018 roku w P., woj. (...), przy ul. (...), w mieszkaniu oznaczonym
numerem (...) kierowal do pokrzywdzonego R. K. (1) grozby karalne uszkodzenia ciala i pozbawienia zycia, ktore to
grozby wzbudzily

u pokrzywdzonego uzasadniona obawe spelnienia,

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

II. w dniu 15 kwietnia 2018 roku w P., woj. (...), przy

ul. (...), w mieszkaniu oznaczonym numerem (...) naruszy! nietykalnos¢ cielesna pokrzywdzonego R. K. (1), w wyniku
czego doznat on wybroczyn krwawych na stronie lewej szyi (ulozone linijnie), zadrapan skory na wysoko$ci mostka o
wymiarach 2x30mm oraz stluczenia bocznej powierzchni ramienia lewego z rozleglym zasinieniem, ktdre to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynnoéci jego ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni w rozumieniu przepiséw Kodeksu
karnego

.o czynzart. 157 § 2 kk w zw. z art. 60 § 1 kpk
orzeka

1. na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk umarza postepowanie karne przeciwko oskarzonemuJ. L. w
zakresie czynu zarzuconego mu w pkt I aktu oskarzenia z tym uzupelieniem jego opisu, ze oskarzony

dzialal w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz z ta zmiana w jego kwalifikacji
prawnej, ze w miejsce art. 12 kk przyjmuje

art. 12 § 1 kk,

2. oskarzonego J. L. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt II aktu oskarzenia z ta zmiana, iz
eliminuje z jego opisu zwrot ,,naruszyl nietykalno$¢ cielesna” przyjmujac w to miejsce, ze oskarzony uderzajac



i popychajac pokrzywdzonego spowodowal u niego opisane obrazenia ciala i na podstawie art. 66 § 11 2 kk, art. 67 §
1 kk warunkowo umarza postepowanie karne na okres proby 1 (jednego) roku,

3. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk w zw. z art. 43a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w kwocie 1.000 (jeden tysiac) zlotych na rzecz Funduszu Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 161,24 zl (sto szeSédziesiat jeden zlotych i dwadzieécia
cztery grosze) tytutem zwrotu wydatkdéw postepowania oraz wymierza mu 60 (sze$¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

B. S. i R. K. (1) przez krétki czas w 2014 r. pozostawali w nieformalnym zwiazku, ktéry rozpadt sie tuz przed
narodzinami ich wspo6lnego syna, obecnie niespelna 5-letniego K. K.. Od chwili narodzin chlopiec pozostaje pod opieka
matki i mieszka razem z nig oraz z przyrodnia siostra w lokalu przy ul. (...) w P.

Rodzice dziecka od kilku lat pozostaja w ostrym konflikcie i sukcesywnie probuja angazowaé wen organy $cigania.
W 2015 r. umorzono postepowanie przygotowawcze zainicjowane przez B. S., a dotyczace przestepstw niealimentacji
i uporczywego nekania w/w przez bylego partnera. W ostatnim czasie, spor stron ogniskuje sie wokol kwestii
zwigzanych z maloletnim K., ale R. K. (1) regularnie zawiadamia réwniez o licznych przestepstwach i wykroczeniach,
jakich miala dopuscié sie w/w.

Decyzja Sadu Okregowego w P. (...) z dnia 10 listopada 2016 r. R. K. (1) ma ograniczona wladze rodzicielska, ale
podobnie jak jego rodzice — M. i J. K., zachowal prawo do systematycznych kontaktow z synem i regularnie z
nich korzysta. Wizyty pokrzywdzonego przypadaja na pierwszy i trzeci weekend miesigca i zwykle odbywajg sie w
mieszkaniu B. S., choé pokrzywdzony ma prawo takze zabiera¢ syna na podwérko. Dziadkowie za$ odwiedzaja wnuka
w trzecia niedziele kazdego miesiaca.

Orzeczenie sadu normujgce kontakty z dzieckiem na pewien czas ustabilizowalo réwniez relacje pomiedzy jego
rodzicami, ale nie na dlugo. Z koricem roku 2017 . B. S. zwigzala sie bowiem z J. L., na skutek czego jej stosunki z R. K.
(1) ponownie staly sie bardzo napiete. Oskarzony zwykle byl obecny w mieszkaniu B. S. podczas gdy R. K. (1) odbywat
wizyty u syna, przez co atmosfera kolejnych spotkan byla coraz bardziej nieprzyjemna i stresujaca dla obu stron.
Dochodzilo do utarczek stownych i wymiany ztosliwosci, a dodatkowe napiecie powodowat fakt, ze pokrzywdzonego
regularnie nagrywat telefonem swoje wizyty u dziecka. Zaréwno B. S., jak i jej nowy partner uwazali takie zachowanie
za deprymujace i obliczone wylacznie na prowokowanie kolejnych scys;ji.

Dowod: postanowienie o umorzeniu dochodzenia k. 13-14v, postanowienie SO sygn. IT Ca
705/16; protokét z ugoda k. 66-66v; zeznania B. S. k. 26-27,
cze$ciowo zeznania R. K. (1) k. 185v-186

R. K. (1) nie godzil sie na to, aby w jego dyskusje z B. S. wlgczal sie jej nowy mezczyzna, za$ J. L. nie byl w stanie
zachowat spokoju, gdy pomiedzy jego partnerka, a pokrzywdzonym dochodzilo do ostrzejszej wymiany zdan. W
rezultacie obaj mezczyzni byli do siebie nieprzyjaznie usposobieni, napiecie miedzy nimi narastalo, a obie strony
wzajemnie zarzucaly sobie zlo§liwoéé. B. S. byla przekonana, ze podczas swoich wizyt R. K. (2) celowo chowa przed
nig rzeczy dziecka, za$ R. K. (1) uwazal, ze jego byla partnerka utrudnia mu kontakty z synem.

W dniu 24 marca 2018 r., gdy R. K. (1) przyjechal na spotkanie z dzieckiem, pomiedzy mezczyznami doszlo do scys;ji. J.
L. uzyl wobec pokrzywdzonego stéw wulgarnych, a takze powiedzial, ze go ,,zaj...bie”. Tego dnia, buty pokrzywdzonego
zostaly wystawione na klatke schodowa, a wkladajac je R. K. (1) odkryl, ze znajduja sie w nich surowe, rozbite jajka.

Kolejnego dnia, 25 marca 2018 r. R. K. (1) przyjechal na spotkanie z synem w towarzystwie swoich rodzicow. Wizyta
przebiegala spokojnie, az do czasu, gdy po jej zakonczeniu, wychodzac z mieszkania R. K. (1) zapytat B. S., co mialy



znaczy¢ rozbite jajka w jego butach. J. L. witracil sie do rozmowy i nazywajac pokrzywdzonego wulgarnie ponownie
powiedzial, ze go ,zapier....li".

Dowod: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego J. L. k. 62-64, cze$ciowo zeznania
R. K. (1) k. 10-11, J. K. k. 19-20, M. K. k. 17-18
cze$ciowo zeznania B. S. k. 26-27

W dniu 15 kwietnia 2018 r. pokrzywdzony ponownie przyjechal na spotkanie z dzieckiem razem ze swoimi rodzicami.
Byl podenerwowany, bo jego spotkanie z synem przypadajace poprzedniego dnia nie doszlo do skutku. Od progu
ostentacyjnie nagrywal wizyte telefonem i po krotkiej wymianie zdan na temat miejsca, w ktérym ma odby¢ sie
widzenie z dzieckiem, zadal od bylej partnerki wyjasnien, na temat tego, gdzie byla poprzedniego dnia. Dyskusja
stawala sie nieprzyjemna, a kwestia spotkania z K. wyraznie zeszla na dalszy plan. W pewnym momencie do wymiany
zdan wlaczyt sie J. L. zwracajac sie do pokrzywdzonego stowami ,zamknij morde, bo ci wy... bie”. Rozpetala sie
ogblna awantura, w ktéra wlaczyli sie takze M. J. K.. Rodzice pokrzywdzonego domagali sie, aby J. L. nie wtracal
sie w ich osobiste sprawy i nie uczestniczyl w spotkaniu, w ktérym nie jest strong. Wszyscy podnosili glos, w
niewielkim korytarzu doszlo do przepychanki, ktéra pokrzywdzony caly czas rejestrowal telefonem. B. S. zazadala,
zeby pokrzywdzony przestal nagrywaé, a wowczas stojacy obok niej J. L. probujac wytracic z reki R. K. (1) telefon
uderzyt go ramie i pchnat w kierunku drzwi usilujac w ten sposob skloni¢ go do opuszczenia mieszkania. Chwile
p6Zniej doszlo do kolejnej szamotaniny pomiedzy oskarzonym a ojcem pokrzywdzonego. Awantura przybierala na sile,
wulgarne okre$lenia padaly z obu stron, a przestraszone sytuacja dziecko gloéno sie rozplakato. Kiedy B. S. probowala
przytuli¢ syna R. K. (2) zlapal j za przedramie i mocno écisnal. Pokrzywdzony krzyczal, nazywal B. S. i jej partnera
»pier...ng patologia”, a samego oskarzonego ,,sku....nem”. Ostatecznie pokrzywdzony z rodzicami wyszli z mieszkania,
a B. . zawiadomila policje.

Dowod: nagranie video - no$nik k. 15, czeSciowo: zeznania R. K. (1) k. 185v-186v
ik. 2-5ik. 10-11, M. K. k. 186-1871i k. 17-18, J. K. k. 187vik. 19-20, B. S. k. 188-188vi k. 25-27

W wyniku zajécia z 15 kwietnia 2018 r. R. K. (1) doznal wybroczyn krwawych po lewej stronie szyi, niewielkiego
zadrapania na wysokoSci mostka i sthuczenia bocznej powierzchni ramienia lewego, ktére to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadéw jego ciala na okres nie dtuzszy niz 7 dni.

Dowdd: opinia lekarska k. 67,

Powierzchownych obrazen ciala doznala takze B. S. i w tym zakresie toczy sie odrebne postepowanie, w ktérym R. K.
(1) ma status oskarzonego.

Dowdd: obdukcja k. 29

J. L. ma 27 lat, jest bezdzietnym kawalerem o wyksztalceniu zawodowym. Z pracy zawodowej uzyskuje dochod na
poziomie 3.500 zl miesiecznie, dotychczas nie byt karany.

Dowod: o$§wiadczenie oskarzonego J. L. k. 184, dane z KRK k. 145

Oskarzony J. L. nie przyznatl sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw. Wyjasénil, ze sytuacji objetej zarzutem
nie pamieta, cho¢ przypomina sobie wizyte R. K. (1) i jego rodzicow, ktora rozpoczela sie od wywolanej przez w/w
awantury. Utrzymywat jednak, ze z pokrzywdzonym nie mial kontaktu, ale jest mozliwe, ze mu grozil, za$ szarpal sie
jedynie z jego ojcem. Na rozprawie dodal, ze pokrzywdzony ,kamerowal” i wyzywat B. S. ,, od najgorszych”, wobec
czego on tylko stanal w obronie partnerki i jej dziecka. Ustosunkowujac sie do odtworzonego nagrania z zajscia nie
kwestionowal jego autentyczno$ci oraz dodal, ze to co mowil, to tylko stowa, a nie grozba.



Dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 146-148, k. 184-185i k. 186v
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia faktyczne w przyjetym powyzej ksztalcie stanowig synteze relacji pochodzacych od osobowych zrodel
dowodowych, bowiem zadnej z nich nie sposéb bylo przyjaé bezkrytycznie.

Nie ulega watpliwosci, ze sytuacyjnym ttem dla zdarzen objetych aktem oskarzenia pozostaje szczegdlnie delikatna
materia - relacje miedzy skléconymi rodzicami biologicznymi maloletniego K. K. i ich odmienne zapatrywania
na zakres i sposob realizacji wladzy rodzicielskiej przez kazde z nich. Naturalna konsekwencja ich wzajemnych
antagonizméw byla widoczna w procesie polaryzacja stanowisk, skupiajacych sie badz to wokét interesu B. S., badz
toR. K. (1).

Bodaj jedynym punktem wspolnym dla wszystkich relacji byla charakterystyka atmosfery spotkan pokrzywdzonego
z synem, gdyz w powszechnym odbiorze przebiegaly one z duzym udzialem stresu i ogélnego podenerwowania.
Emocjonalny kontekst zaj$¢ i temperature emocji towarzyszacych wizytom R. K. (1) w mieszkaniu bylej partnerki
uznac zatem nalezy za okoliczno$¢ bezsporna.

Na tak zarysowanym tle, logicznie brzmi cze$¢ zeznan R. K. (1), w ktorej zarzucil oskarzonemu wypowiedzi o
cechach grozby, bowiem wspiera ja logika sytuacyjna oraz wyrazna korelacja z postawa zaprezentowana przez
J. L. na udokumentowanym wizualnie spotkaniu z dnia 15 kwietnia 2018 r. Ten ostatni incydent stanowil z
pewnoscia kulminacyjny moment narastajacych emocji i nie ma powoddéw watpi¢, ze poprzedzala go agresja
werbalna, wystepujaca zwykle przed rekoczynami. Analiza nagrania upowaznia zreszta do wniosku, ze oskarzony jest
czlowiekiem do$¢ porywezym, postlugujacym sie dosadnym slownictwem i w przeciwienstwie do pokrzywdzonego
nie potrafi kalkulowaé i trzymaé¢ emocji na wodzy. Widoczna dysproporcja temperamentow w/w, a takze dajace
sie uchwyci¢ réznice w sposobie komunikowania sie z otoczeniem uprawnialy do wniosku, ze J. L. istotnie, w
sposob ordynarny zapowiedziat pokrzywdzonemu, ze go uderzy. W pozostalym zakresie wersja R. K. (1) nie brzmiata
przekonujaco, gdyz zdominowato ja usilne dazenie do dyskredytowania B. S. i jej obecnego partnera. Dobitnym
tego przejawem bylo odwolywanie sie do przyszlych i jedynie hipotetycznych postepowan karnych przeciwko nim, a
takze duza tatwo$¢ formulowania zarzutoéw, ktérych istoty pokrzywdzony najwyrazniej nie pojmuje. Trudno zwlaszcza
znalez¢ racjonalne oparcie dla zarzutu znecania sie nad nim przez B. S.1J. L., bowiem w obecnych realiach faktycznych
zadne z nich nawet teoretycznie nie spelnia kryteriéw zdatnosSci do popelienia tego rodzaju przestepstwa na szkode
R. K. (1). Mimo to, pokrzywdzony prezentowal swoje stanowisko tak, jakby wniesienie aktu oskarzenia, a wrecz wyrok
skazujacy byly tylko kwestia czasu. Zdaniem Sadu, pokrzywdzony ujawnil w ten sposéb sklonno$¢ do przypisywania
wlasnym oczekiwaniom i wyobrazeniom cech oczywistego faktu, co musi budzi¢ daleko idacy sceptycyzm w ocenie
jego wersji zdarzen. Trudno zywi¢ zaufanie do twierdzen, ktére prowadza do pomieszania rzeczywistosci z tzw.
myS$leniem zyczeniowym. Wyraznie wida¢ w jego relacji sklonnoé¢ do wyolbrzymiania doznanych krzywd i tendencje
do szafowania okreSleniami, ktére nie sa adekwatne do opisywanych zdarzen. Notabene, pelne przesadzonego
dramatyzmu twierdzenia stoja w jaskrawej sprzecznoéci z zachowaniem pokrzywdzonego, ktére on sam zarejestrowal.
W dniu 15 kwietnia 2018 r. R. K. (1) nie tylko nie wydawat sie by¢ osoba zastraszona i obawiajaca sie o swoje zycie,
ale zaprezentowal sie jako osoba niezwykle pewna siebie i z gory nastawiona na pozyskanie argumentéw w konflikcie
z bylg partnerka.

Z wiarygodna czeécig relacji pokrzywdzonego koresponduja zeznania jego rodzicow, przy czym nalezy dodac, ze
zeznania M. i J. K. byly najbardziej wywazone i konkretne. Malzonkowie K. nie odbiegali od gléwnego watku
postepowania, nie wyolbrzymiali zagrozenia plynacego ze strony J. L. i nie epatowali poczuciem krzywd, ktore to
inklinacje wyraznie ujawnily sie w zeznaniach ich syna. Warto podkresli¢, ze w obu w/w relacjach mowa jest jedynie o
dwbch incydentach, podczas ktérych z ust oskarzonego padly pojedyncze grozby, a zaden z nich nie sklonit R. K. (1) do
zawiadomienia policji. Przeciwnie, pokrzywdzony bez obaw realizowal swoje prawo do odwiedzin syna bedac w pelni
Swiadomym, Ze naraza sie tym samym na kolejne spotkanie z grozacym mu J. L.. Dopiero zajécie z 15 kwietnia 2018



r. skutkowalo zlozeniem doniesienia, co prowokuje do wniosku, iz obawa o spelnienie gr6zb wlasne byla chwilowa i
pokrzywdzony nie traktowal jej szczegolnie powaznie.

Zeznania B. S. zaslugiwaly na wiare w czeéci dotyczacej ogélnej atmosfery spotkan z pokrzywdzonym i jego
wyzywajacego zachowania, w tym w dniu 15 kwietnia 2018 r., co zreszta wynika takze z oceny zalaczonego do
akt nagrania. W pozostalym zakresie zeznania B. S. zdradzaly intencje lagodzenia obrazu zachowania J. L. i
kreowania go na bohatera, z czym nie sposob sie zgodzi¢. Zapis nagrania przeczy tego typu sugestiom, bowiem
cho¢ wizyta R. K. (1) i jego rodzicow nie przebiegala w przyjaznej atmosferze, to zadne dobra prawne B. S. nie byly
zagrozone i nie uzasadnialy ordynarnego wybuchu J. L.. Nie na miejscu byly zwlaszcza stowa kierowane do rodzicow
pokrzywdzonego, ktorzy mimo emocji zachowywali sie kulturalnie i niczym nie sprowokowali oskarzonego do tak
nagannego stownictwa.

W ocenie Sadu, obiektywnym i przekonujacym dowodem sprawstwa oskarzonego co do drugiego z czynow pozostaje
zapis nagrania z dnia 15 kwietnia 2018 r. Nie tylko wiernie dokumentuje on przebieg zajscia, ale réwniez wiele
moéwi o jego uczestnikach. W ocenie Sadu, obie strony przyczynily sie do eskalacji niepotrzebnego konfliktu, przy
czym J. L. ewidentnie stracil kontrole nad emocjami i prébujac wytraci¢ pokrzywdzonemu telefon z reki oraz
wypchna¢ go z mieszkania spowodowal u niego powierzchowne obrazenia ciala. Z zapisem wizualnym koreluje opinia
bieglego medyka i przekonujace zeznania M. i J. K., ktorzy wyraznie wskazali, ze celem oskarzonego bylo wytracenie
pokrzywdzonemu telefonu rejestrujacego spotkanie.

Wyjasnienia oskarzonego - poza fragmentami dotyczacymi zlych relacji z R. K. (1) i jego nie zawsze stosowanego
zachowania — nie zaslugiwaly na wiare. J. L. bronil sie argumentem, ze jego zachowanie to tylko stowa, co ewidentnie
odrywa sie od materialnoprawnej natury czynu z art. 190 § 1 kk. Wbrew twierdzeniom oskarzonego, w dniu 15 kwietnia
2018 r. zachowanie R. K. (1) nie wymagalo podjecia zadnej fizycznej interwencji, bo choé byto doé¢ cyniczne i zjadliwe,
to nie stanowilo zagrozenia dla bezpieczeristwa B. S., a tym bardziej jej syna. Material wizualny wyraznie wskazuje,
ze w gronie uczestnikow awantury, to J. L. byl najbardziej impulsywny, a takze najbardziej wulgarny i jako pierwszy,
bez uzasadnionej przyczyny stracit kontrole nad swoim zachowaniem.

Pozostaly material nie budzil zastrzezen i nie byt w sprawie kwestionowany.

Bazujac na powyzszej ocenie dowodow, nalezalo przyjac, ze J. L. formalnie wyczerpal znamiona przestepstwa z
art. 190 § 1 kk, ale ladunek jego spotecznej szkodliwoéci jest znikomy. W ocenie Sadu, niniejszy proces karny
jest kolejna odslong sporéw pokrzywdzonego i jego bylej partnerki, w ktore J. L. uwiklat sie przypadkowo, zbyt
emocjonalnie reagujac na problemy zyciowe swojej znacznie dojrzalszej partnerki i niepotrzebnie wszedt w role jej
obroncy. Zachowanie oskarzonego stanowilo zarazem poklosie nabrzmiewajacego konfliktu, w ktérym ani ojciec,
ani matka nie respektuja dostatecznie wzajemnych praw i zamiast budowaé dobroczynny dla dziecka kompromis,
zdaja sie poszukiwaé osobistej satysfakcji w angazowaniu w swoj konflikt policji i prokuratury. Zachowanie
oskarzonego godzilo co prawda w cenione dobro prawne, jakim jest wolnoé¢ od poczucia leku, ale jednoczesnie obawa
pokrzywdzonego miala charakter krotkotrwaly i nie prowadzila do zadnych dramatycznych przezyé psychicznych.
Najlepiej $wiadczy o tym fakt, ze R. K. (1) nie zawiadomil policji o incydentach z 24 i 25 marca 2018 r., a zdecydowal
sie na to dopiero pod wplywem zajscia z 15 kwietnia 2018 r., ktére udokumentowal. Trudno jednocze$nie oprze¢ sie
wrazeniu, ze w pozyskaniu materiatu filmowego R. K. (1) upatrywal swoich szans na zyskanie przewagi w konflikcie z
B. S., a demonizowanie skutkéw zachowania oskarzonego stanowilo element strategii procesowej podporzadkowanej
temu samemu celowi. Niewatpliwie zwroty oskarzonego byly wulgarne i zawieraly w sobie grozbe uderzenia R. K. (1),
ale padly w atmosferze wzajemnej wrogo$ci i narastajacego napiecia, do ktérego przyczynit sie takze pokrzywdzony
- choéby poprzez demonstracyjne wybuchy §miechu, czy ingerencje w prywatno$¢ innych i ostentacyjne nagrywanie
telefonem swoich wizyt w cudzym domu. Nikt rozsadnie myslacy nie zaprzeczy, ze dla ojca utrzymujacego kontakty z
dzieckiem podczas sadownie wyegzekwowanych widzen, czas wizyty jest szczegblnie cenny i nic innego nie powinno
wowcezas absorbowac jego uwagi. Trudno zatem zrozumieé, dlaczego uwaga R. K. (1) nie skupiala sie na synu, ale
na nagrywaniu zachowania B. S. i jej obecnego partnera. Nie chodzi o to, aby odméwié pokrzywdzonemu prawa do
rozgoryczenia z powodu koniecznoéci dostosowywania sie do zasad narzucanych przez B. S., bo jest ono zrozumiale.



Tym niemniej, juz tylko nagrany przez niego incydent zmusza do refleksji, ze sam pokrzywdzony konfrontacji z
oskarzonym ani sie nie bal, ani jej nie unikal, a w dniu 15 kwietnia 2018 r. takze ulegl emocjom odpowiadajac na
zachowanie J. L. krzykiem i nie mniej dosadnymi wulgaryzmami. Zachowania oskarzonego nie mozna, co oczywiste
pochwali¢. Wprost przeciwnie, lekkomysSlne uzywanie sléw o znamionach grozby, nawet przy braku zamiaru jej
realizacji, wiaze sie z ryzykiem naruszenia prawa i nalezy ich unika¢. Sad Rejonowy uwaza jednak za stosowne zwrocié
uwage, ze nie kazdy konflikt miedzyludzki powinien by¢ rozwigzywany na gruncie procesu karnego, tak jak nie kazdy
przejaw takiego konfliktu, nawet formalnie przybierajacy postac¢ grozby moze uchodzié¢ za przestepstwo. Poszukiwanie
w ten spos6b osobistej satysfakcji i proba przedstawiania relatywnie blahego zdarzenia w kategoriach wielkiego
przestepstwa nie powinno stanowi¢ oreza w innych sporach sadowych i takie postepowanie z pewnoScig nie stuzy
ani unormowaniu wzajemnych relacji skonfliktowanych rodzicow, ani dobru ich dziecka. Majac zatem na uwadze, ze
kodeks karny w art. 1 § 2 kk przyjmuje zalozenie, ze przestepstwem jest wylgcznie czyn spolecznie szkodliwy w stopniu
wyzszym niz znikomy, zgodnie z dyspozycja art. 17 § 1 pkt 3 kpk postepowanie karne w zakresie czynu I nalezalo
umorzy¢.

Art. 157 § 2 kk przewiduje odpowiedzialno$é za tzw. lekkie uszkodzenia ciala i stanowi kategorie dopekniajaca
obejmujac takie uszkodzenia ciala, ktére nie sg ani ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu (art. 156 § 1), ani $§rednim
uszkodzeniem ciala, ktérego znamiona okresla blizej art. 157 § 1 kk. Przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. mozna
przypisac tylko tej osobie, ktéra swoim dzialaniem lub zaniechaniem spowodowala konkretne obrazenia, powodujace
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia trwajacy krbcej niz siedem dni. Czyn ten jest wystepkiem
umy$lnym, ktére mozna popeic zar6wno z zamiarem bezposrednim, jak i ewentualnym, a pomiedzy zachowaniem
sprawcy a skutkiem w postaci konkretnych obrazen zachodzi¢ musi zwiazek przyczynowy. Analiza zachowania J.
L. z dnia 15 kwietnia 2018 r. nie pozostawia watpliwosSci, ze oskarzony umys$lnie spowodowal uszkodzenia ciala
pokrzywdzonego godzac sie na nie z chwila, gdy podjat fizyczng probe wytracenia mu z reki telefonu i wypchniecia
go z mieszkania. Wprawdzie zasadniczym celem jego ataku bylo urzadzenie, ktérym R. K. (1) nagrywal swoja wizyte,
ale dobor srodkow majacych temu zapobiec immanentnie wigzal sie z ryzykiem spowodowania obrazen ciala i J. L.
zdawal sobie z tego sprawe.

Jednocze$nie, analiza zespoltu okoliczno$ci okreslajacych spoleczng szkodliwo$é czynu prowadzila do wniosku, ze jej
stopien nie jest znaczny. Oskarzony zaatakowal powszechnie ceniona warto$¢, ale jego zachowanie byto motywowane
duzymi emocjami i nieeleganckim zachowaniem pokrzywdzonego, ktéry od progu ostentacyjnie nagrywal swoja
wizyte i zamiast zajaé sie dzieckiem wdal sie w niepotrzebna dyskusje z B. S.. Spowodowane skutki ograniczaly sie
do niegroZnych, powierzchownych obrazen ciala, notabene tego samego rodzaju, jakie podczas tego samego zajécia
spowodowal pokrzywdzony u swojej bytej partnerki.

W tym stanie rzeczy, wlasciwg forma reagowania na czyn zabroniony jest zdaniem Sgdu warunkowe umorzenie
postepowania karnego. Towarzyszacy mu okres proby wymusi na oskarzonym wieksza powSciggliwo$¢ podczas
nieuniknionych kontaktéw z R. K. (1) i utemperuje zapedy do mieszania sie w cudze sprawy bez zadnego
uzasadnionego tytulu. Swiadczenie pienigzne ma uzmyslawia¢ naganno$¢ popelnionego uczynku, studzié¢ emocje i
zapobiega¢ iluzji bezkarno$ci zachowania, ktére wyczerpalo znamiona przestepstwa. Na marginesie wypada dodac,
ze akurat w wypadku drugiego z zarzuconych czynéw o jego znikomej spolecznej szkodliwoéci nie moze by¢ mowy.
Mimo wszystkich okoliczno$ci tagodzacych nie wolno zapominaé, ze oskarzony przekroczyl granice agresji fizycznej
i tolerancja dla tego typu uczynku wigzalaby sie z ryzykiem jego dalszego rozzuchwalenia i eskalowania agresji w
kontaktach z pokrzywdzonym. J. L. musi przyja¢ do wiadomosci, ze R. K. (1) jest ojcem maloletniego syna jego
partnerki i ma prawo zaréwno do skladania mu wizyt, jak i decydowania o jego zyciu w zakresie okreSlonym przez
Sad. Zadna bezprawna ingerencja w to prawo nie moze byé tolerowana, a oskarzony, tak jak i B. S., musza szanowaé
ojcowskie prawa pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu, zastosowana forma reakcji na przestepstwo bedzie dla niekaranego
dotad J. L. wystarczajacg nauczkg i gwarancja utrzymania dyscypliny zyciowej w przyszloSci. Efekt resocjalizacyjny
utrwali orzeczone z mocy art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk $wiadczenie pieniezne w kwocie dostosowanej do wagi
czynu i sytuacji materialnej sprawcy.



O kosztach postepowania orzeczono w my$l art. 627 kpk, przy czym na wydatki Skarbu Panstwa zlozyly sie koszt
uzyskania karty karnej, opinii lekarskiej i ryczalt za doreczenia. Oplate wymierzono stosowanie do art. 7 Ustawy z dnia
23 czerwcea 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223).



