Sygn. akt II K 615/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Rafal Nalepa

Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2018 roku i 22 stycznia 2019 roku na rozprawie sprawy
P.C. (1)

s. W.iA. zdomu W.

ur. (.. )wT.

oskarzonego o to, ze:

W dniach 27-28 wrzesnia 2017 roku w P., woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej doprowadzit
(...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 6000 zt poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru
splaty pozyczki gotdbwkowej numer (...) w ten sposdb, ze w dniu 27 wrzes$nia 2017 roku w biurze (...) S.A. w P.
podpisal wniosek o udzielenie pozyczki, a nastepnie w dniu 28 wrzesnia 2017 roku zawarl z przedstawicielem w/wym.
spotki umowe pozyczki numer (...), w wyniku czego otrzymal od w/wym. spotki na konto bankowe przelew §rodkow
z udzielonej pozyczki w kwocie 6000 zl, a nastepnie celowo nie wywiazal sie z warunkdéw umowy nie dokonujac jej
splaty, czym dzialal na szkode (...) S.A. z siedziba w B.,

Y. o czyn z art. 28681 kk
orzeka:

1. oskarzonego P. C. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu czynu ustalajac, iz ponadto wprowadzil pokrzywdzonego
w blad co do wysokosci zaciagnietych zobowigzan zanizajac je, co mialo wplyw na ustalenie jego zdolnosci kredytowe;j
przy czym przyjmuje, iz czyn oskarzonego stanowi wypadek mniejszej wagi opisany w art. 286 § 3 kk wzw z art. 286 § 1
kkina podstawie art. 66 § 11 2 kk, art. 67 § 1 kk postepowanie karne warunkowo umarza na okres proby 2 (dwoch) lat;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw z art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzonego do informowania kuratora sadowego
o przebiegu okresu proby co 6 (sze$¢) miesiecy na piSmie poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku;

3. napodstawie art. 67§ 3 kk wzw z art. 43a § 1 kk zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 1000 (jednego) tysiaca zlotych;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 468 (czterystu sze$édziesieciu oSmiu) zlotych tytulem
zwrotu wydatkow postepowania, zwalnia go od oplaty.

UZASADNIENIE

Oskarzony P. C. (1) 27 wrze$nia 2017 r. w P. zawarl z pokrzywdzonym (...) S.A. z siedziba w B. (zwanym dalej (...))
umowe pozyczki nr (...) na kwote 6000 zlotych, ktéra miala by¢ sptacana w réwnych ratach po 387 zlotych od 7



listopada 2017 r. Umowe zawarl z oskarzonym w imieniu pokrzywdzonego przedstawiciel C. U. (1). We wniosku o
pozyczke oskarzony w rubryce ,,zdolno$¢ platnicza - zobowigzania” podal, ze splaca pozyczke na rzecz (...) w kwocie
213 zlotych.

Do 30 marca 2018 r. oskarzony zaplacil tytulem pozyczki kwote 487 zlotych, reszty rat nie splacil. W zwigzku z tym
pokrzywdzony wystapit przeciw niemu na droge sadowa uzyskujac w dniu 3 kwietnia 2018 r. prawomocny nakaz
zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w P. (...)w sprawie (...).

(wyjaénienia oskarzonego P. C. (1) — k. 121-122, 64-65, zeznania $wiadka C. U. (1) — k. 122-122v,41, wniosek
pozyczkowy — k. 44-46, umowa — k. 48-50, zawiadomienie — k. 1)

W czasie zawierania opisanej pozyczki oskarzony nalogowo uprawial hazard obstawiajac zaklady bukmacherskie. W
wiekszoSci przypadkow przegrywal. Aby sfinansowa¢ zaklady zawieral umowy pozyczkowe z bankami i instytucjami
para bankowymi:

- wdniu 16 lipca 2015 . z (...) S.A. na kwote 3936,75 zlotych z rata w miesieczng w kwocie 106,35 zlotych;

- w dniu 20 kwietnia 2016 r. z (...) S.A. na kwote 2616,32 zlotych z rata miesieczna w kwocie 123,42 zlotych;

- wdniu 20 lipca 2016 . z (...) S.A. na kwote 14069,62 zlotych z ratg w miesieczng w kwocie 300,10 zlotych;

- wdniu 30 lipca 2017 1. z (...) S.A. na kwote 3744,82 zlotych z rata w miesieczng w kwocie 69,03 zlotych;

- w dniu 14 pazdziernika 2015 r. z (...) S.A na kwote 13242,29 zlotych z rata miesieczng w kwocie 414,90 zlotych;
- wdniu 4 lipca 2017 r. z (...) S.A. na kwote 4400 zlotych z miesieczna rata 334,86 zlotych;

- w dniu 20 kwietnia 2017 . z (...) S.A. na kwote 3600 zlotych z miesieczna rata 331,76 zlotych;

- w dniu 20 lutego 2017 1. z (...) S.A. na kwote 3000 zlotych z miesieczng rata 382,20 zlotych;

Lacznie wysoko$¢ zadluzenia oskarzonego na 27 wrzeénia 2017 r. wynosila 2450,52 zlote a wraz z rata pozyczki
zaciagnietej u pokrzywdzonego 2837,52 zlote.

Oskarzony od 4 pazdziernika 2011 r. byt zatrudniony w 31 (...) w Z.. W 2017 r. uzyskiwat §redni miesieczny dochéd na
poziomie 2500 zlotych, we wrze$niu otrzymal pensje w kwocie 2909,26 zlotych.

(wyjas$nienia oskarzonego P. C. (1) — k. 121-122, 64-65, umowy - k. 121v-122, 64-65, 209, 214, 219, 224, 232, 138, 148,
167, zaSwiadczenie o zarobkach —k. 56-58)

Oskarzony P. C. ukoficzyl 36 lat. Zonaty. Na utrzymaniu ma zone i dwoje maloletnich dzieci w wieku 7 i 11 lat na
ktore jest zobowigzany alimentacyjnie w lacznej kwocie 2500 zlotych. Zawodowy zolierz. Zatrudniony 31 (...) W Z. z
wynagrodzeniem w wysokos$ci 2772,15 zlotych. Nie karany.

Oskarzony nie jest chory psychicznie, ani uposledzony umystowo. Wykazuje inne zaklécenie czynnosci psychicznych w
postaci uzaleznienia od hazardu. W czasie popelienia zarzucanego czynu mégl rozpoznaé jego znaczenie i pokierowaé
swoim postepowaniem.

Od 9 pazdziernika 2015 r. oskarzony odbywa terapie psychologiczng w zwiazku z uzaleznieniem od hazardu.

(o$wiadczenia oskarzonego — k. 121, opinia sagdowo psychiatryczna — k. 74-76, za§wiadczenie — k. 96, o§wiadczenie o
stanie rodzinnym i majatkowym — k. 250-251, za§wiadczenie o zarobkach — k. 56-58)

W dochodzeniu oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze jest zobowiazany do placenia
alimentéw na rzecz dwojki dzieci i splaca razem z zona kredyt hipoteczny w kwocie 1100 zlotych miesiecznie (k. 64-65).



Na rozprawie oskarzony o$wiadczyl, ze jest niewinny, gdyz byl uzalezniony od hazardu przez 5 lat. Wyjasnil
jednoczeénie, ze w czasie zawierania umowy pozyczkowej z pokrzywdzonym obstawial zaklady bukmacherskie i
zaciagal w tym celu pozyczki w bankach i instytucjach kredytowych. Pensja i pozyczone kwoty wystarczaly mu, aby
splacaé raty na biezaco. Kiedy bral pozyczke w (...) byl przekonany, ze ja terminowo splaci. Dodal jednocze$nie, ze
wowcezas nie my$lal logicznie. Liczyl, Ze ,,obstawi zaklad wygra i zostanie milionerem”. Bez wygranej hazardowej nie
byl w stanie splaci¢ pozyczki u pokrzywdzonego, biorac pod uwage zarobki i skale zobowigzan kredytowych. Nie mowit
C. U,, ze jest uzalezniony od hazardu, bo nie bylo takiego pytania; teraz wie, ze bylo to istotne z punktu widzenia
udzielenia mu pozyczki. We wniosku o pozyczke podal prawde. Po ,wpadce” z (...) jego zycie stalo sie burzliwe, zona
wyrzucila go z mieszkania. Teraz sumiennie uczeszcza na terapie uzaleznieniowg. Dowddca w jednostce wojskowej
oznajmil mu, ze w razie skazania ,wyleci” z pracy (k. 121-122)

Wyjaénienia oskarzonego w ktérych kwestionowal swoja wine sa wewnetrznie sprzeczne, nielogiczne a takze
niezgodne z pozostalym materialem dowodowym. Zaczynajac od argumentu ,najciezszego kalibru” , iz oskarzony nie
jest winien, poniewaz byl uzalezniony od hazardu, jest on nieskuteczny w §wietle wnioskéw opinii psychiatrycznej
autorstwa K. O. i M. L.. Biegli dostrzegli, iz u oskarzonego wystepowala zaburzenie czynno$ci psychicznych w
postaci uzaleznienia od hazardu, jednak ich zdaniem nie mialo to, Zadnego wplywu na zdolno$é do rozumienia
znaczenia wlasnego czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Element ten zostal dostrzezony i oceniony. Owszem
u oskarzonego istniat ,silny poped do gry, nad ktérym trudno mu bylo zapanowa¢, polaczony z pochlonieciem
przez mysli dotyczace czynno$ci hazardowych oraz okolicznosci, ktére im towarzysza”, ale byt on do okielznania
przy odpowiednim wysitku i zdyscyplinowaniu, czego dowodem jest obecne zerwanie oskarzonego z nalogiem
po ,wyrzuceniu” go z domu przez zone i wszczeciu postepowania karnego. Podkresli¢ nalezy, iz mimo grania
i nieracjonalnego zadluzania sie oskarzony jednoczes$nie pracowal i to instytucji panstwowej a charakter pracy
wymagal logicznego myslenia. Nie bylo wiec tak, ze pociag do hazardu mial tak przemozny wplyw na oskarzonego,
ze uniemozliwial mu podejmowanie racjonalnych decyzji i normalne funkcjonowanie na innych obszarach.
Nie trzeba bylo leczenia w zakladzie zamknietym, ani agresywnej farmakoterapii, wystarczyto ,otrzaéniecie” do
ktérego oskarzony by intelektualnie zdolny. Pomijajac juz zbiezno§¢ wnioskéw bieglych z elementarng logika i
doswiadczeniem zyciowym, eksperci, wbrew twierdzeniu oskarzonego, sa osobami posiadajacymi odpowiednie
wyksztalcenie kierunkowe w dziedzinie psychiatrii, jak réwniez kompetencje do opiniowania, co daje im pelne
prawo do formulowania konkluzji odnoénie wplywu uzaleznienia na poczytalnoéé¢ sprawcy. To ze oskarzonemu,
nieposiadajacemu wyksztalcenia z dziedziny psychiatrii, a wiec nieuprawnionemu do formulowania wnioskéw co do
wlasnego stanu zdrowia psychicznego, wydawalo sie, ze jest inaczej, bo biegli ,nie przezyli, tego co on” nie moglo
stanowi¢ jakiegokolwiek argumentu podwazajacego wnioski koncowe opinii, ktéra spelniata wymogi z art. 201 kpk
a contrario. Zeby by¢é psychiatra, diagnozowaé i leczyé osoby dotkniete defektami psychicznymi, nie trzeba samemu
cierpie¢ na schorzenia o tym podlozu, co jest sprawa oczywista, nie wymagajaca szerszego komentarza.

Tlumaczenia oskarzonego jakoby ,nie mial zamiaru nikogo oszukac¢” nie konweniuja z jego o$wiadczeniami, iz
pewno$¢ co do terminowej splaty pozyczki (ktora jak wiemy nie nastapila, bo oskarzony wplacil zaledwie jedna rate)
opieral nie na kalkulacji ekonomicznej a na poboznym zyczeniu, iz wygra zaklad u bukmachera. Sam z reszta oskarzony
okreslil swoje 6wczesne rozumowanie jako nielogiczne. Nie mozna przeciez uczciwie obiecywaé komus, ze odda sie
mu pozyczone pieniadze, jezeli gotéwka z pozyczki jest przeznaczona na splate poprzednich zobowiazan i zacigganie
kolejnych (w celach hazardowych), przy czym prawdopodobienstwo zysku z zakladéw hazardowych oparte o ,$lepy
los” nie daje zadnej gwarancji, iz zysk w ogole bedzie. Oskarzony nie mogl tego nie wiedzie¢, miat tez $wiadomo$c, ze
z taka sklonno$cia nie dostanie pozyczki i z tego powodu zatail przed C. U. swoje uzaleznienie od hazardu, w ktérym
tkwil co najmniej od 2015 r. gdyz juz wtedy korzystal z terapii. Ttumaczenie, ze o tym nie powiedzial przedstawicielowi
firmy pozyczkowej, bo go nie pytano, jest po prostu infantylne.

Oskarzony oéwiadczyl rowniez, przed udzieleniem mu pozyczki we wniosku, ze jego zobowigzania na 27 wrze$nia
2017 r. wynosza 213 zlotych, podczas gdy, co ustalono na podstawie uméw pozyczkowych opisanych w cze$ci
sprawozdawczej uzasadnienia, skala tych zobowiazan byla 10-cio krotnie wieksza wynoszac 2450,52 zlotych plus 387
zlotych kolejnej pozyczki, a jego wynagrodzenie wynosilo we wrze$niu 2909,26 zlotych. Suma samych zobowigzan



pozyczkowych pochlaniala prawie cala pensje oskarzonego, nie moéwiac juz o kosztach zycia oskarzonego, jego
zony (uzyskujacej wynagrodzenie na poziomie 525 zlotych) oraz dwojki maloletnich dzieci, ktére pozostawaly na
jego utrzymaniu. Mimo kwestionowania winy, sam P. C. przyznawal jednoczes$nie, iz bez wygranych hazardowych,
sama pensja nie starczylaby mu na uregulowanie pozyczki zaciagnietej w (...) przyznajac tym samym, iz zaciagajac
zobowigzanie nie mial zadnej pewnosci, ze bedzie mébgl ja splaci¢, a raczej mial powody do tego, zeby — w oparciu o
skale zobowigzan i procent wygranych - uwazaé, iz to nie nastapi no chyba, ze mu sie poszczesci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 286. § 1 kk kto, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia wolnos$ci od
6 miesiecy do lat 8. W przypadku mniejszej wagi sprawca podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze
pozbawienia wolno$ci do lat 2 (art. 286 § 3 kk).

Z poczynionych w sprawie ustalenn wynika, ze oskarzony zawierajac z pokrzywdzonym (...) S.A. w dniach 27-28
wrze$nia 2017 r. umowe pozyczki na kwote 6000 zlotych nie mial zamiaru jej splaty wprowadzajac w tym zakresie
w blad uprawnionego pracownika pokrzywdzonego, jak réwniez wprowadzit go w blad co do wlasnej zdolnoSci
kredytowej podajac, iz jego zobowiazania wynosza zaledwie 213 zlotych, podczas gdy wynosily 2450,52 zlotych. Przy
takiej skali zobowigzan zdolno$é¢ kredytowa oskarzonego spadlaby do zera i nie otrzymal by pozyczki, gdyz nie dawal
zadnej gwarancji splaty zobowigzania a takim dluznikom pozyczek sie nie udziela. Zdolno$é¢ kredytowa i wiarygodnoséé
oskarzonego jako pozyczkobiorcy oslabial rowniez fakt, iz byt uzalezniony od hazardu, co mialo z jednej strony
skutek w postaci zadluzania sie po do, aby obstawi¢ zaklady a z drugiej taki, iz to zadluzenie powodowalo tylko
straty w majatku dluznika, nie dajac nic w zamian w sensie warto$ci dodanej np. w postaci zysku inwestycyjnego
z przekazanych mu pieniedzy. Oskarzony nie mial skomplikowanego zadania mySlowego ubiegajac sie o pozyczke.
Wiedzial, ze zestawienie osigganych zarobkow z wydatkami na obsluge poprzednich zadluzen z kosztami utrzymania
siebie i zony oraz dwojki dzieci, praktycznie wykluczalo terminowg splate kolejnej pozyczki. Nie moglt rowniez
oskarzony mie¢ przekonanie, ze nowa pozyczke splaci z wygranej z zakladu bukmacherskiego, gdyz bylo to zdarzenie
przyszle i niepewne uzaleznione nie od jego umiejetnosci, ale od ,,$lepego losu” a biorac pod uwage weze$niejsze wynik
gry oskarzonego, ktory na 100 przypadkéw wygrywat tylko raz, wrecz pewnym bylo, zZe nie wygra i nie zarobi. Tak
postepujac oskarzony wyczerpat znamiona przepisu art. 286 § 1 kk.

Sad przyjal, ze czyn oskarzonego stanowi uprzywilejowany wypadek mniejszej wagi. Oskarzony nie zastosowal
zadnych wyrafinowanych metod, aby wprowadzi¢ w blad pokrzywdzonego (nie tworzyl falszywej dokumentacji,
nie zalaczal nierzetelnych operatow, nie wchodzit z nikim w porozumienie); marginesowo mozna pokusi¢ sie o
stwierdzenie, ze pokrzywdzony obdarzajac oskarzonego bezgranicznym zaufaniem, zrezygnowal z weryfikacji jego
zdolno$ci kredytowej we wlasnym zakresie i nie zwrocil sie do bankéw o podanie czy oskarzony ma aktywne inne
zobowigzania, niejako przyczyniajac sie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem liczgc zbytnio na wysoki zysk
z odsetek i oplat towarzyszacych pozyczce. Kwota udzielonej pozyczki nie byla tez duza i jej niesplacenie, biorac
pod uwage rozmiar dzialalno$ci prowadzonej przez pokrzywdzonego, ktory jest duza instytucja kredytowa, nie
bylo dla niego znaczng dolegliwo$cia, nie powodujac zachwiania kondycji finansowej (inaczej nalezaloby ocenié
sytuacje wyludzenia pozyczki od starszej osoby, stanowiacej cale oszczednosci jej zycia i zabezpieczenie na starosc).
Cze$é pozyczki zostala rowniez splacona. Oskarzony, w odréznieniu od wielu pospolitych oszustéw, nie uciekal od
odpowiedzialnoSci finansowej, nie ukrywat sie przed wierzycielem. Ma stala prace i mieszkanie, jest dostepny dla
wierzycieli i komornika, ktéry sukcesywnie Sciga dlugi z jego wynagrodzenia. Jak wywiedli psychiatrzy uzaleznienie
hazardowe nie mialo wplywu na poczytalno$é oskarzonego, nawet jej nie ograniczyto, to jednak w kontekscie przyjecia
go na terapie, $wiadczacego o wystepujacym problemie sfery motywacyjnej, nie mozna nie widzieé, ze ta slabosé
charakteru miala jednak przelozenie na podejmowane przez oskarzonego decyzje w zakresie wyludzenia, co obnizylo
stopien winy. Dlatego tez popelniony przez oskarzonego czyn zakwalifikowano z art. 286 § 3 kk w zw z art. 286 § 1 kk.



Decydujac o represji karnej za popeliony czyn wobec oskarzonego sad uznal, Ze zasadnym i celowym jest
zastosowanie instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Spelniony byl warunek formalny z art. 66 § 2 kk,
poniewaz zagrozenie ustawowe za czyn z art. 286 § 3 kk nie przekraczalo 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Wina i spoleczna szkodliwo$¢é czynu oskarzonego nie jest znaczna i tutaj nalezy odwolaé sie ponownie do argumentéw
podanych przy uzasadnianiu przyjecia wypadku mniejszej wagi.

Istnieja tez dobre rokowania prognostyczne na przyszlo$c. P. C. (1) prowadzi ustabilizowany tryb zycia, ma rodzine
w tym dwoje maloletnich dzieci, pracuje w (...) od 2011 r. i do jego pracy nie ma zadnych zastrzezen ze strony
przelozonych. Powodem podjecia krytycznej decyzji o zZtamaniu prawa, nie byla zwykla che¢ wzbogacenia sie kosztem
pokrzywdzonego, tylko uzaleznienie, ktéremu nie potrafil sie przeciwstawi¢. Dotkliwe skutki tego poniost nie tylko
oskarzony, ale i jego rodzina, ktéra znalazla sie na krawedzi rozpadu. Oskarzony obecnie kontynuuje terapie
odwykowa w zwiazku z uzaleznieniem, pogodzil sie z zona i powrdcil na tono rodziny. Widaé wiec, ze przedmiotowy
czyn, zwigzany z uzaleznieniem, mial charakter jednorazowego incydentu, ktéry nie powtorzy sie w przyszloéci a
oskarzony swoja postawa wykazal, Ze jest zdolny do korektury wlasnego zachowania w pozadanym kierunku i nie
potrzeba na niego oddzialywac kara. Nie jest ona tez konieczna, aby odstraszy¢ go od wejécia na droge przestepstwa
w przyszlo$ci.

Sad nie ukrywa, iz mial tez na wzgledzie kwestie humanitarne. Skazanie oskarzonego na jakakolwiek, nawet
najlagodniejsza kare, skutkowaloby wydaleniem go ze stuzby wojskowej, zaprzepaszczeniem dorobku zawodowego,
pozbawieniem dochodéw nie tylko jego ale i utrzymywanej rodziny (a oskarzony wraz z zona splacaja kredyt
hipoteczny), jak rowniez uniemozliwieniem zaspokojenia wierzycieli w tym pokrzywdzonego, ktdrego interesy bylby
z orzeczeniem kary rozbiezne.

Na podstawie art. 67 § 3 kk w zw z art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzano oskarzonego do informowania kuratora sadowego o
przebiegu okresu proby co 6 miesiecy na piSmie, co umozliwi sadowi biezacg kontrole jego poczynan w okresie proby
w tym realizacje zobowigzan kredytowych i wstrzemiezliwo$¢ od hazardu.

Na podstawie art. 67 § 3 kk w zw z art. 43a § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, jako realna dolegliwo$é finansowa za
popehiony czyn, ktéra ma stanowi¢ odplate za to, co oskarzony zrobili odstraszaé przed ponownym zlamaniem prawa.

Nie orzeczono o obowiazku naprawienia szkody, bo stal temu na przeszkodzie przepis art. 415 § 1 kk zdanie ostatnie. Z
informacji udzielonej przez (...) na etapie sadowym wynikatlo, iz pokrzywdzony w zwigzku z niewywigzaniem sie przez
oskarzonego z umowy wystapil z powddztwem cywilnym przeciwko P. C. i uzyskal prawomocny tytul wykonawczy.
Orzeczenie naprawienia szkody byto w tym ukladzie wykluczone mogac doprowadzi¢ do uzyskania drugiego tytulu
wykonawczego obejmujacego to samo roszczenie, grozac bezprawnym pokrzywdzeniem oskarzonego.

O wydatkach orzeczono na podstawie art. 629 kpk w zw z art. 629 kpk. Natomiast na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw
art 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 roku , Nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.) zwolniono oskarzonego z oplaty, gdyz jej uiszczenie, biorac pod uwage osiaggane dochody z jednej strony i
obcigzenia kredytowe oraz plynace z wyroku a takze alimentacyjne z drugiej, spowodowaloby nadmierny uszczerbek
w utrzymaniu oskarzonego i jego rodziny.



