Sygn. akt II K 572/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Nalepa

Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2018 roku na rozprawie sprawy
S.D. (1)

s.J.1G.zdomu F.

ur. (... )w W.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 12 sierpnia 2018 roku okolo godziny 08:15 w P. na ul. (...), woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny samoch6d osobowy marki V. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci prowadzacym do
stezenia: I badanie o godz. 08:17- 0,49 mg/1, II badanie o godz. 08:35- 0,47 mg/l1, III badanie o godz. 08:55- 0,44
mg/1, IV badanie o godz. 08:58- 0,43 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu czym umyslnie naruszyt
zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym,

y.oczynzart. 178 a § 1 kk
orzeka:

1. oskarzonego S. D. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178 a § 1 kk
wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na 20 (dwadzie$cia)
zlotych;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat z wylgczeniem uprawnien do kierowania pojazdami kategorii ,,C”;

3. na podstawie art. 43a § 2 kk zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego;

4. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet zakazu zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od 12 sierpnia
2018 r.;

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesieciu) ztotych tytulem zwrotu wydatkow
i wymierza mu oplate w kwocie 200 (dwustu) zlotych.

UZASADNIENIE

Art. 178 a § 1 kk przewiduje min., iz podlega karze grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat
2, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym.



Definicje stanu nietrzezwos$ci zawiera art. 115 § 16 kk przyjmujacy, iz zachodzi on, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi

przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?®
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoSé.

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne w kontekécie cytowanego przepisu jednoznacznie wskazuja, iz oskarzony
prowadzil samocho6d w stanie nietrzeZwosci, w ruchu ladowym dopuszczajac sie tym samym przestepstwa z art. 178
a§1kk.

W tym przypadku, poza wymierzeniem za nie kary, ustawa obliguje Sad do orzeczenia wobec sprawcy Srodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okre§lonego rodzaju ( art. 42 § 2 kk ).

Przy wyborze rodzaju i rozmiaru kary, jak rowniez przy orzekaniu o rozmiarze powyzszego $rodka karnego baczono,
by byly one adekwatne do okolicznoSci sprawy, zwlaszcza do stopnia naruszenia przez oskarzonego zasady trzezwoSci
uczestnikéw ruchu drogowego.

Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia z pewnos$cia stopien nietrzezwoSci przekraczajacy prég 0,25 mg/1 od ktorego
»zaczyna sie” odpowiedzialno$c¢ za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk niemalze dwukrotnie. Zdaniem sagdu w sprawie
mamy tez do czynienia z niemalym stopniem winy u oskarzonego, ktory jest zawodowym kierowcea i z tego powodu ma
wieksza §wiadomo$é konieczno$ci rygorystycznego przestrzegania zasad bezpieczenstwa w ruchu w tym szczegoélnie
trzezwoSci. Mozna wiec od niego wymagaé wiecej, niz od przecietnego kierujgcego. Dochodzi tutaj rowniez duze
do$wiadczenie zyciowe oskarzonego, ktore przeklada sie na wzrost stopnia winy. Oskarzony ma 56 lat. Inaczej z
punktu widzenia rozwoju osobowo$ciowego na zlamanie regul patrzy osoba niedojrzala, ktéra z braku doswiadczen
pewnych konsekwencji nie przewiduje, a inaczej sprawca z bagazem przezyé pewnych sytuacji, ktory daje jej
mozliwo$¢ korygowania swojego zachowania i odstapienia od lamania prawa. Oskarzony zachowal sie skrajnie
nieodpowiedzialnie. Wiedzial przeciez, ze jego matka lezy powaznie chora w szpitalu i bedzie ja odwiedzat a do szpitala
uda sie samochodem. Mimo to §wiadomie zdecydowal sie spozy¢ poprzedniego dnia alkohol, wiedzgc ze nastepnego
dnia stan jego nietrzezwo$ci utrzyma sie.

Z drugiej strony sad nie mégl zapomnieé, ze przestepstwo z art. 178a § 1 kk ma charakter specyficzny. Jego celem
jest zapewnienie bezpieczenistwa w ruchu i ochrona poruszajacych sie drogami przed niebezpiecznymi zachowaniami
innych kierujacych. Inaczej wiec z punktu widzenia ratio legis w/w przepisu nalezy ocenia¢ zachowanie sprawcy,
ktoéry w stanie nietrzeZwoSci narusza rowniez inne przepisy ruchu drogowego (np. przekracza predko$c, wymusza
pierwszenstwo) powodujac realne zagrozenie dla innych uczestnikow ruchu niz tego, ktéry mimo prowadzenia
pojazdu pod wplywem alkoholu takiego zagrozenia nie powoduje. Z ustalen w sprawie wynika, ze oskarzony:

- nie spowodowal niebezpiecznej sytuacji na drodze (np. kolizji, wymuszenia pierwszenstwa),
- przyznal sie do popekienia zarzucanego czynu i wyrazit skruche;
- po raz pierwszy naruszyl zasade trzezwosSci w ruchu,

Majac na wzgledzie caloksztalt okolicznos$ci dotyczgcych czynu i sylwetki sprawcy sad zdecydowal o orzeczeniu wobec
niego kary grzywny uznajac, iz bedzie ona w tej sytuacji wystarczajaca dla osiagniecia celow kary.

Natomiast z uwagi na stosunkowo znaczny stopien winy, zwiazany z wykonywaniem przez oskarzonego zawodu
kierowcy i duzym do$wiadczeniem zyciowym, uznano iz nie zostala spelniona przestanka pozytywna warunkowego
umorzenia postepowania jaka jest to, zeby stopien winy nie byt znaczny.

Ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na 20 zlotych sad kierowal sie wskazaniami z art. 33 § 3 Kk,
uwzgledniajac, iz oskarzony utrzymuje sie sam z niewielkiego wynagrodzenia.



Z uwagi na to, iz oskarzony dopusécil sie naruszenia zasady trzezwo$ci po raz pierwszy, a stezenie alkoholu we krwi,
cho¢ niemale, nie bylo jednak drastycznie wysokie a oskarzony nie spowodowal zagrozenia dla innych uczestnikow
ruchu, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w wymiarze 3 lat.

Z uprawnien do kierowania pojazdami, ktorych sad oskarzonego pozbawil, wylaczono stluzace do prowadzenia
pojazdow kategorii ,,C” . Rozstrzygniecie w tym zakresie ferowano majac na uwadze, przede wszystkim, wzgledy
humanitarne. Oskarzony jest zawodowym kierowca i ,zabranie” mu uprawnien do kierowania w/w kategoriami
pojazdéw pozbawiloby go zatrudnienia i jedynego Zrédta dochodu. Odzyskanie tego rodzaju uprawnien, w odroéznieniu
od najpopularniejszej kategorii ,B”, wiaze sie ze znacznymi nakladami finansowymi. Trzeba mie¢ tez na uwadze,
iz oskarzony jest osobg niemlodg w wieku przedemerytalnym - ma 56 - a na rynku pracy podaz zatrudnienia
dla os6b w tym wieku jest znacznie mniejsza niz dla oséb mlodszych, dla ktérych oferuje sie prace wymagajace
przede wszystkim wydolnoSci i sprawnosci fizycznej lub obstugi nowoczesnej aparatury do czego oskarzony nie
ma kwalifikacji. Pozbawiony prawa jazdy kategorii ,,C” oskarzony zmialby znaczne trudnoéci w znalezieniu nowego
zatrudniania. Innymi stowy pozbawienie S. D. uprawnien do kierowania pojazdami kategorii ,,C” byloby zbyt duza
cena za jednorazowy blad. Pozytywna opinia z miejsca pracy, w ktorym oskarzony pracowat i pracuje na stanowisku
kierowcy i nigdy nie byto do niego zastrzezen oraz wyrazona skrucha pozwalaja da¢ mu kredyt zaufania, iz mimo
niepozbawienia go prawa do jazdy pojazdami ciezarowymi, nie naruszy zasady trzezwo$ci w okresie obowigzywania
zakazu.

Nie mozna bylo zapomnieé tez o tym, iz oskarzony w stanie nietrzeZwoS$ci nie poruszal sie pojazdem nalezacym do
s~wylaczonych kategorii” — jechal samochodem osobowym nalezacym do kategorii ,B” i uprawnien do kierowania
pojazdami tej kategorii zostal przeciez pozbawiony.

Z drugiej strony uwzglednienie zadania pozostawienia oskarzonemu réwniez uprawnien do kierowania pojazdami
kategorii ,,A” byloby zbyt daleko idacym ustepstwem, deformujacym zakres i moc zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych z art. 42 § 2 kk. Oskarzony musi uzmyslowic sobie, ze z woli ustawodawcy, kierujacy, ktory
naruszyl zasade trzeZzwoSci, powinien by¢ z urzedu, co najmniej pozbawiony prawa do kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi (na co wskazuje sformulowanie ,albo pojazdami okreslonego rodzaju”) a moze by¢ pozbawiony
prawa do kierowania wszelkimi pojazdami czyli nawet niemechanicznymi (np. wozem konnym czy rowerem). Taka
dolegliwo$¢ przewiduje ustawa. Odstepstwo od tej zasady moze mieé charakter wyjatkowy, ograniczajac sie do
wylaczenia co najwyzej jednej kategorii. Taka jest praktyka orzecznicza. To co proponowal obronca oskarzonego,
stanowiloby de facto, obej$cie minimalnych ustawowych wymogbéw surowoéci $rodka karnego, prowadzac do tego,
ze wyjatek zajalby miejsce reguly. Sad dostrzega, ze oskarzony dojezdza do pracy kilkadziesiat kilometréw i moglby
to robi¢ np. motorowerem lub motocyklem, ale wiedzial wszakze, co grozi za jazde ,,pod wplywem”, a mimo tego
podjal $wiadoma decyzje o kierowaniu samochodem w stanie nietrzezwosSci. Co wiecej, nikt nie twierdzi, ze brak
uprawnien do kierowania pojazdami kat ,A” i ,B” definitywnie pozbawia S. D. mozliwosci dotarcia do zakladu pracy.
Oskarzony moze dojechaé¢ do pracy komunikacja miedzymiastowa (autobusem); nie bedzie to tak komfortowe, jak
dojazd wlasnym samochodem, czy jedno$ladem, ale zaden przepis nie gwarantuje osobie lamiacej prawo drogowe
prawa do przemieszczania sie w tak komfortowych warunkach, jakie ma osoba respektujaca zasade trzezwosci.

Na podstawie art. 43a § 2 kk obcigzono oskarzonego Swiadczeniem pienieznym. Bylo to rozstrzygniecie obowiazkowe.

Na podstawie art. 63 § 4 orzeczono o zaliczeniu oskarzonemu czasu zatrzymania prawa jazdy na poczet $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych.

Na podstawie art. 627 kpki art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U.z 1983 r.
Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.), zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik procesu, obciazono oskarzonego wydatkami
postepowania i nalozono na niego oplate. Nie zaktualizowaly sie przestanki zwolnienia go od kosztéw sadowych.



