Sygn. akt I K 80/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Rafal Nalepa

Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniach1o lipca 2018 roku, 18 wrze$nia 2018 roku, 29 listopada 2018 roku na rozprawie sprawy
J.G. (1)

c. A.i1 K. zdomu P.

ur. (...)wP.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 06 pazdziernika 2017 roku w karetce (...)na trasie przejazdu B.-P. naruszyla nietykalno$c cielesng
funkcjonariusza Policji st. asp. A. Z. (1) podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych w ten
sposob, ze kilkukrotnie opluta go kopala obuta noga w nogi u inne miejsca ciala,

.o czynzart. 222 § 1 kk

II. w dniu 06 pazdziernika 2017 roku w (...)w P. zniewazyla slowami powszechnie uznanymi za obelzywe ratownika
medycznego M. L. (1) i w zwiazku z pelnieniem przez nia obowiazkéw stuzbowych,

Y. o czyn z art. 226 § 1 kk

ITI. wdniu 06 pazdziernika 2017 roku w (...)w P. kierowala grozby bezprawne wobec ratownika medycznego M. L. (1)
calem zaniechania prawnej czynno$ci ww podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nia obowiazkéw stuzbowych,

Y. oczyn z art. 224 § 2 kk

IV. w dniu 06 pazdziernika 2017 roku w (...) w P., a nastepnie w karetce (...)na trasie przejazdu B.-P. wielokrotnie
zniewazyla stowami powszechnie uznanymi za obelzywe funkcjonariusza Policji st. asp. A. Z. (1) podczas i w zwigzku
z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych,

Y. o czyn z art. 226 § 1 kk
orzeka:

1. oskarzona J. G. (1) uznaje za winng czynéw zarzucanych jej w punktach I i IV ustalajac, ze mialy miejsce 5
pazdziernika 2017 r. i uznaje, ze oskarzona dopuscila sie ich dzialajac z gory powzietym zamiarem i w krotkich
odstepach czasu, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 222 § 1 kkiart. 226 § 1 kk wzw z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk;

2. oskarzong J. G. (1) uznaje za winng czynéw zarzucanych jej w punktach II i III ustalajac, ze:



- mialy miejsce 5 pazdziernika 2017 r.,

- w przypadku czynu z punktu III aktu oskarzenia grozby bezprawne polegaly na zapowiedzi spowodowania przeciwko
pokrzywdzonej M. L. (1) postepowania karnego w zwigzku z rzekomym bezprawnym uzyciem przemocy i rzekomym
bezprawnym naruszeniem nietykalnoSci cielesnej oskarzonej przez w/w pokrzywdzona i byly wygloszone po to, aby
zmusi¢ pokrzywdzona do odstapienia od czynnoéci polegajacej na udzieleniu oskarzonej $wiadczen medycznych;

- oskarzona dopuscila sie zarzucanych jej czynoéw dzialajac z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu,
to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk;

3. na podstawie art. 66 § 11 2 kk, art. 67 § 1 kk postepowanie karne w zakresie czynéw przypisanych jej w punktach
11 2 wyroku warunkowo umarza wobec oskarzonej na okres proby 2 (dwoch) lat;

4. na podstawie art. 67 § 3 kk zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego A. Z. (1) nawigzke w kwocie
300 (trzystu) zlotych;

5. na podstawie art. 67 § 3 kk zasadza od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonej M. L. (1) nawiazke w kwocie 300 (trzystu)
zlotych;

6. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowiazuje oskarzona do przeproszenia oskarzyciela
posilkowego A. Z. (1) i pokrzywdzonej M. L. (1) na pi§émie w terminie 3 (trzech) miesiecy od uprawomocnienia sie
wyroku;

7. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw z art. 43a § 1 kk zasadza od oskarzonej na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (pieciuset) zlotych;

8. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 641 (sze$ciuset czterdziestu jeden) zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw oraz wymierza jej oplate w kwocie 100 (stu) zlotych.

UZASADNIENIE

ROZSTRZYGNIECIA O WARUNKOWYM UMORZENIU
J. G. (1) jest sprawczynia i winng:

- czynu z art. 222 § 1 kk i art. 226 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk popelnionego z pokrzywdzeniem oskarzyciela
posilkowego A. Z. (1) polegajacego na naruszeniu jego nietykalnosci cielesnej i zniewazaniu go slowami obelzywymi;

-czynu z art. 224 § 2 kkiart. 226 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci i winy przypisanych wystepkow, sad, dostrzega, ze stanowily one odmienne
zachowania w sensie kompleksoéw ruchéw ludzkich. Nie mogt jednak pominaé, tego iz byl to jeden rozltozony w czasie i
na raty atak agresji slownej i fizycznej sprawcy, po to aby unikng¢ udzielenia mu §wiadczen medycznych w szpitalach
w P. i B.. Atak skierowano na osoby, ktore uzywajac swoich uprawnien chcialy, przymusi¢ obwiniona do pewnych
zachowan. Dlatego tez mozliwym i pozgdanym bylo dokonanie jednej z punktu widzenia winy i spolecznej szkodliwoéci
a takze reakcji penalnej, oceny zachowania oskarzonej. Wielo$§¢ czynow oskarzonej, zredukowana przez sad do dwbch,
czy tez dwoje pokrzywdzonych, nie jest z uwagi na ich $cisly zwiazek czasowy i merytoryczny obu czynéw przeszkoda
do uznania, ze stopien ich ,tacznej” spolecznej szkodliwosci nie byl znaczny.

Trzeba tez wzia¢ pod uwage posta¢ zamiaru oskarzonej, ktéry mial charakter naglego. Surowiej nalezy oceniac
sprawce, ktéry po popelnieniu przestepstwa, ma przerwe w dzialaniu, dysponujac czasem na ochloniecie i refleksje
»na chlodno”, krytyke wlasnej postawy a takze korekture swojego zachowania w kierunku zaniechania kolejnych
naruszen porzadku prawnego i mimo tego lekcewazac do§wiadczenia popelnia kolejne przestepstwo, a inaczej, kiedy



dochodzi do nieprzerwanego ciggu zdarzen, gdy sprawca takiej mozliwo$ci przemyslenia nie ma. Dzialanie w zamiarze
naglym, zawsze obniza natezenie spolecznej szkodliwo$ci zachowania oskarzonej a takze i winy ( tak Sad Najwyzszy
w wyroku z 27 pazdziernika 1995 r., III KRN 118 / 95, Prok.i Pr. 1996 / 4 / 1 ). Oskarzona znalazla sie na oddziale
szpitalnym nie z racji obiektywnie nagannego, czy nieostroznego zachowania np. naduzycia alkoholu, ale z powodu
proby samobojczej zwigzanej z zawodem milosnym. Znajdowala sie wowczas w kiepskiej kondycji psychicznej, byla
zdenerwowana, nie dopuszczajac do siebie myéli, iz personel medyczny oraz policjant chcg jej pomoc a nie zniewolié.
Opinia psychiatryczna wylaczyla wplyw tego oraz zazytych lekéw na jej poczytalno$é, ale z ludzkiego kiego punktu
widzenia, zdenerwowanie J. G., trudno$¢ w panowaniu nad emocjami, mozna na jej korzy$¢ wythumaczy¢.

W kwestii sposobu dzialania oskarzonej nie mozna powiedzie¢, zeby cechowal sie jakimi§ szczeg6lnymi formami.
Wulgaryzmy mialy charakter typowych obelg, nietykalno$¢ cielesna wobec policjanta nie przekraczala §redniej miary
tego typu zachowan, z ktérymi sad spotyka sie na sali sgdowej (co nie oznacza, ze sad je bagatelizuje a jedynie wazy),
grozby kierowane wobec ratowniczki medycznej M. L. (1) ,,ograniczaly sie” do spowodowania postepowania karnego,
nie byly to, znacznie bardziej negatywnie ocenianie spotecznie, zapowiedzi pozbawienia zycia czy nawet pobicia,
bardziej dzialajace na psychike ofiary.

Spos6b dzialania oskarzonej jest $ciSle powiazany z rozmiarem szkod, jakie spowodowala pokrzywdzonym w
sensie osobistej dolegliwoséci oraz wagi zakloconych czynnoéci i skutkdéw tego zaklocenia. Grozby spowodowania
postepowania karnego za rzekome naruszenie nietykalnoéci cielesnej oskarzonej, cho¢ powodowaly dyskomfort
psychiczny i zaklocaly prace na szpitalnym oddziale ratunkowym, nie spowodowaly skutku w postaci ,,Smiertelnego”
przerazenia pokrzywdzonej M. L. (1) i odstapienia od udzielania oskarzonej ustug medycznych. Z ustalen w sprawie
nie wynika, izby w nastepstwie naruszenia nietykalnoéci cielesnej A. Z. (1) doznal jakichkolwiek, najmniejszych
nawet obrazen ciala. Wszak atakowala go niska mloda kobieta o septycznej budowie, nad ktoéra gérowal fizycznie.
7 uwagi na czeste uczestniczenie w interwencjach tego rodzaju, wkomponowane w standard zawodu policjanta,
pokrzywdzony A. Z. silg rzeczy ma podwyzszony prog wrazliwosci na naruszenia nietykalnoéci cielesnej i obelgi; do
samo odnosi sie, cho¢ w mniejszym stopniu do M. L., ktéra pracujac na (...), rowniez spotyka sie problematycznymi
pacjentami — agresywnymi i pod wplywem alkoholu. Odczucie krzywdy z ich strony jest wiec obiektywnie niewielkie,
a okoliczno$c¢ ta, jako kolejna, umniejsza stopien spolecznej szkodliwoSci zarzucanych oskarzonej wystepkow. Swoiste
konsekwencje wlasnego ,,oporowania” J. G. poniosla na miejscu, kiedy funkcjonariusze policji zastosowali wobec niej
§rodki przymusu bezposredniego i skuli w kajdanki przewozac ,,pod straza” do B. co bylo obserwowane przez osoby
postronne. Oskarzona poniosta poréwnywalne konsekwencje swojego zachowania do pokrzywdzonego A. Z. a duzo
wieksze niz M. L..

Wreszcie oskarzona usilowala zakloci¢ udzielenie jej ustugi medycznej, ktéra w zalozeniu miala stuzy¢ tylko i wylacznie
jej a nie innemu pacjentowi. Zatem ewentualny efekt jej agresji i oporu skutkowal negatywnie tylko wobec jej osoby,
nie dotykajac innych.

J. G. nie byla wczeéniej karana, co pozwala uznac, iz zachowania ktére jej przypisano, stanowily jednorazowy wybryk,
wynikajacy ze szczegblnej sytuacji motywacyjnej, a nie sklonnos$ci do tamania porzadku prawnego, ktory nie powtoérzy
sie w przysztoSci.

W oparciu o art. 67 § 3 kk orzeczono wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 500 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Na podstawie art. 67 § 3 kk sad orzekl wobec oskarzonej nawiazki na rzecz pokrzywdzonych. Przyznane kwoty
dostosowano do rodzaju naruszonych débr, rozmiaru stosunkowo niskich krzywd wyniklych z czynéw oskarzone;.

Oba zastosowane Srodki maja spelni¢ wobec oskarzonej zadania represyjne i penalne, stanowiac realna dolegliwo$¢
w zwiazku z popelnionym przestepstwem (razem z konieczno$cia zaplaty kosztéw sadowych). Realizuja réwniez
walor wychowawczy wdrazajgc oskarzong do przestrzegania porzadku prawnego a takze spelniaja role kompensacyjna
wobec pokrzywdzonych.



W oparciu o art. 627 obciazono oskarzona obowiazkiem zwrotu wydatkéw w sprawie na rzecz Skarbu Panstwa i na
podstawie art 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 roku , Nr 49, poz.
223 z p6Zn. zm.) wymierzono jej oplate.



