Sygn. akt I K 398/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak

Protokolant: Marta Owczarek, Justyna Galbierczyk, Bogumila Dajcz,

przy udziale Prokuratora: Marcina Polaka, Adama Zarzyckiego, Kamila Majdy, Katarzyny
Rusin

po rozpoznaniu w dniach 16 stycznia 2018 roku, 14 marca 2018 roku, 11 maja 2018 roku,
12 wrze$nia 2018 roku i 29 listopada 2018 roku sprawy

D. B. (1)

s. C.1M. z domu B.
ur. (...) wP.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 12 czerwca 2015 roku w P., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dokonal wymuszenia
rozbdjniczego na osobie P. K. w ten sposob, ze grozac mu pobiciem oraz uderzajac po ciele, doprowadzil go do
rozporzadzenia wlasnym mieniem poprzez zmuszenie go do zawarcia umowy pozyczki opiewajacej na kwote 40.000
z} z przeniesieniem wlasno$ci nieruchomosci w postaci lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...) numer (...)
zawartej w formie aktu notarialnego repertorium (...) w Kancelarii Notarialnej Notariusza A. S. w dniu 19 czerwca
2015 roku w W. przy ul. (...), lokal (...), a nastepnie do przekazania mu powyzszej kwoty pienieznej

Y. o czyn z art. 282 kk

II. na przelomie czerwca i lipca 2015 roku w P. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dokonatl
wymuszenia rozbojniczego na osobie P. K. w ten sposob, ze grozac mu pobiciem, doprowadzil go do rozporzadzenia
wlasnym mieniem poprzez zmuszenie go do zawarcia umowy pozyczki o numerze (...) w dniu 1 lipca 2015 roku
opiewajacej na wkute 30 000 w P. w (...) S.A. (...) w P., a nastepnie do przekazania mu powyzszej kwoty pienieznej,
postugujac sie przy tym w toku procedury bankowej zwigzanej z przyznaniem powyzszego kredytu wystawionym przez
siebie za$wiadczeniem poswiadczajacym nieprawde co do faktu zatrudnienia w swojej firmie (...), jako okoliczno$ci
majacej istotne znaczenie dla uzyskania tego kredytu, wprowadzajac tym samym w blad pracownika Banku (...)
S.A.(...) w P., co do okolicznoéci zatrudnienia pokrzywdzonego w swojej firmie, czym doprowadzil wyzej wymieniony
bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 30 000 z}

Y. o czyn z art. 282 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

III. w pazdzierniku 2015 roku w P. w piwnicy dotychczas nieustalonego budynku pozbawil wolnosci P. K. na okres 4 dni
y.oczynzart. 189 § 1 kk



IV. w dniu 24 kwietnia 2015 roku w P., woj. (...), przy ul. (...) okolo godziny 14:00-15:00, dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, doprowadzit T. T. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 11
000 dolaréw amerykanskich w ten sposéb, ze zawarl z pokrzywdzonym nieformalna umowe pozyczki opiewajaca na
wspomniang kwote, tym samym wprowadzajac w blad T. T. co do zamiaru splaty przedmiotowej pozyczki

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego D. B. (1) w miejsce czynéw zarzuconych mu w pkt I i IT aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze
w okresie od 12 czerwca 2015 r. do 1 lipca 2015 r. w P., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonal wymuszenia rozbo6jniczego na osobie
P. K. w ten sposdb, ze grozac mu pobiciem oraz uderzajac po ciele, doprowadzil go do rozporzadzenia wlasnym
mieniem poprzez zmuszenie go do zawarcia w dniu 19 czerwca 2015 r. z L. Z. dzialajacym jako pelnomocnik innych
0sOb notarialnej umowy pozyczki gotdbwkowej w kwocie 40.000 zl zabezpieczonej przeniesieniem wlasnosci lokalu
mieszkalnego nalezacego do pokrzywdzonego polozonego w P. przy ul. (...), a nastepnie do przekazania mu powyzszej
kwoty, a w dniu o1 lipca 2015 r. w ten sam sposéb zmusil P. K. do zawarcia z (...) S.A. (...) w P. umowy pozyczki o
numerze

(...) i przekazania mu uzyskanej w ten sposéb kwoty 30 000 z} oraz do posluzenia sie w tym celu wystawionym
przez siebie i majacym istotne znaczenie dla uzyskania w/w pozyczki, nierzetelnym pisemnym za$wiadczeniem o
rzekomym zatrudnieniu pokrzywdzonego w swojej firmie, wprowadzajac tym samym w blad Bank (...) S.A. (...) w
P., co do zatrudnienia i dochodéw pozyczkobiorcy, czym doprowadzil wyzej wymieniony bank do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie

30000z . o0 czyn z art. 282 kk, art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
iza to na podstawie art. 282 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

2. oskarzonego D. B. (1) uznaje za winnego popelienia czynu zarzuconego mu w pkt III aktu oskarzenia i za to, na
podstawie art. 189 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

3. oskarzonego D. B. (1) uznaje za winnego popekienia czynu zarzuconego mu w pkt IV aktu oskarzenia i za to, na
podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

4. na podstawie art. 85 § 1, 211 3 kk, art. 86 § 1 kk jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w pkt. 1, 21 3
wyroku laczy i wymierza oskarzonemu D. B. (1) kare laczng 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 45 § 1 kk w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany w pkt 1 wyroku orzeka wobec oskarzonego
D. B. (1) przepadek rownowartoéci korzy$ci majatkowych uzyskanych w wyniku przestepstwa w kwocie 70.000 z}
(siedemdziesiat tysiecy zlotych),

6. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany w pkt 3 wyroku orzeka wobec oskarzonego D.
B. (1) $rodek kompensacyjny w postaci obowiagzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate
na rzecz T. T. kwoty 40.584,50 zlotych (czterdziesci tysiecy piecset osiemdziesiat cztery zlote i piecdziesiat groszy),

7. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.000 (jeden tysiac) zlotych tytulem czeSciowego zwrotu
wydatkéw poniesionych w postepowaniu w pozostalej czeSci przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa oraz zwalnia
go od oplaty.

UZASADNIENIE

D. B. (1), T. T. i P. K. byli dalszymi krewnymi i cho¢ ich relacje nie byly szczeg6lnie zazyle, to nie byli skonfliktowani
i utrzymywali ze sobg dobre, cho¢ niezbyt czeste kontakty.



W gronie w/w T. T. byl najlepiej sytuowany — wspdlnie z zona prowadzil szwalnie i stoiska handlowe w CH (...), totez
byl postrzegany jako czlowiek zamozny.

P. K. byl za§ samotnym, skromnie zyjacym mezczyzna, a jego jedyny majatek stanowila odziedziczona po matce
kawalerka przy ul. (...) w P., o ktéra dbal i utrzymywal we wzorowej czystosci. Od wrzesnia 2014 r. legitymowat sie
orzeczeniem o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci z powodu schorzen neurologicznych i ukladu krazenia.
Od 2008 r. nie mogt juz pracowa¢ i zostat objety pomoca finansowg tut. (...), ktéry z uwagi na stan zdrowia przyznatl
mu niewielki staly zasilek. Srodowisko zyciowe P. K. bylo dobrze znane pracownikom socjalnym i nigdy nie dopatrzyli
sie oni oznak jakiejkolwiek patologii. Nie mieli takze podstaw, aby uwazaé¢ P. K. za osobe naduzywajaca alkoholu.
Pokrzywdzony byl jednak czlowiekiem malo zaradnym zyciowo. Po $émierci matki gorzej sobie radzil, ale nigdy nie
bral pozyczek, nie zadluzyl mieszkania i nie popadl w zle towarzystwo.

D. B. (1) byl najmlodszym z kuzynow. Mieszkal z matka i bratem, ktéremu kiedys$ T. T. zalatwil prace. Na poczatku
2015 r. oskarzony pracowal zarobkowo, pézniej podejmowal zajecia dorywcze, otworzyl rowniez wlasna firme pod
nazwa (...).

Dowéd: zeznania T. T. k. 251-253; S. S. k. 254v-2551i K.
P. k. 255-255v, pismo (...) k. 280, czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego D. B. (1) k.

W dniu 24 kwietnia 2015 r. D. B. (1) zadzwonil to T. T. i poprosit go o pilne spotkanie, do ktérego doszlo tego samego
dnia na stacji benzynowej przy ul. (...) w P. Oskarzony powiedzial wowczas, Ze siostra jego matki wraz ze swoim
mezem ulegli wypadkowi drogowemu na terenie (...)i potrzebne sg pienigdze na sfinansowanie bardzo pilnej operacji.
Twierdzil, ze jej koszt to 110.000 zl, z czego rodzina juz zebrala 70.000 zl, a 0 pozyczke w brakujacej kwocie 40.000 z}
D. B. (1) poprosil T. T.. Zapewnial, ze pozyczka jest krotkoterminowa, bo wla$nie sprzedawane sa dziatki, dzieki czemu
w ciagu kilku dni zwréci pokrzywdzonemu cala sume. T. T. wahal sie i dopytywat dlaczego z proéba o pieniadze nie
zwrocila sie do niego matka oskarzonego. D. B. (1) byl jednak bardzo przekonujacy i utrzymywal, ze wypadek wytracil
z rownowagi czlonkdw jego rodziny, zwlaszcza babcie, wiec jego matka nie odbiera telefonow, bo sie nig zajmuje. Po
namys$le T. T. postanowil pomo6c kuzynowi i jeszcze tego samego dnia przyjechat swoim autem na parking marketu
(...) wrejonie ul. (...) w P., gdzie wreczyl D. B. (1) 11.000 dolaréw. Swiadkiem przekazania pieniedzy byl D. S., ktérego
T. T. grzeczno$ciowo podwozil do domu. Po kilku dniach oskarzony przyjechal do szwalni malzonkéw T. i twierdzil,
ze chcialby oddaé 5.000 zl, poniewaz sa trudnoSci z podpisaniem aktu notarialnego dotyczacego sprzedawanych
dzialek. T. T. wolat jednak, aby oskarzony oddal mu pozyczona sume jednorazowo i nie przyjal pieniedzy godzac sie
na ich zwrot z krétkim opoéznieniem. W kolejnych dniach otrzymal kilka SMS-6w od D. B. (1) z zapewnieniami o
rychlym zwrocie pozyczki, co jednak nie nastapilo. Zaniepokojony zaczal wiec sam dzwonié do oskarzonego, ale ten nie
odbieral telefonéw. Pokrzywdzony probowat wiec skontaktowaé sie z nim osobiécie, ale rodzina B. zmienila miejsce
zamieszkania i oskarzonego nie udalo mu sie znalezé pod zadnym z wiadomych adreséw.

D. B. (1) nigdy wiecej nie skontaktowat sie z T. T., a podczas przypadkowego spotkania w mieécie uciekl, nim
pokrzywdzony zdazyt wysiaéc z samochodu. Nie udalo sie takze nawiazaé¢ kontaktu z matka ani z bratem oskarzonego.
T. T. byl przekonany, ze rodzina B. wstydzi sie, ze pozyczka nie zostala zwr6cona w terminie, ale przez pewien czas
liczyl jeszcze, ze ostatecznie odzyska swoje pieniadze.

Matka oskarzonego - M. B. nie ma rodziny w (...) i nigdy nie potrzebowala pieniedzy na finansowanie komukolwiek w
tym kraju operacji. Sama takze cieszyta sie dobrym zdrowiem i nie wymagala leczenia. Nie wiedziala, ze jej syn zwrocil
sie do T. T. z proéba o pozyczke.

Dowéd: zeznania T. T. k. 25-26vik. 251-253, D. S. k.

256, k. 41-41v, M. B. k. 294-295v



W dniu 12 czerwca 2015 1. D. B. (1) przyszed} z wizyta do P. K. i jego rowniez poprosil 0 40.000 zl, ktére pokrzywdzony
mialby uzyska¢ z wzietego w tym celu z kredytu. P. K. odmoéwil twierdzac, ze nigdzie takiego nie otrzyma bo nie
pracuje i otrzymuje tylko niewielki zasilek. Oskarzony jednak nalegal moéwiac, ze ma chora matke i musi sfinansowaé
jej operacje, a jak P. K. nie wezmie tego kredytu, to mu dop...li. Zapewnial, ze juz ma wszystko ,nagrane” i obaj
pojada do W., gdzie uméwiony prawnik sporzadzi akt notarialny i pod zastaw mieszkania P. K. da 40.000 z} pozyczki.
Pokrzywdzony wzbranial sie, przekonywal, ze nie bedzie w stanie splacié pozyczki, ale oskarzony zagrozil, ze jesli sie
nie zgodzi, to go ,,zaj....bie”. Kilka razy uderzy! przy tym pokrzywdzonego w glowe i w plecy. Przekonywal takze, ze to
on splaci pozyczke w trzech ratach i zabronil méwi¢ o tym komukolwiek.

W dniu 19 czerwca 2015 r. D. B. (1) przyjechal po P. K. i zawi6zl go do kancelarii notarialnej przy ul. (...) w W,
gdzie oczekiwal uméwiony wezesniej L. Z. trudnigcy sie udzielaniem pozyczek zabezpieczanych prawami do mieszkan.
Decyzje o udzieleniu pozyczki konkretnemu wlaécicielowi mieszkania L. Z. zawsze poprzedzal wczes$niejsza analiza
dokumentéw — aktu wlasnoSci, poswiadczenia zameldowania, zaswiadczenia ze spoldzielni mieszkaniowej i zdjec
lokalu. W tym wypadku transakcja byla juz przygotowana, a dokumenty sprawdzone i P. K. zawarl z L. Z. oraz
reprezentowang przez niego nieobecna - M. C. notarialng umowe pozyczki w kwocie 40.000 z} z jednoczesnym
przeniesieniem na pozyczkodawcow prawa wlasnosci swojego mieszkania. Warto§é wlasnoéci odrebnego lokalu

(2) 7ostala w akeie notarialnym ustalona na 45.000 z}l i mial on przej$c¢ na

mieszkalnego przy ul. (...) w P., o pow. (...) m
wlasno$¢ pozyczkodawcow, gdyby P. K. nie wypelnil zobowiazania zwrotu pozyczki w terminie do 19 wrze$nia 2015
r. Przy czynnoéci obecny byt D. B. (1), ktorego L. Z., zgodnie ze stosowana przez siebie praktyka, sfotografowal i to
on przyjal gotowke w kwocie 40.000 zl. W drodze powrotnej oskarzony jeszcze kilka razy uderzyl P. K. i zobowigzal
go do zachowania transakcji w tajemnicy, a p6zniej jeszcze wielokrotnie straszyl, ze go pobije jesli ktokolwiek dowie

sie o pozyczce.
Dowdd: zeznania P. K. k. 4-7, L. Z. k.382-383 1 k. 96-98
akt notarialny k. 28-34, fotografia k. 27

Na przelomie czerwca i lipca 2015 r. D. B. (1) ponownie przyszed! do P. K. i zazadal, aby pokrzywdzony wzial kolejny
kredyt, tym razem w kwocie 30.000 zk. Zagrozil, ze w razie odmowy wpi... li pokrzywdzonemu i to bardzo. Oskarzony
osobiécie wystawil pokrzywdzonemu zaswiadczenie o zatrudnieniu w swojej firmie (...), z ktérego wynikalo, ze P.
K. jest w niej pracownikiem biurowym zatrudnionym od 2 lutego 2015 r. na czas nieokreslony i zarabia miesiecznie
2.620 zl brutto. Zaswiadczenie to oskarzony podpisal jako wlasciciel firmy i ostemplowal firmowa pieczatka, po czym
osobiécie zawiozl P. K. do Banku (...) w P. Wczeéniej uderzyt go kilka razy i popchnatl grozac, ze jak pokrzywdzony
poskarzy sie komus$ zostanie zaj.. ny. W dniu 1 lipca 2015 r. P. K., postugujac sie zas§wiadczeniem o zatrudnieniu i
zarobkach wystawionym przez D. B. (1), zawarl z (...) umowe pozyczki nr (...) na kwote 30.000 zl, ktérg w calosci
przekazal oskarzonemu.

Dowdd: zeznania P. K. k. 4-7, umowa pozyczki k. 9-15, oryginat
za$wiadczenia k. 304, opinia grafologiczna k. 318-331

D. B. (1) nie splacal zadnej z pozyczek zawartych przez P. K.. W pazdzierniku 2015 r., L. Z. pod nieobecno$c¢
pokrzywdzonego, zgodnie z zapisem zawartym w akcie notarialnym, przejal jego mieszkanie i wymienil zamki w
drzwiach. P. K. po powrocie do domu nie mogt juz wejé¢ do lokalu, wiec poszedl przenocowaé do kuzynki S. S.. Nie
powiedzial jednak co go spotkalo, tylko twierdzil, ze zgubil klucze od mieszkania. Kolejnego dnia poszedt do (...), gdzie
dowiedziatl sie, ze zostal z mieszkania wymeldowany. P. K. udal sie wowczas do D. B. (1) dopytujac co sie stalo, ale
w odpowiedzi oskarzony zaprowadzit go do piwnicy nieustalonego budynku, gdzie zamknal go na klucz. Przez 4 dni
donosit mu jedzenie nie pozwalajac wyj$¢ na zewnatrz. Ponownie kilka razy uderzyl go i otwarcie przyznal, ze zadnej
z pozyczek nie splacil, a takich jak P. K. ma w d...pie. P. K. zrozumial, ze znalazl sie w sytuacji bez wyjscia, totez kiedy
podczas kolejnej wizyty oskarzonego zdolal uciec z piwnicy postanowil powiedzie¢ o wszystkim rodzinie. Nawigzal
wowcezas kontakt z T. T. i powiedzial mu co go spotkalo. Dla T. T. informacje te byly duzym szokiem. Zrozumial, ze sam



takze padl ofiara D. B. (1), a o polozeniu P. K. zawiadomil ich innego wspolnego kuzyna - K. P.. Razem z nim prébowal
wyjasni¢ kwestie przejecia mieszkania przy ul. (...). W rozmowie z L. Z. potwierdzit okoliczno$ci umowy pozyczki, a
mailem uzyskal kopie dokumentéw podpisanych przez P. K. oraz zdjecia D. B. (1) sfotografowanego podczas czynno$ci
notarialnych.

W dniu 19 stycznia 2016 r. P. K. zmarl, po ciezkiej chorobie ptuc i kilkukrotnych hospitalizacjach. Przed $miercia, z
pomoca T. T. i K. P. zdotal zabraé swoje rzeczy z mieszkania przejetego przez L. Z. i zamieszal w noclegowni.

Dowdd: zeznania L. Z. k. 383, P. K. k. 4-7, T. T.
k. K. P. k. 17-18, odpis aktu zgonu k. 61

D. B. (1) ma 27 lat, dysponuje wyksztalceniem $§rednim, z zawodu jest mechanikiem samochodowym. Oskarzony jest
kawalerem, nie ma dzieci, nigdzie nie pracuje i pozostaje na utrzymaniu matki, a obecnie pobiera takze niewielki
zasilek staly z MOPS. Dotychczas nie byl karany.

Dowdd: o$wiadczenie oskarzonego D. B. k. 249v, dane z KRK k. 124

Oskarzony nie jest uposledzony umystowo, ale jest chory psychicznie — cierpi na zaburzenia urojeniowe (obecnie w
remisji), ktére rozpoznano u niego w marcu 2017 r. W roku 2015 r. nie wystepowaly u niego jeszcze zadne symptomy
choroby psychicznej. Innych zaklocen czynnos$ci psychicznych nie wykazuje. W czasie popelnienia zarzuconych mu
czyn6w mial zachowana zdolnoéc¢ rozumienia ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. W postepowaniu
karnym wymagal pomocy obroncy i z takiej korzystal. Moze odbywaé kare pozbawienia wolnosci, jednakze w zakladzie
stosujgcym szczegolne Srodki lecznicze i rehabilitacyjne.

Dowod: opinia psychiatryczna autorstwa K. O.1i E. G.
k. 153-158, ustna opinia uzupelhiajaca w/w k. 346v-347
opinia psychiatryczna autorstwa L. D.i M. L. k. 411

Oskarzony D. B. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzuconych mu czynéw. Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek
psychicznie lub fizycznie zmuszal P. K. do wydania mu pieniedzy, jak tez aby wystawil mu zaswiadczenie o
zatrudnieniu w swojej firmie i wiezil go w komoérce. Stanowczo twierdzil, ze podpis na okazanym mu za§wiadczeniu
z pieczecia jego firmy nie nalezy do niego oraz utrzymywal, ze P. K. byl alkoholikiem, ktory pozyczal pieniadze oraz
przeznaczal na alkohol §rodki otrzymywane z MOPS. Oskarzony potwierdzil, ze byl obecny podczas podpisywania aktu
notarialnego, moca ktérego P. K. ,sprzedal swoje mieszkanie”, ale zostal do tego zmuszony. Sugerowal, ze czynno$é ta
byla wynikiem knowan T. T. i jego bylego pracodawcy, ktérych lgcza wspolne, nielegalne interesy, w tym wyludzenia
kredytow i przemyt narkotykéw, w ktéorym sam uczestniczyl zmuszony do tego przez w/w. Zdaniem oskarzonego, to
wilagnie T. T. naklonil P. K. do skierowania przeciwko niemu falszywych oskarzen, bo mimo Ze sg rodzing pozostajg ze
soba w konflikcie. D. B. (1) utrzymywat takze, ze nigdy nie zwracal sie do T. T. z pro$bg o pozyczke i nigdy nie mowil
mu o wypadku w (...), jakiemu mial ulec kto$ z jego rodziny. Dodal, ze od kofica marca 2017 r. leczy sie na schizofrenie,
ktoéra objawia sie lekiem przed ludZzmi i obawa przed wyjéciem z domu.

Dowod: wyjasnienia oskarzonego D. B. k. 250- 2511 k. 137-138
Sad zwazyl, co nastepuje:

Material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwolil zyskaé przekonanie, ze D. B. (1) dopusScil sie zarzuconych mu
czynow, a jego wina nie budzi watpliwosci.

Do wniosku tego przywiodly przede wszystkim zeznania P. K. oraz T. T., ktore oceniono jako wiarygodne.



Nie ulega watpliwosci, ze tre$¢ zeznan P. K. dotyczy faktow na tyle wstrzasajacych i, wydawaé by sie moglo
— niezrozumialych, Ze trudno nie podda¢ ich ocenie z punktu widzenia wskazan elementarnego do$wiadczenia
zyciowego. Wydaje sie jasne, ze zaciggniecie krotkoterminowej pozyczki w kwocie 40.000 zl zabezpieczonej jedynym
i zarazem tak szczeg6lnym skladnikiem majatkowym jak mieszkanie, dla osoby zyjacej ponizej minimum socjalnego
i dysponujacej jedynie skromnym zasitkiem, musi finalnie oznaczaé utrate dachu nad glowa. Na tego typu transakcje
moze zdecydowac sie albo czlowiek skrajnie nieodpowiedzialny, albo znajdujacy sie w potozeniu, z ktérego nie widzi
wyjécia. Narzuca sie wiec pytanie, czy istotnie P. K. byl alkoholikiem gotowym na taki krok dla finansowania nalogu,
jak sugerowatl oskarzony, czy jego decyzja byta podyktowana przymusem i lekiem przed D. B. (1), jak twierdzil sam
pokrzywdzony. Zdaniem Sadu, jedynie ten drugi wariant pozwala racjonalnie wyja$ni¢ postepowanie P. K.. Z jednej
strony, obliguje do tego analiza warunkow i wlasciwosci osobistych w/w, a z drugiej okoliczno$ci obu transakeji
odbytych przy jego udziale.

Whbrew sugestiom obrony, w zgodnej opinii zaréwno czlonkéw rodziny, jak i instytucji socjalnej P. K. uchodzil za
czlowieka spokojnego, nie wykazujacego cech jakiejkolwiek patologii. Jedli nawet w odleglej przeszloéci zdarzylo
mu sie siega¢ po alkohol, to z cala pewnos$cig nie prowadzilo to do jego degeneracji, skoro nie tylko nie zadluzyl
swojego skromnego mieszkania, ale takze utrzymywal je w nienagannej czystoSci. Wydaje sie, ze pierwszym sygnalem
$wiadczacym o moralnym upadku pokrzywdzonego, byloby wlasnie zapuszczenie kawalerki i klopoty z oplacaniem
czynszu. Trudno logicznie broni¢ tezy, ze nadmierna sklonno$¢ do alkoholu przy zasitku rzedu 600 zl pozostalaby
bez wplywu na warunki bytowe samotnego, ponad 50-letniego mezczyzny. Zdaniem S. S., ktére wypada podzielié,
w ostatnich latach zycia pokrzywdzony byt juz na tyle schorowany, ze ogole nie pil, a jego mieszkanie bylo bardzo
czyste i zadbane. Warto zauwazy¢, Ze analogicznie oceniala je nawet matka oskarzonego. Miejscowy (...), dysponujacy
bardzo dobrym rozeznaniem Srodowiska zyciowego P. K. i kontrolujacy je od 2009 r. rowniez nie dopatrzyt sie w
nim cech jakiejkolwiek patologii. Nic zatem nie wskazuje, aby zaciagniecie pozyczki bylo pomystem pokrzywdzonego,
ktory nauczyt sie gospodarowac niewielkim budzetem i byl dobrze zaadoptowany do Zycia na miare swoich bardzo
skromnych mozliwoéci finansowych.

Okolicznosci transakeji z 19 czerwca i 1 lipca 2015 r., zwlaszcza znaczny stopien ich formalizacji takze sprzeciwiaja sie
przyjeciu, ze to P. K. je zaaranzowal i byl ich glownym animatorem. Teza taka stalaby w jaskrawej sprzecznosci nie
tylko z nakre$lonym przez $wiadkdow typem osobowosci P. K., uchodzacego za osobe nieporadna i pozbawiona sprytu
zyciowego, ale takze z jego realnymi mozliwo$ciami. Pomijajac juz fakt, ze pokrzywdzony nie potrzebowal tak duzej
gotowki i nie mial w zwyczaju zaciggania pozyczek, to nie sposdb sobie wyobrazi¢, w jaki spos6b mialby nawigzaé
kontakt z L. Z. i zorganizowaé czynno$¢ notarialng w jednej z (...) kancelarii. Do tego potrzebny byl internetowy
research i wymiana korespondencji z dzialajacym nieformalnie pozyczkodawca, do ktorej pokrzywdzony nie mial
Srodkow i predyspozycji intelektualnych. Jeszcze bardziej oczywiste jest to, ze P. K. nie bedac pracownikiem D. B.
(1) nie mogl wej$¢ w posiadanie oryginalnego za$wiadczenia o takim zatrudnieniu i legitymowac sie nim podczas
zaciggania pozyczki bankowej.

Z punktu widzenia realiéw zyciowych P. K. obie transakcje byly zatem nie tylko zbedne, ale ich przeprowadzenie nie
lezalo w granicach jego mozliwosci. To z kolei pozwala zaakceptowaé wskazywane przez pokrzywdzonego motywy
postepowania i logicznie wyjaéni¢ kulisy utraty mieszkania i zadluzenia w (...). Skoro zatem P. K. w sposéb w pelni
wiarygodny przedstawil fakty dotyczace w/w transakeji, to nie ma powodéw odméwi¢ mu wiary tam, gdzie idzie
o okresowe pozbawienie go wolno$ci. W ocenie Sadu, fakt ten zreszta logicznie wpisuje sie w relacje oskarzonego
z pokrzywdzonym. Opieraly sie one na ewidentnym zniewoleniu psychicznym pokrzywdzonego i traktowaniu go
w sposob oczywidcie instrumentalny. D. B. (1) zyskal calkowita dominacje nad pokrzywdzonym, zmusil go do
kuriozalnych, fatalnych w skutkach transakcji, z czego w pelni zdawal sobie sprawe. Nie bez przyczyny nawet po ich
odbyciu wcigz przypominal P. K. o konieczno$ci utrzymania ich w tajemnicy i straszyl konsekwencjami w razie ich
ujawnienia. Po przejeciu mieszkania przez L. Z. pokrzywdzony stat sie bezdomny, a tym samym stanowil ktopot i
zagrozenie dla oskarzonego. Zamkniecie go w piwnicy i odsuniecie w ten sposob ryzyka zwigzanego z upublicznieniem
informacji o dzialaniach oskarzonego stanowilo wiec wystarczajacy motyw dla czynu z art. 189 § 1 kk. Nie sposob nie



zauwazy¢, ze takze charakterologicznie uczynek ten przystawal do weze$niejszych zachowan oskarzonego wzgledem P.
K., traktowanego z taka samg bezduszno$cia i wyjatkowym cynizmem réwniez w przypadku wymuszen rozbdjniczych.

Z wersja P. K. koresponduja nadto zeznania T. T., K. P. i L. Z., ale przede wszystkim dowody nieosobowe,
ktérych wiarygodnoéci nie sposéb zakwestionowac. Wérod tych ostatnich nalezy wymienié przede wszystkim akt
notarialny dokumentujacy czynno$¢ prawna, moca ktérej P. K. na lichwiarskich warunkach de facto wyzbyt sie
swojego mieszkania oraz dokumentacje zwigzang z pozyczka udzielong mu przez (...) wraz z pozyskanym w
toku postepowania sadowego oryginalem za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach opatrzonym pieczatky firmy
oskarzonego. Dopuszczona (na wniosek obrony) opinia grafologiczna nie pozostawia cienia watpliwoSci, ze w
imieniu pracodawcy potwierdzajacego nieprawdziwe okoliczno$ci podpisal sie D. B. (1). Jednoznaczng wymowe ma
rowniez fotografia, na ktorej oskarzony zostal utrwalony w trakcie czynnos$ci notarialnej. Powolane wyzej dowody
nieosobowe sa w ocenie Sadu najczytelniejszymi przestankami upowazniajacymi do wnioskowania o udziale D. B. (1)
w przestepstwie wymuszenia rozbo6jniczego na szkode P. K.. To one stanowia rowniez istotny czynnik weryfikujacy
wersje zdarzen podang w/w pokrzywdzonego i trudno nie widzie¢ tego, ze wesp6!l z nimi skladajg sie na przejrzysta,
logiczng calosé.

Z uwagi na Scisle zwigzki logiczne z dowodami nieosobowymi, Sad obdarzy} wiarg réwniez zeznania L. Z.. Niezaleznie
od tego, ze w/w uprawial proceder o niejasnej proweniencji, jego relacja miala mocne oparcie w tresci aktu
notarialnego i fotografii oskarzonego wykonanej w toku czynno$ci notarialnej. W sposéb oczywisty wspoltbrzmiata
takze z wersja P. K., ktory na skutek umowy zawartej z w/w stracil mieszkanie i stal sie osobg bezdomna. L. Z. nie mial
zadnych watpliwosci, ze inspiratorem transakcji byl D. B. (1), zreszta zapewne dlatego to wizerunek oskarzonego, a
nie P. K., zostal utrwalony na zdjeciu. Fakt ten dobitnie ilustruje podzial rol w przeprowadzonej czynno$ci notarialnej
sklaniajac do wniosku, zZe oficjalny pozyczkobiorca i jednoczesnie wlasciciel mieszkania, byt w niej jedynie figurantem.

Nie budzily zastrzezen zeznania T. T., zwlaszcza w cze$ci odnoszacej sie do okolicznos$ci, w jakich przekazal D.
B. (1) sume 11.000 dolaréw. Wersje tego pokrzywdzonego pozytywnie weryfikuja zeznania D. S., jak i wzglad na
doswiadczenie zyciowe. W ocenie Sadu, nie ma niczego niezwyklego w tym, ze krewni udzielaja sobie pozyczek
nawet znacznych kwot bez pokwitowania. Niezaleznie od ryzyka zwigzanego z taka transakcja, a takze obowiazkow
fiskalnych, trzeba przyja¢ do wiadomosci, ze taka praktyka po prostu istnieje. Zeznan T. T. nie moze zatem
dyskwalifikowaé ani brak pokwitowania, ani fakt, ze udzielil jej w tajemnicy przed zona, z pieniedzy stanowigcych
jego tzw. ,zaskorniaki”. Pokrzywdzony w tamtym czasie prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza, trudnil sie produkcja i
handlem, a w powszechnej ocenie uchodzil za osobe zamozna. Tym bardziej nie powinien dziwic fakt, ze takg gotowka
dysponowal.

Zeznania L. B. i M. B. niczego do sprawy nie wniosly i wyraznie wida¢ w nich tendencje do prezentowania P. K.
jako alkoholika, stale proszacego o drobne pozyczki, ktore zreszta wg nich zawsze sumiennie oddawal. Jesli nawet
w przeszlo$ci pokrzywdzonego zdarzaly sie tego rodzaju epizody, to z pewnoscia nie dotyczyly ostatnich lat zycia,
kiedy stan zdrowia nie pozwolil mu pi¢ nawet okazjonalnie. Warto jedynie zauwazy¢, ze zaréwno brat, jak i matka
oskarzonego nie wskazywali, aby juz w 2015 r. D. B. (1) zdradzal objawy ostrych stan6w psychotycznych, korelujacych
z choroba rozpoznang u niego dwa lata pdzniej.

Wyjasnienia oskarzonego okazaly sie nieprzekonujace, bo staly w kompletnej opozycji do jednoznacznych w wymowie
dowodow nieosobowych i odrywaly sie od wszelkiej logiki. D. B. (1) negowal generalnie wszystko - nawet autentyczno$é
swojego podpisu na za$wiadczeniu o zatrudnieniu P. K. w swojej firmie, ktéra jednoznacznie potwierdzily badania
grafologiczne. Do dowodu tak oczywistego, jak swoje zdjecie w kancelarii notarialnej odnidst sie kompletnie
nieracjonalnie, twierdzac, ze jego obecno$¢ podczas czynno$ci byla wynikiem przymusu. Jego obszerna relacja z etapu
przygotowawczego dotyczaca rzekomych powigzan przestepczych T. T. i jego zwigzkdéw z przejeciem mieszkania P. K.
jest rébwnie niedorzeczna. Nie sposéb oprzeé sie wrazeniu, ze stanowi ona skutek choroby psychicznej manifestujgcej
sie wypowiadaniem urojen, zwlaszcza jeSli pamietaé, ze jej ostry rzut nastgpil w marcu 2017 r., a wiec na miesiac
przed zlozeniem wyjasnien. Ta cze$¢ relacji nie moze zatem budzi¢ zaufania. W toku rozprawy sadowej oskarzony
trzymal sie linii obrony, zgodnie z ktéra P. K. byt alkoholikiem gotowym za wodke wyzbyé sie swojego mieszkania,



na ktore dybat T. T.. Trudno tego typu insynuacje obdarzy¢ wiara, bo nie potwierdza ich nie tylko zaden inny dowdd,
ale przeczy im zwykla logika. T. T. mial wlasny, znaczny majatek wiec trudno wyobrazi¢ sobie powod, dla ktérego
mialby wykorzystywac ubogiego krewnego do uzyskania 40.000 zl, zwlaszcza ze mniej wiecej taka wladnie kwote sam
wezeéniej powierzyl D. B. (1) i to bez pokwitowania. T. T. nie bral zreszta udzialu w czynnosci notarialnej, a z L. Z.
nawigzal kontakt juz po transakcji i jedynie po to, aby wyjasni¢ wstrzasajace okoliczno$ci utraty mieszkania przez
P. K.. Ten ostatni musial darzy¢ go zaufaniem, skoro to do niego zwrocil sie o pomoc, gdy stal sie osoba bezdomna.
To wlaénie dzieki staraniom T. T. udalo sie ujawnic¢ kulisy obu transakcji P. K. i to jemu nalezy zawdziecza¢ m.in.
pozyskanie zdje¢ oskarzonego wykonanych przez L. Z..

Wersja oskarzonego staje sie tym samym odosobnionym i nieracjonalnym scenariuszem zdarzen, ktory nie mogt
stanowi¢ podstawy czynionych ustalen faktycznych i nie wytrzymywal konfrontacji z dowodami ocenionymi

pozytywnie.

Art. 282 kk ustanawia odpowiedzialnoé¢ karng za przestepstwo powszechnie znane jako wymuszenie rozbojnicze.
Dzialanie sprawcy ma w tym wypadku charakter kierunkowy, co oznacza, ze jego celem jest osiggniecie korzysci
majatkowej poprzez poshuzenie sie przynajmniej jedna z trzech form czynno$ci sprawczych - przemocs, grozba
zamachu na zycie lub zdrowie badz grozba gwaltownego zamachu na mienie. Przemoc wobec osoby w rozumieniu art.
282 kk polega na bezposrednim fizycznym oddzialywaniu na czlowieka, w celu uksztaltowania jego woli w pozadanym
przez sprawce kierunku. Nie musi sie ona charakteryzowaé¢ uzyciem sily fizycznej o natezeniu stwarzajacym
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia pokrzywdzonego, bowiem spowodowanie u pokrzywdzonego obrazen ciala
nie nalezy do znamion wymuszenia rozbojniczego. Zakres grozby stosowanej przez sprawce tego przestepstwa jest
natomiast wezszy od grozby bezprawnej zdefiniowanej w art. 115 § 12 kk, obejmujac jedynie zamach na zycie, zdrowie
albo gwaltowny zamach na mienie.

D. B. (1) postuzyt sie obiema wyzej scharakteryzowanymi czynno$ciami sprawczymi. Dazac do wykorzystania P. K.,
jako strony transakeji cywilnoprawnych majacych przynie$¢ mu korzySci materialne bil pokrzywdzonego i grozit mu
dalszym pobiciem w razie niedostosowania sie do jego zadan. Dzialal zatem w sposob przewidziany w hipotezie art.
282 kk i z oczywista intencjg zmuszenia pokrzywdzonego do rozporzadzeniem mieniem na jego korzy$¢ w nieodleglej
przyszlosci. In concreto znajduje to swoj wyraz w dwukrotnym przekazaniu przez P. K. do rak oskarzonego znacznych
sum — 40.000 z} z tytulu pozyczki zaciggnietej pod zastaw lokalu mieszkalnego pokrzywdzonego i 30.000 zt z tytulu
pozyczki przyznanej mu przez (...) na podstawie spreparowanego przez oskarzonego i stwierdzajacego nieprawdziwe
okoliczno$ci za$wiadcezenia o zatrudnieniu i zarobkach. Zachowanie pokrzywdzonego nie bylo ani spontaniczne, ani
dobrowolne, lecz stanowilo wyraz podyktowanego strachem o wlasne zdrowie i zycie dostosowania sie do zagdan D. B.
(1). Podejmowane czynno$ci sprawcze oskarzony obejmowal swoja §wiadomoscia, bo doskonale zdawal obie sprawe,
Ze przewyzsza swoja ofiare zardwno silg fizyczna, jak i sprytem zyciowym, ktérego nieporadny i schorowany P. K. byl
pozbawiony. Swdj plan D. B. (1) realizowal z rozmystem, wiedzac, ze pokrzywdzony odczuwa przed nim paniczny lek
i nie jest zdolny do jakiegokolwiek oporu. Wlaénie dlatego zachowania opisane w pkt I i IT aktu oskarzenia nalezato
potraktowaé jako rezultat jednego impulsu woli i wynik urzeczywistnienia powzietego z géry zamiaru, realizowanego
w kroétkich odstepach czasu, w okresie od 12 czerwcea do 1 lipca 2015 r. W tym zakresie konieczna byla zatem zmiana
opisu i kwalifikacji prawnej, wymagajacej uzupelnienia o art. 12 kk.

O ile subsumcja prawna pierwszej fazy realizacji w/w planu nie mogla budzi¢ kontrowersji pozostajac klasycznym
przypadkiem czynu z art. 282 kk, o tyle aktywno$é przestepcza D. B. (1) prowadzaca do zawarcia przez
pokrzywdzonego umowy pozyczki z (...) S.A., nie tracac cech wymuszenia rozbdjniczego, wymagala rozbudowane;j
kwalifikacji prawnej.

D. B. (1) stosujac te same co uprzednio Srodki nacisku zmusil P. K. do zawarcia umowy pozyczki z jednoczesnym
wykorzystaniem przygotowanego przez siebie osobiscie nierzetelnego i mijajacego sie z prawda zaswiadczenia o
zatrudnieniu i zarobkach. Dokument ten sygnowal wlasnym podpisem i pieczatka swojej firmy pozorujac stosunek
pracy i odgrywajac role pracodawcy pokrzywdzonego. W ocenie Sadu, to zachowanie oskarzonego nie prowadzito
jednak do wyczerpania dyspozycji art. 271 § 1 kk, mimo ze spreparowany przez niego dokument w sposob oczywisty



stwierdzal nieprawde. Ten typ czynu zabronionego odnosi sie do tzw. przestepstwa indywidualnego wtasciwego,
ktoére moze popetnié badz to funkcjonariusz publiczny, badZ to osoba niebedaca funkcjonariuszem publicznym, ale
uprawniona do wystawienia dokumentu z mocy szczegdlnej podstawy prawnej. W orzecznictwie odmowiono tego
ostatniego przymiotu pracodawcy i to niezaleznie od tego, czy dokument dotyczy autentycznego pracownika czy osoby,
ktéra nigdy nim nie byla (por. m.in. wyr. SN z 27 czerwca 2012 r., V KK 112/12, OSNKW 2012, Nr 11, poz. 119).
Zwazywszy, ze niezgodne z prawda zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach mialo istotne znaczenie dla przyznania
pozyczki P. K., a jednoczes$nie utwierdzalo Bank w blednym przeswiadczeniu, ze w/w ma wystarczajace dochody, aby
podotla¢ splacie pozyczonej mu kwoty 30.000 zl, to poza znamionami przestepstwa z art. 282 kk zachowanie D. B. (1)
realizowalo dodatkowo znamiona art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk.

Przepis art. 286 § 1 kk stanowi, iz karze podlega ten kto, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng
osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo
wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Przestepstwo oszustwa jest
przestepstwem umys$lnym, zaliczanym do tzw. celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny
dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezposredni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy,
jak i sam sposéb dzialania zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem,
jako znamieniem przestepstwa oszustwa, jest kazda czynno$é o charakterze okreslonej dyspozycji majatkowej, ktora
skutkuje ogélnym pogorszeniem sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w tym zmniejszeniem szans na zaspokojenie
roszczen w przyszloéci. Nie wymaga chyba szerszego komentarza stwierdzenie, ze pozorowanie stabilnoSci finansowej
pozyczkobiorcy w drodze przedlozenia niezgodnych z prawda dokumentéw majgcych $wiadczy¢ o jego rzekomych
stalych dochodach jest celowym wprowadzeniem Banku w blad w rozumieniu art. 286 § 1 kk. W jego efekcie, Bank
w sposdb niezamierzony podjat zbyt duze ryzyko gospodarcze i przyznajac P. K. pozyczke w kwocie nieadekwatnej do
jego zdolnoSci pozyczkowej niekorzystnie rozporzadzil swoim mieniem.

Dokumenty potwierdzajace stale zroédlo dochodéw P. K. stanowily rekojmie niezakloconej splaty planowanego
zobowigzania i utwierdzaly Bank w blednym przekonaniu, ze to pokrzywdzony jest pozyczkobiorca i ze ma realne
mozliwo$ci podolania obowigzkom wynikajacym z umowy. Zmuszenie P. K. do przedlozenia Bankowi w celu uzyskania
wnioskowanej pozyczki takich dokumentow stanowi realizacje znamion formalnego wystepku z art. 297 § 1 kk.

Oszustwa w podanym wyzej rozumieniu D. B. (1) dopusScil sie takze na szkode T. T.. Powolujac sie na tragiczny wypadek
czlonkdéw rodziny i pozorujac pilna potrzebe udzielenia im wsparcia finansowego oskarzony wykreowal fikcje zatajajac
przed w/w, ze to on sam potrzebuje pieniedzy i co wiecej, ze nie ma ani mozliwosci, ani nawet zamiaru ich zwrdcié.
Trudno o inny wniosek, skoro D. B. (1) nie tylko nigdy nie przyznal, ze zadnego wypadku drogowego nie bylo, ale wrecz
zwodzil pokrzywdzonego kolejnymi klamstwami, a ostatecznie zerwat z nim kontakt. Zachowanie po popelnieniu
przestepstwa sprawcy, ktdry przeczy swojemu zamiarowi oszustwa jest bardzo czytelnym wskaznikiem przestepstwa
z art. 286 § 1 kk.

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa z art. 189 kk polega na pozbawieniu wolnos$ci czlowieka. Ustawa wprawdzie nie
precyzuje, w jaki sposob sprawca ma tego dokona¢, ale nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, jest to przestepstwo
materialne, ktérego dokonanie nastepuje w momencie ziszczenia sie skutku w postaci utraty swobody przemieszczania
sie lub mozliwo$ci wykonywania ruchéw przez pokrzywdzonego. Z cala pewnoécia 4- dniowe przetrzymywanie P. K.
w piwnicy odpowiada hipotezie w/w przepisu.

Dla okreslenia wymiaru kary zasadnicze znaczenie ma regula, by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy
oskarzonego oraz uwzgledniala stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu.

Oceniajac stopien winy nalezy mie¢ na wzgledzie takie okolicznoSci, ktére obnizajac z réznych przyczyn zdolno$é
prawidlowego postrzegania rzeczywisto$ci i kontrolowania wlasnych zachowan, moglyby znaczaco, w spos6b
usprawiedliwiony determinowac istniejaca po stronie sprawcy wole popelnienia przestepstwa.

Okolicznosci takie tempore criminis po stronie oskarzonego nie zachodzily. Choroba psychiczna zaatakowala D.
B. (1) znacznie p6zniej i w okresie kwiecien — pazdziernik 2015 r. pozostawal on sprawca w pelni poczytalnym.



Do wniosku takiego prowadza rezultaty ponadstandardowej (bo dwukrotnej) diagnostyki psychiatrycznej i zgodne
stanowiska dwéch roznych skladéw bieglych opiniujacych w sprawie. Nie ma zatem zadnego uzasadnionego powodu,
aby stopien winy oskarzonego ocenia¢ przez pryzmat zdarzen majacych miejsce niemal 2 lata po popelionych
przestepstwach. Jak slusznie zwrocili uwage biegli psychiatrzy — dzialania oskarzonego bylo zborne, zaplanowane i
ukierunkowane na zdobycie korzySci finansowych, a material dowodowy nie dostarczyl podstaw do wnioskowania
o psychotycznym podlozu podejmowanych zachowan. RzeczywiScie, zaden z czyndéw nie stanowil nastepstwa tzw.
dolus raptus, a wiec zamiaru naglego, powstalego w wyniku chwilowej przewagi popedu nad sfera intelektualna.
Zaden z nich nie sprowadzal sie réwniez do prostych, krotkotrwalych czynnosci fizycznych. Wprost przeciwnie,
przestepstwa jakich dopuscit sie D. B. (1) cechuje pelna premedytacja, a ich okoliczno$ci dowodza ponadprzecietnego
wyrobienia zyciowego w/w, a takze umiejetno$ci podjecia oraz skoordynowania wielu czynnosci przygotowawczych.
Zwlaszcza czyny przeciwko mieniu wskazuja na duzy udzial czynnika intelektualnego i w pelni przemyslany,
konsekwentny sposob dzialania. Jest rzecza oczywista, ze czynnoS$ci prawne, do ktoérych zmuszony zostat P. K., to
wynik wezeéniejszego rozeznania oskarzonego na rynku tego rodzaju ustug pozyczkowych, nawigzania kontaktow,
uzgodnienia terminéw i przygotowania odpowiednich dokumentéw. Oskarzony z pewno$cia nie bylby zdolny do
skutecznego przeprowadzenia swojego planu, gdyby jego sfera psychiczna juz w tamtym czasie doznawata zaklocen
typowych dla postanowionego pdZniej rozpoznania. Stopien zawinienia jest wiec w kazdym przypadku wysoki, a
obecny stan zdrowia oskarzonego moégl nabra¢ znaczenia jedynie na etapie wymiaru kary.

Stopien spotecznej szkodliwoSci czynéw oceniany przez pryzmat elementéw podmiotowo- przedmiotowych
wymienionych w art. 115 § 2 kk oceniono jako bardzo wysoki.

Oskarzony godzil w najwyzej cenione dobra prawne, kazdorazowo w zamiarze bezpo$rednim, w sposob cechujacy
czlowieka wyrachowanego i cynicznego. Szczegolnie bezdusznie obszed! sie ze swoim krewnym P. K. doprowadzajac
do tego, ze ten schorowany i samotny czlowiek dozyt kresu swoich dni, jako pozbawiony dachu nad glowa bezdomny.
Dla kwoty 40.000 zt oskarzony wyzbyt sie wszelkich skrupulow i jakiejkolwiek refleksji nad losem swojej ofiary. Co
gorsza, nie poprzestal na jednorazowej akcji przestepczej, ale ponawial ataki na pokrzywdzonego, ktérego kompletnie
zdominowat i traktowal przedmiotowo. W tym wypadku, zdaniem Sadu, D. B. (1) nie tylko zlamal obowiazujace
prawo. W sposob nieludzki naruszyt elementarne normy wspétzycia spolecznego postepujac nikczemnie i okrutnie.
Dlatego poza znaczna szkoda dajgca sie wyrazi¢ w pieniadzu, oskarzony wyrzadzil rowniez wiele krzywd moralnych,
ktérych rozmiar trudno wprost oszacowac. Do przestepstw nie pchnela go chwilowa, nieprzezwyciezona pokusa, czy
dramatyczne polozenie zyciowe. D. B. (1) popelial przestepstwa, bo kusily go latwe i szybkie pieniadze, dla ktérych
zdobycia posuwal sie zaréwno do przemocy, jak i do szantazu emocjonalnego wobec czlonkéw swojej rodziny. Motywy
i pobudki jego dzialania zasluguja tym samym na stanowcze potepienie.

W ocenie Sadu, jedynie odpowiednio surowa kara moze oddaé¢ zawarto$¢ bezprawia jakiego sie dopuscit i stanowié
adekwatna odplate za zlo, jakie wyrzadzil. Majac to na wzgledzie, za czyn przypisany w pkt 1 wyroku wymierzono
mu kare 3 lat, a za dwa kolejne po 1 roku pozbawienia wolnosSci. Nalezy jednak wyraznie zaznaczy¢, ze na wymiar
kary in plus rzutowala obecna sytuacja zyciowa oskarzonego, bo innych okoliczno$ci lagodzacych wlasciwie trudno
sie dopatrzeé. D. B. (1) jest wprawdzie osoba niekarng, ale trudno fakt ten postrzegaé w kategoriach nadzwyczajnych
zashug zyciowych, gdyz w przypadku ludzi mlodych taki stan rzeczy powinien byé norma. D. B. (1) nie okazal skruchy i
nigdy nikogo nie przeprosit za swoje zachowanie. Nie czynil zadnych staran o naprawienie szkody, w rezultacie czego
zaden z pokrzywdzonych nie odzyskal nawet symbolicznej zlotowki z przekazanych mu pieniedzy.

Z mocy art. 85 § 1, 21 3 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych za
zbiegajace sie przestepstwa wymierzono oskarzonemu kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Zasady
wymiaru kary lacznej zawarte w art. 86 § 1 kk przewiduja, ze sad wymierza te kare w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak progow wskazanych w
tym przepisie. Orzeczona kara laczna mieSci sie w tych granicach. W ocenie Sadu, nie mogla sie ona sprowadzaé
do najwyzszej z kar jednostkowych, bowiem sprzeciwiala sie temu réznorodnosé zaatakowanych dobr, odrebnosé
pokrzywdzonych oraz rozpieto$é czasowa pomiedzy poszczegbdlnymi czynami. Niezaleznie od tego, nie ma powodow,



dla ktérych poprzez wybdr najkorzystniejszej opcji laczenia kar zachowanie oskarzonego nalezaloby szczegolnie
premiowac.

Zwazywszy, ze dzieki przestepstwu popelnionemu na szkode niezyjacego i pozbawionego bliskich krewnych P. K.
oskarzony osiagnal korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 70.000 zl, z mocy art. 45 § 1 kk orzeczono o jej przepadku
na rzecz Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 46 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej T. T. w kwocie
stanowiacej rownowarto$¢ 11.000 dolarow wedtug Sredniego kursu tej waluty w NBP z daty popelnienia przestepstwa.

Na koszty sadowe zlozyly sie wydatki zwiazane z uzyskaniem karty karnej, opinii specjalistycznych i ryczaltu
za doreczenia, jednak zdaniem Sadu obecna sytuacja zyciowa chorego psychicznie oskarzonego sprzeciwiala sie
obcigzeniu go tymi kosztami w caloéci. Z uwagi na ograniczone obecnie mozliwosci zarobkowania oskarzonego
zwolniono z oplaty i zasadzono od niego czeSciowy zwrot kosztow postepowania, majac na uwadze, ze w duzej mierze
na zasgdzona kwote wplywa koszt wnioskowanego przez obronice dowodu z opinii grafologicznej, ktéra okazala sie
stanowi¢ jeden z najwazniejszych argumentéw przemawiajacych za sprawstwem D. B. (1).



