Sygn. akt IT K 104/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Nadia Kolacinska- Suminska
Protokolant Marta Owczarek

w obecnosci Prokuratora Jakuba Betkowskiego

po rozpoznaniu dnia 17 maja i 8 sierpnia 2016 roku

na posiedzeniu sprawy

1. M. F. (1)

syna E.iG.zd. S.

ur. (...)

wS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 listopada 2015 r. ok. godz. 09:50, w miejscowosci K. (...), gm. S., pow. (...), woj. (...), w zwigzku i podczas
prowadzonej interwencji, naruszyt nietykalno$¢ cielesng umundurowanych funkcjonariuszy Policji w osobach sierz.
A. B. (1) i sierz. szt. B. K. (1), w ten sposoéb, ze szarpat ich za odziez- mundury,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 222 § 1 k.k.
2. S.W. (1)

syna S.iJ. zd. G.

ur. (...)

wW.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 listopada 2015 r ok. godz. 09:35, w miejscowosci K. (...) gm. S., pow. (...), woj. (...), zniewazyl funkcjonariuszy
publicznych, interweniujacych policjantow Komendy Miejskiej Policji w P. (...) w osobach sierz. A. B. (1) i sierz. szt. B.
K. (1), podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, w ten sposob, ze uzywal w stosunku do
nich stéow wulgarnych i powszechnie uznanych za obelzywe, czym dzialal na szkode wymienionych funkcjonariuszy,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 226 § 1 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego M. F. (1) w miejsce czynu zarzuconego aktem oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w dniu 8
listopada 2015 r. ok. godz. 09:50, w miejscowosci K. (...), gm. S., pow. (...), woj. (...), wzwigzku i podczas prowadzonej



interwencji, w czasie ktorej funkcjonariusze A. B. i B. K. wyprowadzali S. W. (1) z posesji M. F. (2) uzyl przemocy wobec
w/w funkcjonariuszy w ten sposob, ze szarpat ich za mundury, dodatkowo B. K., podczas obezwladniania, $ciggat do
siebie, chcac w ten sposdb zmusié funkejonariuszy publicznych do zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej, a swoim
zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 224 § 2 kk w zw. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art.
224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego S. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, za ktéry na podstawie art. 226 § 1
kk wymierza mu kare 60 (sze$tdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10
(dziesieciu) zlotych;

3. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet grzywny zalicza oskarzonemu S. W. (1) okres zatrzymania od dnia 8
listopada 2015r. do dnia 9 listopada 2015r. uznajac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rowny
dwoém dziennym stawkom grzywny;

4. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu M. F. (1) okres zatrzymania
od dnia 8 listopada 2015r. godz. 09:55 do dnia 9 listopada 2015r. godz. 21:30 uznajac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci jest rowny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

5. zwalnia oskarzonych od kosztow procesu ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 8 listopada 2015r. na posesji w m. K., nalezacej do M. F. (2), przebywal jej maz M. wraz z kolega S. W. (1). Ten
ostatni byl pod wplywem alkoholu. M3z M. F. (2) przyni6st dwa piwa. M. F. (2) nie zyczyla sobie obecno$ci W. na swojej
posesji i tego, by mezczyzni spozywali alkohol. Zazadata od W., by opuscil jej posesje. Nastepnie zadzwonita do KMP
w P. (...)chcac zglosié 6w incydent, nie zadajac interwencji. Poinformowala dyzurnego, ze maz ma zakaz spozywania
alkoholu wynikajacy z wyroku sadowego. Dyzurny stwierdzil, ze on nie dysponuje owym wyrokiem, ze wysle patrol,
ktory to zweryfikuje.

(dowdd: zeznania M. F. (2) k. 5v zbioru C, k. 35v, zeznania T. F. k. 8v zbioru C, notatka urzedowa k. 1 zbioru A, protokoél
badania k. 2 zbioru A, nagranie k. 40)

Po kilkudziesieciu minutach, do miejsca zamieszkania M. F. (2) przyjechal patrol Policji w sktadzie: A. B. (1), B. K. (1).
Rozpytali M. F. (2), ktora o§wiadczyla, ze S. W. jest pod wplywem alkoholu, a ona nie Zyczy sobie jego obecnoS$ci na
jej posesji, ze mezczyzna nie chee tej posesji na jej wezwanie opusci¢. Powiedziala, ze maz zostal skazany za znecanie
sie nad nig, ze ma nalozony obowigzek powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu. Funkcjonariusze poprosili
ja, by okazala wyrok Sagdu w tym przedmiocie. M. F. (2) poszla poszukaé¢ wyroku, w tym czasie funkcjonariusze
legitymowali W. i M. F. (3). W. powiedzial do nich, zeby ,wypierdalali”, Ze sa ,jebanymi gamoniami”. W. nie
reagowal na wezwania funkcjonariuszy do zachowania sie zgodnego z prawem. Zostal przez nich poinformowany, ze
popehil przestepstwo z art. 226 k.k., ze zostanie dowieziony do KMP w P. (...) celem wykonania dalszych czynnoSci.
W trakcie doprowadzania W. do radiowozu, M. F. (1) probowal wyrwaé kolege, szarpiac sie z funkcjonariuszami.
Funkcjonariusze wezwali F. do zachowania zgodnego z prawem, ten nie reagowal, zaczal krzyczeé: ,,gdzie go zabieracie,
puszczajcie go”. M. F. (1) zaczat szarpa¢ A. B. (1) za mundur. Woéwczas funkcjonariusze zastosowali wobec niego
srodki przymusu bezposredniego w postaci sily fizycznej, chwytéw bezwladniejacych, jednoczeénie sprowadzajac go
na ziemie. Znajdujac sie na ziemi, oskarzony ten nadal sie szarpal, zlapal B. K. (1) za mundur, ciagnac go w dol,
uszkodzil te cze$¢ garderoby, usilowal tez uderzy¢ funkcjonariusza w twarz. Zalozono mu kajdanki i wsadzono do
radiowozu.

(dowdd: zeznania A. B. k. 1v zbioru C, k. 35v, zeznania B. K. k. 3v zbioru C, k. 35, czeSciowo zeznania M. F. (2) k. 5v
zbioru C, cze$ciowo zeznania T. F. k. 8v-9 zbioru C, notatka urzedowa k. 1 zbioru A)

Oskarzony M. F. (1) ma 52 lata, jest bezrobotny, utrzymuje sie z zasitku w kwocie 500 zl.



Byl wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu. Ostatni wyrok skazujacy zapadt wobec oskarzonego w
dniu 11 grudnia 2014r. w sprawie II K 624/14 i dotyczy} przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. popelnionego na szkode zony
M. F. (2), za ktére wymierzono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nalozono
obowigzek powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.

Oskarzony cierpi na zaburzenia osobowosci. W chwili popelnienia zarzucanego mu czynu mial zachowana zdolno$¢
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swym postepowaniem. Moze samodzielnie prowadzi¢ obrone.

(dowod: oswiadczenie oskarzonego k. 33v, karta karna k. 22-23 zbioru A, odpisy wyrokéw wraz z obliczeniem kary k.
31-37, 39-40 zbioru A, informacja o dochodach k. 47 zbioru A, opinia k. 56-57)

M. F. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu.

Przed Sadem oskarzony podal, ze to on zostal pobity i zagazowany przez policjanta. Zadal lekarza, ale nikt go nie
dowiozl.

(dowdd: wyjasnienia M. F. k. 16 zbioru A, k. 34)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Zebrany w sprawie material dowodowy w sposob jednoznaczny wskazuje, ze oskarzony popeknil przypisany mu czyn.

Majac na uwadze tres¢ art. 4 kpk, art. 410 kpk, dokonujac zgodnie z art. 7 kpk oceny wyjasnien oskarzonego, zeznan
Swiadkéw oraz notatek urzedowych, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, Sad uznal, ze wyjasnienia oskarzonego nie zasluguja na uwzglednienie. Zostaly one
ocenione, jako nieprawdziwe, bo sprzeczne z materialem dowodowym ocenionym, jako wiarygodny i rzetelny.

Ustalenia faktyczne niniejszej sprawy Sad opart przede wszystkim na zeznaniach interweniujacych funkcjonariuszy,
ktore to zeznania sg spdjne, konsekwentne, przekonujace. Koresponduja nie tylko ze soba, ale tez z pozostalym
materialem dowodowym. Oboje przedstawili rzeczowo przebieg interwencji w K., zachowanie oskarzonego.

Funkcjonariusze moéowia o interwencji z powodu awantury, jaka miala mie¢ miejsce w miejscu zamieszkania
oskarzonego i jego rodziny. W ocenie Sadu uzyli takiego sformutowania idac ,na skréty”. Jak wynika z zeznan M.
F. (2), potwierdzonych nagraniem z k. 40, ta pierwsza nie chciala interwencji, a jedynie chciala zglosic, ze jej maz
zachowuje sie nieprawidlowo, wbrew tresci wyroku, ktory zapadl w sprawie II K 624/14. Dyzurny, przyjmujacy
zgloszenie, wskazat M. F. (2), ze jedyne, co moze zrobié, to wyslaé¢ patrol, co tez uczynil. Trudno dziwié sie decyzji
podjetej przez dyzurnego w tej sytuacji (ze wyslal patrol), skoro dostal zgloszenie od ofiary przemocy domowej (M.
F. (2) poinformowata go o tym, ze m3z ma niebieska karte, ze juz wcze$niej zostal skazany za znecanie sie nad nia).
Stusznie wyszed! z zalozenia, ze lepiej zrobi¢ wiecej niz mnie;j.

Funkcjonariusze przybyli na miejsce, méwiac i piszac w notatce z k. 1 o awanturze, stlowa takiego uzyli na sytuacje
panujaca na posesji M. F. (2) — mial sie tam znajdowac¢ mezczyzna (S. W.), ktorego obecnosci kobieta sobie nie zyczyla,
za$ jej maz, wbrew sadowemu zakazowi, nosil sie z zamiarem spozywania z kolega alkoholu — tak sytuacje opisala
M. F. (2) (k. 5v zbioru C). Najprawdopodobniej interwencja funkcjonariuszy zakonczylaby sie spokojnie, gdyby nie
zachowanie S. W. (1), ktory zaczal im ublizaé. W tej sytuacji, podjeli oni wobec niego okreslone $rodki — postanowili
przewiez¢ na komende, celem sporzadzenia dokumentacji. Takiej decyzji funkcjonariuszy zywo sprzeciwil sie M. F. (1),
zadajac, by puscili W., a gdy to nie odnioslo skutku, uzyt wobec A. B. (1) sily fizycznej (szarpat ja). Po obezwladnieniu
nadal byl agresywny i przemoc skierowal wobec B. K. (1).

Wersja M. F. (1), iz funkcjonariusze, bez przyczyny, uzyli wobec niego przemocy, jest nieprawdopodobna i Sad w to
nie wierzy. Sprzeczne z logika i zdrowym rozsadkiem byltoby takie dzialanie funkcjonariuszy, jak wskazal oskarzony,
podjete wobec niego w bialy dzien, w obecnoéci $wiadkow (S. W.), gdy w kazdej chwili nadejsé moga kolejni (rodzina
oskarzonego). Bardzo mozliwe, ze widok, jaki zastali Zona i syn oskarzonego, ktorzy nadeszli w momencie, gdy M. F.



(1) zostal obezwladniony, nie byl najladniejszy, ale byt on wynikiem zasadnego zastosowania okreSlonych §rodkow,
ktére byly niezbedne wobec agresywnego mezczyzny.

Sad nie znajduje argumentow, ktére mialyby przemawiaé za takim zachowaniem pokrzywdzonych, jakie wynika
z wyjaénien oskarzonego. Oboje pokrzywdzeni byli wtedy na sluzbie, dzialali w obecnosci os6b trzecich, trudno
zaklada¢, ze podejmowaliby dzialania sprzeczne z prawem.

Co ciekawe, S. W. (1), kolega oskarzonego, nie potwierdzil jego wersji, a jedynie oglednie wskazal, Ze nie pamieta, co
sie dzialo.

Jesli chodzi o twierdzenia T. F., iz funkcjonariusze przez dluzszy okres czasu nie byli w stanie wskaza¢, co sie
stalo, to nie ma w tym nic dziwnego. Po pierwsze, funkcjonariusze nie mieli obowigzku udzielania wyjasnien synowi
oskarzonego, po drugie, byli zaabsorbowani zaistniala sytuacja, ktéra byla dynamiczna i chcieli jak najszybciej ja
opanowac.

Zeznania M. F. (2) i T. F. stanowily podstawe do ustalen, co zaszlo na posesji, zanim przyjechat patrol Policji. Ich
zeznania pokrywajg sie takze z zeznaniami funkcjonariuszy, co do tego, jakie czynno$ci zostaly podjete, zanim doszto
do zdarzen z udzialem W. i oskarzonego F.. Zeznania zony i syna oskarzonego nie mogly zas stanowi¢ podstawy
ustalen, do czego doszlo, gdy M. F. (2) zniknela w domu, w poszukiwaniu odpisu wyroku, gdyz zwyczajnie nie byli
przy tym obecni.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz wina umyslna oskarzonego w postaci zamiaru bezposredniego nie budzi
watpliwos$ci.

Sad uznal, ze oskarzony, w zakresie zarzutu, wypekitl dyspozycje nie tylko przepisu art. 222 § 1 k.k., ale tez art. 224
§ 2 k.k.

Niewatpliwie dzialanie oskarzonego, ktéry szarpal za ubranie (oboje funkcjonariuszy), usilowal Sciggnaé
funkcjonariusza na ziemie, wypehilo dyspozycje przepisu art. 222 § 1 k.k. Oskarzony dzialal przy tym z zamiarem
bezposrednim, gdyz jego dzialanie motywowane bylo pelieniem przez funkcjonariusza obowiazkéw stuzbowych.
Motywem dzialania oskarzonego bylo niewatpliwie wykonywanie przez pokrzywdzonych czynno$ci w postaci
zatrzymania S. W.. Oskarzony swoim zachowaniem wypekil zatem tez dyspozycje art. 224 § 2 k.k. Jednoczeénie w
kwalifikacji kumulatywnej pozostaje z przepisem art. 224 § 2 k.k. takze przepis art. 222 § 1 k.k. Stosowanie kwalifikacji
kumulatywnej z art. 11 § 2 k.k. w wypadku wyczerpania przez oskarzonego znamion zaréwno przepisu art. 222 § 1
k.k., jak i art. 224 § 2 k.k. uzasadnione jest rowniez tym, ze czyn okreSlony w art. 224 § 2 k.k. jest przestepstwem
formalnym bezskutkowym i uwzglednienie w kwalifikacji prawnej normy art. 222 § 1 k.k. stanowi istotne dopehienie
prawnomaterialnej oceny podjetego przez sprawce dzialania (por. wyrok S.A. w Katowicach z 09.10.2003r., II Aka
259/03, wyrok S.A. w Bialymstoku z 13.05.2003r., IT Aka 122/03).

Niewatpliwie dzialanie oskarzonego, ktory szarpat funkcjonariuszy na shuzbie, wypehilto dyspozycje przepisu art. 222
§ 1 k.k. Oskarzony dzialal przy tym z zamiarem bezposrednim, gdyz jego dzialanie motywowane bylo pelieniem przez
funkcjonariuszy obowiazkéw stuzbowych. Motywem dzialania oskarzonego bylo niewatpliwie wykonywanie przez
pokrzywdzonych czynno$ci w postaci zatrzymania S. W.. Jednocze$nie owe podjete przez oskarzonego dzialania, ktore
naruszyly nietykalnosé cielesna funkcjonariuszy, byly stosowaniem wobec nich przemocy w celu zaniechania przez
nich prawnej czynnoSci stuzbowej w postaci zatrzymania kolegi.

Przestepstwo z art. 224 § 2 k.k. jest bezskutkowe. Jego dokonanie nastepuje wraz z zastosowaniem w okre§lonym w
nim celu przemocy lub grozby bezprawnej (zob. Zoll, Cze$¢ szczegblna, s. 725). Przedmiotem oddzialywania jest w tym
typie przestepstwa prawna czynno$¢ stuzbowa funkcjonariusza publicznego albo osoby do pomocy mu przybrane;j.
Czynno$¢ stuzbowa stanowi kazda czynno$é, ktora realizuje zadania instytucji panstwowych lub samorzadowych i dla
jej wykonania przewidziane sa jakie$ formy proceduralne, a powierzana jest z reguly do wykonania funkcjonariuszom



publicznym. W kontekscie § 2 bedzie to kazda czynno$¢, ktéra funkcjonariusz publiczny wykonuje lub zamierza
wykona¢ albo od jej wykonania powstrzymuje sie.

Podmiotem czynnosci stuzbowej, na ktora kieruje sie dzialanie sprawcy w § 2 jest funkcjonariusz publiczny lub
osoba do pomocy mu przybrana.

Niewatpliwie A. B. i B. K. sa funkcjonariuszami publicznymi, gdyz jako funkcjonariusze Policji podpadaja pod zakres
pojeciowy tego znamienia okre§lony w art. 115 § 13 pkt 7 k.k.

Jako okolicznosci obcigzajace Sad poczytal: nieustepliwo$¢ w dzialaniu, uzycie przemocy wobec dwojki
funkcjonariuszy, uprzednia wielokrotna karalnosé, dzialanie w okresie proby zakreslonym wyrokiem w sprawie IT K
624/14.

Sad nie znalaz} zadnych okolicznosci tagodzacych.

Oskarzony jest osoba dojrzala, jednak, jak sie wydaje, nie wyciaga konstruktywnych wnioskéw z dotychczas
prowadzonych wobec niego postepowan. Co wiecej, oskarzony takze Sadowi orzekajacemu w tej sprawie pokazal, ze
nie potrafi nad soba panowaé, na Sali rozpraw zachowywat sie agresywnie i wulgarnie.

Majac na wzgledzie powyzsze, uwzgledniajac przestanki z art. 53 k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu za czyn z art. 224
§ 2 k.k. wzw. z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Wobec tresci art. 69 § 1 k.k. nie jest mozliwe warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary.
Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zostal zaliczony oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie.

Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od kosztéw procesu — utrzymuje sie z niewielkiej kwoty
uzyskiwanej tytulem renty (500 z1).



