U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

ITK 420/23

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

Przestepstwo z art. 275
§ 1 kk. polegajace na
tym, ze oskarzony w
dniu 24 grudnia 2022
roku w  miejscowosci
(...), gm. B. woj.
(...), podczas pobytu w
mieszkaniu wykorzystujac
nieuwage pokrzywdzonej
dokonal zaboru w celu

przywlaszczenia portfela




wraz z zawartoScia, tj.
dowod osobisty na szkode
M. R..

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty

W dniu 23 grudnia 2022
roku pokrzywdzona M.
R., oskarzony A. K,
brat oskarzonego B. K.
(partner pokrzywdzonej)
oraz ojciec oskarzonego C.
K. spotkali sie w miejscu
zamieszkania C. K. pod
adresem (...), w gminie B.,
gdzie w nocy z 23 grudnia
na 24 grudnia 2022
roku wspoélnie spozywali
alkohol.

B. K. w godzinach
nocnych  pojechal do
domu, natomiast M. R.
oraz A. K. pozostali na noc
uC. K.

M. R. polozyla
portfel

sSwoj
oraz  telefon
komérkowy na stole w
pokoju. Wewnatrz portfela
znajdowaly sie pieniadze
w  kwocie 120 zlotych
dowbéd  osobisty

pokrzywdzone;j.

oraz

Oskarzony A. K. nie
mial przy sobie zadnych
oszczednosci.

zeznania Swiadka M. R.

k1-2

k.77-78

zeznania Swiadka B. K.

k.47 - 48

k.78

Nad ranem dnia 24
grudnia 2022 roku, okolo
godziny 06:30 — 06:50
A. K wyszedt do

zeznania Swiadka M. R.

k.1-2

k.77-78




sklepu, dokonujac zaboru
w celu przywlaszczenia
nalezacych do
pokrzywdzonej rzeczy, tj.
telefonu  komoérkowego
oraz portfela wraz =z
zawartoécia (pienigdze w
kwocie 120 zlotych oraz
dowdd osobisty).

M. R. widziala, ze
oskarzony  krecit  sie
obok stolika, na ktérym
lezat  jej  portfel i
telefon komoérkowy. Nie
byla jednak bezposrednim
Swiadkiem ich zaboru
przez wymienionego.

Po wyjéciu oskarzonego,
kiedy pokrzywdzona sie
obudzila, zorientowala sie
ze nie ma ani portfela,
dowodu i telefonu.

Oskarzony wrocil okolo
godziny 09:00 — 10:00
z 5 butelkami wina.
Pokrzywdzona pytala go
wowcezas dlaczego zabral
jej rzeczy, ha  co
ten zdenerwowal = sie,
zaprzeczajac aby to zrobil.
Po kilku dniach ttumaczyt
sie, ze do pokoju wszed}
jaki$ obcy mezczyzna.

Po zdarzeniu
pokrzywdzona M. R.
skontaktowala sie
telefonicznie - za
posrednictwem

mieszkajacej obok siostry
— ze swoim partnerem
B. K., proszac zeby po
nia przyjechal. Podczas tej
rozmowy moéwila mu, ze
jego brat (oskarzony A. K.)
zabrat jej telefon.

zeznania $wiadka M. R.

ki1-2

k.77-78




zeznania Swiadka B. K.

k.47 - 48

k.78

dotyczace
telefon

Materialy
kradziezy
komoérkowego marki L.
(.) o 230
zlotych oraz pieniedzy
w  kwocie 120 zlotych
na szkode pokrzywdzonej
M. R. zostaly przekazane
KPP w B. celem
dalszego prowadzenia
postepowania w sprawie o
wykroczenie z art. 119 § 1
k.w.

wartos$ci

notatka urzedowa

k.7

Podczas
pomieszczen
mieszkalnych
adresem(...),
zajmowanych
oskarzonego A. K,
funkcjonariusze  Policji
nie znalezli skradzionych
przedmiotow.

przeszukania
pod

przez

protokot
pomieszczen
mieszkalnych

przeszukania

k.14 -16

A. K. nie cierpi na
(..)wykazuje  natomiast
inne zaklocenie czynno$ci
psychicznych pod postacia

uzaleznienia od alkoholu.

W chwili
zarzucanego
zdolno$¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania

popeknienia
czynu

swoim  postepowaniem
byly przez oskarzonego
zachowane, a jego
poczytalno$¢ nie budzila

watpliwos$ci.

opinia psychiatryczna

k.54-55

Oskarzony A. K.
byl uprzednio karany
sadownie za przestepstwo

karta karna

k.70 -71




z art. 278 § 1 k.k. na kare
ograniczenia wolno$ci.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

Przestepstwo z art. 275
§ 1 kk. polegajace na
tym, ze oskarzony w
dniu 24 grudnia 2022
roku w  miejscowosci
(..), gm. B,
(...), podczas pobytu w
mieszkaniu wykorzystujac
nieuwage pokrzywdzonej

WOj.

dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia portfela
wraz z zawartoScia, tj.
dowdd osobisty na szkode
M. R..

kazdym
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Przy czynie

Dowdd

Numer karty

- brak zaboru w celu
przywlaszczenia

nalezacego do
pokrzywdzonej M. R.
portfela z zawartoScia
(pieniadze w
120 zlotych oraz dowdd

osobisty)

kwocie

wyjasnienia oskarzonego

k.17-18

OCena DOWOdéw
Dowody bedace
podstawaq ustalenia

Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1.

protokot
pomieszczen

przeszukania

mieszkalnych

Niekwestionowany
dokument  sporzadzony
przez uprawniony
podmiot w ramach jego
kompetencji.

1.1.1.

notatka urzedowa

Niekwestionowany
dokument  sporzadzony
przez uprawniony
podmiot w ramach jego
kompetencji.

1.1.1.

opinia psychiatryczna

Pelna, jasna,
wyczerpujaca,
sporzadzona przez
podmiot dysponujacy
fachowa wiedza, zgodnie
wymogami
proceduralnymi — przez
dwbch bieglych
psychiatréw; A
konsekwencji  stanowila
wiarygodne zrodlo
dowodowe.

1.1.1.

karta karna

Dokument
wiarygodny,
niekwestionowany przez
strony, potwierdzajacy
uprzednig karalno$¢
oskarzonego.

urzedowy,

1.1.1.

zeznania Swiadka M. R.

Majac na wzgledzie role
procesowa $wiadka, ktory
w sprawie wystepowal
rowniez w charakterze
pokrzywdzonego, sad
podszedt do oceny
skladanych przez niego
zardwno na etapie
postepowania

przygotowawczego, jak i
sadowego zeznan z duza




doza ostroznoSci. Sad
wziagl pod uwage roéwniez
fakt, ze M. R. w nocy
z 23 na 24 grudnia
spozywala z oskarzonym
oraz jego ojcem alkohol,
dajac  jednak  wiare
jej twierdzeniom, jakoby
nie spozyla go tak
wiele jak jej towarzysze.
Za prawdomoéwnoscia
$§wiadka zdaniem sadu
przemawiala spojnosé
oraz konsekwentno$¢
zeznan skladanych w obu
fazach postepowania, jak
i spos6b formulowania
wypowiedzi podczas
bezposredniego

przestuchania $wiadka w
toku rozprawy. M. R.
potrafila  jednoznacznie
oddzieli¢ spostrzezone
fakty od wlasnych
przypuszczen. Przyznala
réwniez, ze  samego
momentu zaboru przez
oskarzonego nalezacego
do niej portfela i telefonu
bezposrednio nie widziala,
jak i wyjasni¢ na jakich
podstawach dokonala
wskazania sprawcy czynu.
Relacja $wiadka, przy
uwzglednieniu uplywu
czasu od daty zdarzenia,
byla wyczerpujaca oraz

przekonywajaca.
Wymieniona nie
przejawiala roéwniez
tendencji do uzupehienia
luk w niepamieci
nieprawdziwymi
informacjami 0
intencjonalnym
charakterze.

Jakkolwiek analiza

materialu  dowodowego
W niniejszej sprawie w




glownej mierze skupiala
sie na dokonaniu przez
sad oceny osobowych
zrédel dowodowych, jak
i kontekstu sytuacyjnego
wydarzen, tak zdaniem
sadu brak bylo podstaw do
odmowy pokrzywdzonej w
sprawie prawdomdwnosci.
Wersje wydarzen
opisywana  przez M.
R. uwiarygodnily nadto
rowniez  zeznania  B.
K., ktéry co prawda
nie byl bezpoérednim
$wiadkiem zdarzenia,
natomiast rozmawial on
z partnerka przez telefon
niedlugo po jego zajéciu.

1.1.1.

zeznania $wiadka B. K.

Do oceny zeznan $wiadka
B. K. sad podszed}
z  ostroznoScia  przez
wzglad na konkubenckie
relacje laczace go z
pokrzywdzong, uznajac je
jednak za w  peli
wiarygodne. Wypowiedzi
Swiadka mialy charakter

spontaniczny, acz
poukladany, wewnetrznie
spojny oraz
konsekwentny. Tresé
skladanych  przez  B.
K. depozycji nie

wskazywala zarazem na
instrumentalny charakter
zeznan, majacy niejako
potwierdzaé wersje
wydarzen przedstawiang
przez pokrzywdzong w
sprawie M. R., celem
uzyskania korzystnego dla
pokrzywdzonej

rozstrzygniecia. Swiadek
mowil wylacznie 0
okoliczno$ciach, ktorych
byl pewien, wyraznie
oddzielajac  przy tym




wlasne spostrzezenia od
zastyszanych informacji.

Zdaniem sadu, depozycje
Swiadka  B. K, w
szczegblnosci co  do
treéci przebiegu rozmowy
telefonicznej z
pokrzywdzona w dniu 24
grudnia 2022 roku (tuz po
zdarzeniu objetym aktem
oskarzenia)
uwiarygodniaja natomiast
zeznania Swiadka M. R..

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

n/d

(k. 26)

zeznania $wiadka C. K.

Nieuwzglednione  przez
sad przy  dokonaniu
ustalen stanu faktycznego
ze wzgledu na
irrelewantno$¢ depozycji
dla merytorycznego
rozstrzygniecia  sprawy
odstapienie przez
sad od bezposéredniego
przestuchania  $wiadka,
ktoremu jako  osobie
najblizszej dla
oskarzonego

przystugiwaloby prawo do

oraz

odmowy skladania zeznan.

1.2.1.

wyjaénienia oskarzonego

Wyjaénienia A. K. sad
ocenit jako niespojne i
nieprzekonujgce. Zdaniem
sadu one
wylacznie przyjeta przez

stanowily




oskarzonego na potrzeby
postepowania
unikniecia

odpowiedzialno$ci karnej
linie obrony, o czym
Swiadczy chociazby fakt,

oraz

iz wymieniony nie
umial wskaza¢ nazwiska
ani dokladnego miejsca

zamieszkania kolegi, od

ktérego rzekomo mial
pozyczy¢ pieniadze na
zakup wina.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# Podstawa prawna | 1. A. K.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 275 § 1
kk., kto posluguje sie
dokumentem

stwierdzajacym tozsamos$é
osoby albo jej
majatkowe lub
kradnie

innej
prawa
dokument taki
lub go
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnoSci
do lat 2.

przywlaszcza,

sadu
zgromadzony w sprawie
material

Zdaniem

dowodowy,
oceniany jako caloksztah,




dal podstawy do
przypisania oskarzonemu
zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu. Sad przy
dokonaniu ustalen opieral
sie przede wszystkim
na zeznaniach $wiadkow
M. R. oraz B. K,
majac zarazem na
wzgledzie tlo i kontekst
sytuacyjny wydarzen z
dni 23-24 grudnia 2022
roku (wspblne spozywanie
alkoholu przez
domownikow,

naduzywanie alkoholu
przy jednoczesnym braku
oszczedno$ci po stronie
oskarzonego, ktory
powrdcit do mieszkania
z 5 butelkami wina
zakupionymi w pobliskim
sklepie). Jakkolwiek
pokrzywdzona nie
widziala bezposrednio
samego momentu zaboru
przez A. K. nalezacego do
niej mienia,
zaobserwowala omna, ze
oskarzony nad ranem,
okolo godz. 06:30 -
06:50 kreci sie obok stotu,
na ktérym polozyta ona
uprzednio portfel i telefon
komoérkowy. Logiczne,
zgodne z do$wiadczeniem
Zyciowym wnioski
doprowadzily sad do
przekonania, ze zaboru

wskazanego mienia
dokonat wlasnie
oskarzony.

Swoim zachowaniem
oskarzony A. K.

niewatpliwie wypehit wiec
znamiona przestepstwa z
art. 275 8§ 1 kk. Nie
umknelo przy tym uwadze
sadu, ze materialy w




zakresie dokonanej na
szkode M. R. kradziezy
telefonu  komoérkowego
oraz pieniedzy w kwocie
120 zlotych znajdujacych
sie w portfelu zostaly
wylaczone do odrebnego
postepowania, jednakze
na kanwie przedmiotowe;j
sprawy nie spos6b
bylo okolicznoéci dot.
tego zdarzenia pominac.
Oskarzony nad ranem,
kierowany checia zakupu
alkoholu, zabral bowiem
ze  stolu  nienalezgcy
do niego telefon
komoérkowy oraz portfel,
dokonujac tym samym z
zamiarem bezpoSrednim,
kierunkowym zaboru
cudzego mienia w celu jego
przywlaszczenia.

Sad podziela zarazem
prezentowany szeroko

AU doktrynie oraz
orzecznictwie sadow
poglad, iz sprawca

decydujac sie na zabor
okres§lonego przedmiotu,
dziala jednocze$nie =z
zamiarem, i to
bezposrednim, kradziezy
takze rzeczy, ktore sie
w nim znajduja, np.
dowodu osobistego czy
karty bankomatowej, o
ile tylko kradnie on
przedmiot, w ktérym w
obecnych realiach ludzie
nosza wilaénie takie rzeczy
(np. damska torebka czy
jak w przypadku niniejszej
sprawy — portfel) [por.
postanowienie SN z dnia
15 wrzeSnia 2016 .,
II KK 129/16, OSNKW
2016/11/78, wyrok SA
w  Szczecinie z dnia




12 listopada 2015 .,
I AKa 171/15, LEX
nr 1950662]. Spos6b
dalszego postapienia przez
sprawce zZ
przywlaszczonymi  przez
kradziez  przedmiotami
nie ma wowcezas
znaczenia, gdyz oznacza
dysponowanie nimi jak
wlasnymi. w
okoliczno$ciach
rozpoznawanej przez sad
sprawy, oskarzony
postapit zreszta ze
skradzionym  dowodem
osobistym jak wlaSciciel,
co najmniej ukrywajac
go przed prawowita
wlascicielka M. R., ktbra
nigdy nie  odzyskala
dokumentu.

Na marginesie wskazaé
jedynie wypada, ze

nieujawnienie
skradzionego mienia w
toku przeszukania
pomieszczen
mieszkalnych
zajmowanych przez
oskarzonego nie

wykluczalo  przypisania
mu  odpowiedzialnosci.
Sprawstwo  oskarzonego
sad wustalit w oparciu
o ocene caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, co
zostalo juz uwydatnione
WYZ€j.

Majac powyzsze
rozwazania na uwadze, sad
zadecydowat o przypisaniu
oskarzonemu, a tym
samym zakwalifikowaniu
objetego aktem oskarzenia
czynu, zgodnie z zawartym




w AO zarzutem, tj. wedlug
normy art. 275 § 1 k.k.

# Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# Warunkowe  umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# Umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A. K. 1. 1. Sad na podstawie art. 275

§ 1 kk. w zw. z art. 34
§ 11 1a pkt 1 kk. i
art. 35 § 1 k.k. wymierzyl

kare 4
ograniczenia

oskarzonemu
miesiecy
wolnoéci, polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie.

Zgromadzony w
postepowaniu  material
dowodowy nie dal podstaw
do kwestionowania
zdolnosci rozpoznania
oskarzonego
przypisanego
mu czynu i pokierowania

przez
znaczenia

swoim postepowaniem.

W Swietle  wnioskoéw
plynacych Z
psychiatrycznej
stwierdzi¢, ze A. K.
nie jest osoba chorg
(...). Wykazuje on inne
zaklocenie (..) pod
postacia uzaleznienia od
alkoholu, ktére nie
wplywalo jako takie na
poczytalno§¢ oskarzonego
w  chwili  dokonania
objetego zarzutem aktu
oskarzenia przestepstwa,
natomiast zdaniem sadu

opinii
nalezy

wskazywalo na
towarzyszacg zachowaniu
wymienionego motywacje
i zamiary.




A. K., jako osoba dojrzata
oraz w pelni poczytalna,
dopuscil sie popelnienia
czynu umySlnie,
kierowany checig zysku w
postaci zakupu alkoholu,
zdajac  sobie  sprawe
z  bezprawno$ci  oraz
konsekwencji
podejmowanego na
szkode pokrzywdzonej
M. R. zachowania.
Sad nie dopatrzyl sie
wiec zadnych okolicznoéci,
ktére moglyby umniejszaé
jego stopien winy.

Stopien spolecznej
szkodliwosci
popelhionego przez

oskarzonego czynu sad
ocenil  zarazem  jako
umiarkowany, majac na
wzgledzie typowy sposob
dzialania  sprawcy w
przypadku przestepstwa
kradziezy (w tym
przypadku kradziezy
portfela,  zawierajacego
dokument tozsamosSci),
niewykraczajacy w zadnej
mierze poza
charakterystyke znamion
okreslonych w art. 275 § 1
k.k.

Zdaniem sadu na
nizszy stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz
wzglednie lagodny wymiar
orzeczonej wyrokiem kary
wplyw  mial  réwniez
fakt, ze jakkolwiek A.
K. dokonal $wiadomego
zaboru  portfela oraz
zawartego w nim
dowodu osobistego M. R.
w celu przywlaszezenia,
dysponujac nastepnie
cudzym  mieniem jak




wlasciciel, tak  poza
pozbawieniem

pokrzywdzonej wladztwa
nad  dokumentem i
ukryciem g0 przed
wymieniong, nie postuzyt
sie nim w innym
niezgodnym z prawem
oraz wola wlaScicielki
celu  (chotby  celem
zaciggniecia pozyczki czy
tez dokonania innych
czynnoSci w jej imieniu).

Jako okoliczno$é
obciazajaca sad przyjal
natomiast uprzednig

karalno$¢ A. K. za czyn
z art. 278 § 1 kk,
cho¢ nie bez znaczenia
przy  wymiarze  kary
pozostawalo jednocze$nie
dla sadu to, ze dotychczas
oskarzony nie byl karany
na kare pozbawienia
wolnoésci.

Majgc  powyzsze  na
uwadze, przy
uwzglednieniu  dyrektyw
wymiaru kary okre$lonych
w art. 53 kk. oraz
alternatywnego
zagrozenia kara z art.
275 § 1 kk (4.
przestepstwa zagrozonego
kara grzywny, kara
ograniczenia wolnosci
albo kara pozbawienia
wolnoéci do lat 2), sad
uznal, ze orzeczona kara
4 miesiecy ograniczenia
wolnoéci, polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 40 godzin w
stosunku  miesiecznym,
odpowiada stopniowi




winy oskarzonego oraz
szkodliwo$ci
czynu. Nadto uwzglednia
ona podstawowe cele

spotecznej

zapobiegawcze i
wychowawcze kary w
stosunku do niego
oraz czyni zados$é
potrzebie  ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa.

Sad na podstawie art. 34
§ 3 kk. wzw. z art. 72 §
1 pkt 5 k.k. orzekt wobec
oskarzonego  obowiazek
powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu.

Majac na wzgledzie to,
ze oskarzony A. K
dopuscil sie popelnienia
przypisanego mu czynu
z pobudek wynikajacych
w glownej
z powodu naduzywania
alkoholu, sad doszedl do
przekonania, ze orzeczenie
wobec niego obowiazku
powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu
wplynie pozytywnie na
proces resocjalizacji
sprawcy.

mierze

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
A. K. 3. 1. Sad, zgodnie z trescia

art. 63 § 1 kk., zaliczyl
oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary 4 miesiecy
ograniczenia wolnosci

okres rzeczywistego




pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 16
stycznia 2023 roku godz.
06:00 do dnia 16 stycznia
2023 roku godz. 06:35
oraz od dnia 22 czerwca
2023 roku godz. 19:10 do
dnia 23 czerwca 2023 roku
godz. 11:42.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

W Swietle wydanego w
dniu 20 grudnia 2022 roku
w sprawie o sygn. akt SK
78/21 wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego, sad
zasadzit na rzecz
adwokata P. S. kwote
1476  zlotych  tytulem
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu,
ktérej to wysoko$é -
wliczajac nalezny podatek




Vat - ustalona zostala w
oparciu o § 11 ust. 1
pkt 1 oraz ust. 2 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnosci
adwokackie.

Z uwagi na to, ze A. K. nie
posiada zadnego majatku,
a dochody osigga z prac
dorywczych, sad uznal
iz obowiazek uiszczenia
kosztéw  sadowych w
sprawie bylby dla
niego zbyt uciazliwy.
W konsekwencji, na
podstawie art. 624
§ 1 kpk, zwolnil
oskarzonego od ich
poniesienia, w caloSci
przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

1Podpis




