UZ

ASADNIENIE

FormularzU
K1

Sygnatura akt

II K 102/21

Jezeli wniosek
o0 uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niektorych
czynow lub
niektérych
oskarzonych, sqd
moze ograniczyé
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych
wnioskiem.
Jezeli wyrok
zostal wydany w
trybie art. 343,
art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo
Jjezeli wniosek
0 uzasadnienie
wyroku obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu
, sqd
ograniczyé
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czesciach 3-8
SJormularza.

moze

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane
za udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu




(ewentualnie
zarzucany, jezeli

czynu nie

przypisano)

Przy kazdym | Dowéd Numer karty

czynie wskazaé

Jakty uznane za

udowodnione

1.2. Fakty uznane

za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

Przy kazdym | Dowod Numer karty

czynie wskazaé

Jakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA

DOWODOW

2.1. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 | Dowéd Zwiezle o
powodach

uznania dowodu

2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow




(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia
dla ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt Dowod Zwiezle o
powodach
1.1 albo 1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia
z wyroku
X 3.1. Podstawa | 1 A.G.
prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z
zarzutem
Zwiezle o
powodach
przyjetej
kwalifikacji
prawnej
Oskarzony  swoim
zachowaniem
wyczerpal
dyspozycje art. 209
§ 1a kk. A.
G. jako rodzic




byl zobowigzany
do wychowania
oraz utrzymywania
swojej corki, za$
ugoda zawartg przed
Sadem Rejonowym
w Belchatowie w
dniu 27.02.2008
roku, w sprawie
sygn. akt. III RC
440/07  wysoko$é

obowiazku
alimentacyjnego
okreslono na kwote
po 400 z}
miesiecznie, platna
do rak
przedstawiciela
ustawowego
uprawnionej osoby
maloletniej - P.

B.. W przypisanym
okresie  oskarzony

nie spekial
nalezycie = swojego
obowiazku i
powstale z  tego
tytulu zaleglo$ci

przekraczaja sume 3
Swiadczen
okresowych.
Oskarzony mial
realne  mozliwoSci
zado$cuczynienia
obowiazkowi
alimentacji, gdyz byl
zdrowy,  pracowal
i osiagal dochody.
Poza tym,
deklarowat
mozliwo$é
calkowitej splaty
zaleglo$ci co
oznacza, z7e jego
realne  mozliwoSci
zarobkowe i
majatkowe byly
na tyle duze,
7ze bez problemu
mog}h w pelni




sie wywiazywat z

nalozonego
obowigzku. w
efekcie zaniechania
pelnej realizacji
ciazacego na nim
obowiazku
alimentacyjnego,
narazil swoja corke
na niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb  zyciowych,
albowiem P. B.
zmuszona  zostala
do korzystania ze
Swiadczen z pomocy
spolecznej 1.
Swiadczen zZ
funduszu
alimentacyjnego,
podczas gdy

oskarzony z takich
Swiadczen w okresie

objetym  zarzutem

nie korzystal.
3.2. Podstawa
prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o

powodach

przyjetej

kwalifikacji

prawnej




3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle
wyjasnienie
podstawy
prawnej
zwiezle o
powodach
warunkowego
umorzenia
postepowania

oraz

3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle
wyjasnienie
podstawy
prawnej
zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania

oraz

3-5.
Uniewinnienie

Zwiezle
wyjasnienie
podstawy
prawnej
zwiezle o
powodach
uniewinnienia

oraz

4. KARY,
SRODKI KARNE,
PRZEPADEK,




SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI

ZWIAZANE Z

PODDANIEM

SPRAWCY

PROBIE

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszqcy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego

czynu
A.G. 1 1 - przy wymiarze

kary, Sad wzial pod
uwage na niekorzysé

oskarzonego
uprzednia
wielokrotna
karalno$¢, za$ na
korzy$é Sad poczytal

A. G. to, iz przyznal
sie do
cze$ciowo realizowat
jednak  obowiazek
alimentacyjny;

winy i

- wymierzona kara 3

miesiecy
pozbawienia
wolnoéci odpowiada
przede  wszystkim
stopniowi winy
oskarzonego  oraz
spolecznej
szkodliwo$ci  jego
czynu, a ponadto
pozwala na
osiagniecie
zapobiegawczych i
wychowawczych
celow  kary w
stosunku do niego,
a takze czyni
zado$é potrzebie
ksztaltowania

$wiadomosci




prawnej
spoleczenstwa;

- oskarzony dzialal
umySlnie, bez
wyraznego i
waznego  powodu
zaniechal lozenia na
utrzymanie swojej
corki, pomimo takiej
mozliwoSci,

konsekwencje jego
zachowania

natomiast poniosta
matloletnia,  ktorej
matka nie bylaby
w stanie zapewnié
godnych warunkéow
zycia 1 zaspokoié
jej  podstawowych
potrzeb, gdyby nie
korzystata ze
$wiadczen pomocy
spolecznej;

- Sad wymierzyl
kare  pozbawienia
wolnoéci, gdyz
wczeSniej A. G. za
taki sam wystepek
byla juz orzekana
kara lagodniejszego
rodzaju
(ograniczenia
wolnosci), jednakze
nie osiagnela ona
swoich celow
albowiem w jej
miejsce zarzadzano
wykonanie kary
zastepczej
pozbawienia
wolnoS$ci;  oznacza
to, ze  jedynie
najsurowszy rodzaj
sankcji moze byt
skuteczny =~ wobec
oskarzonego;




- 7z uwagi na to,
ze oskarzony byl juz
uprzednio skazany
na kare pozbawienia

wolno$ci mozliwo$é

warunkowego

zawieszenia jej
wykonania byla
wykluczona, gdyz

sprzeciwia sie temu
obecna
przepisu art. 69 § 1
kk.

regulacja

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszqcy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego

czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu
sad moze odniesé
sie¢ do innych
kwestii majqgcych
zZnaczenie dla
rozstrzygniecia,
a
niewyjasnionych
w innych
czesciach
uzasadnienia, w
tym do
wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowat
okreslonej
instytucji prawa
karnego,
zwlaszcza w




przypadku
wnioskowania

orzeczenia takiej
instytucji przez
strone

Sad zmodyfikowal
opis czynu
przypisanego

oskarzonemu w ten
sposob, ze zakreslil
jego ramy czasowe
na okres od 2
marca 2019 T.
do 10 listopada
2019 r. Poprzedni
bowiem wyrok za
przestepstwo

niealimentacji

obejmowal czas do
1 marca 2019 T.
(por. k. 33), a to
oznacza, ze ten dzien
zostal juz objety
wcezesniejszym

skazaniem. Z uwagi
natomiast na to,
ze cykl platnosci

alimentow
okre§lono na 10
dzien kazdego
miesigca date
koncowa czynu
nalezalo
sprecyzowac na

10 listopada 2019
r. aby miesieczne
interwaly platnos$ci

byly calkowite.

7. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczyé
rozstrzygniecia okolicznosci

z wyroku




W oparciu o art. 627
kpk i art. 616 § 1 i
2 kpk w zw. z art. 2
ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach
w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983 r. Nr
49 poz. 223 z pdzn.
zm.) Sad zasadzil
od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 60
z}  tytulem oplaty
oraz kwote 478
zl tytulem zwrotu
poniesionych A
sprawie wydatkéw,
na ktora to
sume skladaja sie
wydatki poniesione
w postepowaniu
przygotowawczym
(458 zt — k. 97) oraz
ryczalt za doreczenia
na etapie sagdowym
sprawy (20 z}).

8. PODPIS




