UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK246/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. K. J. Wystepek z art. 244

kk polegajacy na tym,
ze w dniu 24 czerwca
2019  roku, podczas
przebywania w Zakladzie
Karnym w B., ulica
(...), woj. (...), nadal
list do I. B. (1), tym
samym nie stosujac sie
do obowiazujacego $rodka




karnego orzeczonego
wzgledem jego osoby,
w postaci zakazu

kontaktowania sie z
L. B. (), ktory
to zostal  orzeczony
wyrokiem prawomocnym
Sadu  Rejonowego w
Belchatowie, II Wydzial
Karny o sygn. akt
I K 1161/16 z dnia
26 kwietnia 2017 roku,
obowigzujacym w okresie
od dnia 09 stycznia
2018 roku do dnia 09
stycznia 2020 roku oraz
wyrokiem prawomocnym
Sadu  Rejonowego w
Belchatowie, II Wydzial
Karny o sygn. akt II K
108/17 z dnia 29 maja
2018 roku, obowiazujacym
w okresie od dnia 26
pazdziernika 2018 roku do
dnia 26 pazdziernika 2022
roku.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Wyrokiem z dnia 26 | odpis wyroku II K1161/16 | 21

kwietnia 2017 roku w
sprawie II K 1161/16 Sad
Rejonowy w Belchatowie
za czyn z art. 190a § 1 kk
popehmiony na szkode I. B.
(1) i jej maloletniego syna
K. C. skazal K. J. na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Jednocze$nie na
podstawie art. 41a § 1
i & 4 kk orzeczono
wobec K. J. érodki karne
w postaci m.in. zakazu
kontaktowania sie z I. B.
(1) oraz zakazu zblizania
sie do I. B. (1) na odleglosé
mniejsza niz 25 metréow.




Wyrok ten uprawomocnil
sie w dniu 09.01.2018 1.

odpis wyroku IV Ka 461/17
z uzasadnieniem

16 - 19

Wyrokiem z dnia 29 maja
2018 roku w sprawie II
K 108/17 Sad Rejonowy w
Belchatowie za czyn z art.
190a § 1 kk popehiony
na szkode I. B. (2), L
B. (1) i jej maloletniego
syna K. C. skazal K. J. na
kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci. Jednocze$nie na
podstawie art. g41a § 1
kk i art. 43 § 1 kk
orzeczono wobec K. J.
Srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie
z . B. (1), L B.
(2) oraz maloletnim K.
C. osobiscie,
oraz za pomoca $rodkow
lacznoscei  telefonicznej i
teleinformatycznej. Wyrok
ten uprawomocnil sie w
dniu 26.10.2018 r.

listownie

odpis wyroku IT K 108/17

22

odpis wyroku IV Ka

637/18

20

W okresie od 16.01.2019

roku do 14 Kkwietnia
2020 roku K. J.
odbywal kare 1 roku

i 3 miesiecy, orzeczona
wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim w sprawie
III K 25/19, obejmujacym
m.in. kary pozbawienia
wolno$ci  orzeczone w
sprawach IT K 1161/171 11
K108/17.

odpis wyroku III K 25/19

29




obliczenie kary 30
dane o karalnoéci 32-34,95-96
informacja z systemu | 133

NoeSad

W dniu 24 czerwca 2019
roku K. J., przebywajac
w Zakladzie Karnym w B.
nadal do I. B. (1) list, w
ktérym informowal ja o
swojej aktualnej sytuacji
oraz prosil o spotkanie
lub rozmowe w kwestii
dotyczacej jego rzekomego
ojcostwa maloletniego K.
C..

kserokopia potwierdzona
listu wraz koperta

zeznania Swiadka I. B. (1)

209 - 210

wyjadnienia oskarzonego
K. J.

36 - 38, 45 - 46, 127 - 129

K. J.
() -
fazie wzglednej reemis;ji.
Wykazuje
zaklocenia

cierpi na
aktualnie w

tez inne
czynno$ci
psychicznych pod postacia
(...). W chwili popelnienia
zarzucanego mu czyn
mial zachowana zdolno$¢
zrozumienia jego
znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem. W
aktualnym stanie zdrowia
psychicznego moze braé
toczacym

niemu

udzial w
sie  przeciwko
postepowaniu.

opinia sadowo -
psychiatryczna

163 - 166




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. K. J. Wyjasnienia oskarzonego
w  czeSci, w  ktorej
wskazywal, iz nie mial
$wiadomoSci, Ze napisanie
listu do I. B. (1)
stanowi zlamanie zakazu
sadowego.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdo6w

2.1. Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 odpis wyroku Il K 1161/16 | bezsporny,
niekwestionowany przez
strony

odpis wyroku IV Ka 461/17 | bezsporny,

z uzasadnieniem

niekwestionowany przez
strony

odpis wyroku II K 108/17

bezsporny,
niekwestionowany przez
strony




odpis wyroku IV Ka | bezsporny,

637/18 niekwestionowany przez
strony

odpis wyroku ITI K 25/19 | bezsporny,
niekwestionowany przez
strony

obliczenie kary bezsporne,
niekwestionowane przez
strony

kserokopia potwierdzona | bezsporna,

listu wraz koperta niekwestionowana przez
strony

zeznania Swiadka I. B. (1) | Spojne, logiczne i
konsekwentne w  toku

calego postepowania, a
ponadto korespondujace
w wyja$nieniami
oskarzonego
dowodami o charakterze

oraz

rzeczowym w postaci tresci
listow oraz treSci orzeczen
sadowych.

wyjadnienia oskarzonego
K. J.

logiczne i
toku
calego postepowania, a
ponadto korespondujace
w zeznaniami I. B.
(1) oraz dowodami o
charakterze rzeczowym w
postaci tresci listobw oraz
treSci orzeczen sadowych.
Motywy, na ktore
wskazywat oskarzony, a
ktére mialy spowodowaé
wyslanie
listu maja
drugorzedny. K. J. znal
tre§¢  wyrokow,  ktore
wobec niego zapadly,
a w jednym z nich
(I K 108/18) wprost

Spoéjne,
konsekwentne w

przez niego

charakter




wskazano, iz ma on zakaz
kontaktowania sie z I. B.
(1) takze listownie.

dane o karalnosci bezsporne,
niekwestionowane przez
strony

informacja z systemu | bezsporna,

NoeSad niekwestionowana przez
strony

opinia sadowo - | Fachowa, bezstronna,

psychiatryczna obiektywna, a nadto
korespondujaca z
dokumentacja medyczng
zlozong do akt sprawy
przez matke oskarzonego.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego
K. J.

Wyjaénienia w
wskazujacej, iz oskarzony

czesci

nie mial $wiadomoSci, ze
napisanie listu do I. B. (1)
stanowi naruszenie zakazu
sagdowego nie zastuguja na
uwzglednienie. Pomijajac

juz fakt, ze zgodnie
ze starorzymska zasada
nieznajomos$é prawa
szkodzi, to wskazac nalezy,
iz w sentencji wyroku
I K 108/17 wprost
wskazano, iz zakazuje

sie K. J. kontaktow z
I. B. (1) w spos6b




Biorge  pod
uwage fakt, iz oskarzony

listowny.

kierujac pisma do Sadu
wykazal sie umiejetnos$cia
pisania, zalozy¢ nalezy, iz
posiadl takze umiejetnosc
czytania, a wiec z
treScia  wyroku  mial
mozliwo§¢ zaznajomié sie
w sposdb zapewniajacy
jego zrozumienie.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

K. J.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zachowanie K. J.

wyczerpalo dyspozycje art.
244 kk, bowiem oskarzony
w dniu 24
czerwca 2019 roku list
do pokrzywdzonej I. B.
(1) nie stosowal sie takze
do orzeczonego
Sad zakazu kontaktowania

kierujac

przez

sie z  pokrzywdzona.
Tego rodzaju  Srodek
karny zostal orzeczony

oskarzonemu dwukrotnie:
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Belchatowie z dnia 26
kwietnia 2017 r. w sprawie
sygn. akt IT K 1161/16 oraz
prawomocnym wyrokiem




Sadu  Rejonowego w
Belchatowie z dnia 29
maja 2018 r. w sprawie
sygn. akt II K 108/17.
Wyrokami tym orzeczono
Srodek
kontaktowania
pokrzywdzona,
odpowiednio na okres
2 lat i 4 lat, przy
czym w sprawie II K

m.in. karny
zakazu

sie z

108/18 wprost wskazano,
iz zakazane sa kontakty
osobiste, listowne oraz
za  pomoca  Srodkow
przekazu telefonicznego
i teleinformatycznego.
Tymczasem w
zdarzenia oskarzony nadatl
do I B. (1) st
z zakladu karnego,
w  ktéorym  przebywal.
Orzeczony S$rodek karny
obowigzuje do 26
pazdziernika 2022 roku,
a tym samym kierujac
do pokrzywdzonej list w
dniu 24 czerwca 2019 roku
oskarzony nie zastosowat

dniu

sie do orzeczonego wobec
niego zakazu.

3.2. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. J. 1 1 w ocenie Sadu
wymierzona K. J. na
podstawie art. 244
kk kara 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci jest
adekwatna do stopnia
winy oskarzonego oraz
spolecznej  szkodliwo$ci
jego czynu i pozwala na
osiggniecie
zapobiegawczych i
wychowawczych
kary w

celow
stosunku




do oskarzonego oraz
czyni zado$¢ potrzebie
ksztaltowania

$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa. Oskarzony
dzialal umys$lnie i
konsekwentnie.

w ocenie Sadu
wnioskowana przez

oskarzyciela publicznego

kara 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci
bylaby  zbyt lagodna.

Oskarzony jest juz bowiem
karany po raz si6dmy, z
tego po raz piaty w zwigzku
z jego relacjami z osoba
I. B. (1). Wczeéniejsze
skazania, takze na Kkary
o charakterze izolacyjnym
nie przynioslty wlasciwych

efektow

resocjalizacyjnych. Nie bez
znaczenia jest réwniez
fakt, iz oskarzonemu
"braklo" niespelna
miesigca do tego, aby
jego dzialanie mozna

bylo zakwalifikowa¢ jako
dzialanie w warunkach
recydywy (od 16.01.2019
I. odbywal  bowiem
kare pozbawienia wolnosci
m.in. za czyn z art. 244 kk).

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
K. J. 2 2 O  wynagrodzeniu za

obrone oskarzonego
wykonywang z urzedu
orzeczono w oparciu o
przepisy § 2 pkt 1i 2, § 4




ust. 11 3, § 17 ust. 2 pkt
3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (t.j.
Dz. U. z 2019 r. poz.
18) i zasadzono od
Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii =~ Adwokackiej
adwokata B. U. kwote
516,20 zlotych z tytulu
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu
(z uwzglednieniem 23%
podatku VAT).

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Biorac pod uwage sytuacje
materialng i rodzinng




oskarzonego, Sad zwolnil
go od ponoszenia kosztéw
sadowych ~w  sprawie
w caloSci i przejal
je na rachunek Skarbu
Panstwa (art. 624 § 1
kpk) Oskarzony obecnie
nie pracuje, leczy sie
psychiatrycznie, nie osiaga
dochodébw.

7. Podpis




