Sygn. akt IT K 164/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartosz Paszkiewicz

Protokolant: st.sekr.sad Renata Snopek

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Belchatowie Katarzyny Jarzabkowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20 maja 2019 roku, 09 wrzesnia 2019 roku, 21 pazdziernika 2019 roku
sprawy P. U., urodzonego (...) w P., syna P.i B. zdomu P.,

oskarzonego o to, ze w okresie od wrzes$nia 2018r. do dnia 10 grudnia 2018r. w B. woj. (...), dokonal przywlaszczenia
powierzonego mu telefonu komérkowego marki H. (...) S. (...) warto$ci 800 zl czym dzialal na szkode W. M..

tj. o czyn z art. 28482 kk.

orzeka

1. oskarzonego P. U. uniewinnia od zarzucanego mu czynu;
2. koszty postepowania przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa
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UZASADNIENIE

W kwietniu 2018 roku W. M. wraz z P. U. zalozyli sp6lke pod nazwa (...), majac na celu wspdlne prowadzenie sklepu

(..).

W okresie od kwietnia do wrze$nia 2018 roku W. M. na podstawie umowy wspolpracy franczyzowej z siecig (...)
prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza w B. na ul. (...), bedac jedynym wtascicielem sklepu. Pokrzywdzony udzielit swemu
koledze P. U. pelnomocnictwa do wykonywania wszystkich czynnosci zwigzanych z prowadzeniem sklepu, m. in.
odbierania faktur, zamawiania towaru, rozliczen czy odprowadzania pracowniczych sktadek ZUS.

/dowody: zeznania pokrzywdzonego (k. 3, k. 28, k. 125-126), wyjasnienia oskarzonego (k. 22, k. 124-125), umowa
wspolpracy franczyzowej (k. 29-39), umowa agencyjna wraz z pelnomocnictwem (k. 40-46), umowa o wspolpracy w
zakresie obslugi i rozliczania transakeji oplacanych kartami platniczymi (k. 47-52), umowa miedzy pokrzywdzonym
a (...) z/s w P. (k. 53-60), umowa pozyczki (k. 61), umowa dodatkowa przeniesienia wlasnoéci pod warunkiem
rozwigzujacym (k. 62), plan awaryjny franczyzobiorcy (k. 63), pelnomocnictwo do zawarcia umowy z Totalizatorem
Sportowym (k. 64), umowa agencyjna (k. 65-68), umowa dodatkowa na obstuge regionalnych dostawcéw wiodacych
(k. 69), umowa w zakresie dystrybucji produktéw przedplaconych (k. 70-71), umowa o powierzeniu przetwarzania
danych osobowych wraz z upowaznieniem do przetwarzania danych osobowych dla P. U. (k. 72-99)/

W. M.iP. U. wramach wykonywanej dzialalno$ci gospodarczej zdecydowali sie na zakup telefonéw ,,na firme”. W tym
celu wspolnie udali sie do salonu (...), w ktorym dowiedzieli sie ze trwa promocja i wybrali dwa takie same telefony
marki H. (...) S. (...). Umowe podpisal pokrzywdzony W. M., ktéry na jej mocy otrzymal dwa numery telefonow i dwie



karty SIM. Z jednego z zakupionych telefon6w korzystal sam pokrzywdzony. Natomiast drugi aparat telefoniczny —
bez abonamentu, z wykorzystaniem wlasnej, prywatnej karty SIM — uzytkowal oskarzony. Oskarzony mial réwniez
splaca¢ comiesiecznie raty za telefon w kwocie 49,50 zl.

/dowody: zeznania pokrzywdzonego (k. 3, k. 125-126), wyja$nienia oskarzonego (k. 22, k. 124-125), zeznania §wiadka
M. M. (k. 139), zeznania $wiadka E. U. (k. 140), kserokopia umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych (k. 6-7),
kserokopia regulaminu promocji (...) dla Firm (k. 8-12)/

P. U. kazdego miesigca splacal raty za aparat telefoniczny, jednak z uwagi na fakt, ze w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej doszto pomiedzy nim a W. M. do konfliktu, ostatnia rate we wrze$niu 2018 roku zaptlacita
pokrzywdzonemu jego zona E. U.. W kolejnych miesigcach zadne raty nie byly juz uiszczane.

W tym czasie W. M. w zaden sposob nie okazal oskarzonemu, ze roSci sobie prawa do uzytkowanego przez niego
telefonu, ani nie wzywal go osobiScie do jego zwrotu. Mimo za$ tego, ze znal dokladny adres zamieszkania oskarzonego,
chcac odzyskaé przedmiotowy aparat, wezwanie do jego zwrotu wyslal na adres os. (...), pod ktérym zamieszkujg
rodzice P. U.. Oskarzony nie odebral pisma.

/dowody: zeznania pokrzywdzonego (k. 125-126), wyjaénienia oskarzonego (k. 22, 124-125), zeznania Swiadka E. U.
(k. 140), ksero potwierdzenia nadania (k. 13)/

W. M. zglosil sie do Komendy Powiatowej Policji w B.. Podczas interwencji w dniu 10 grudnia 2018 roku P. U. okazal
telefon, ktérego numer (...) zgodny byl z tym widniejacym na umowie przekazanej przez zglaszajacego, po czym
dobrowolnie wydal go funkcjonariuszom Policji.

/dowdd: protokot zatrzymania rzeczy (k. 14-16)/
Wobec P. U. zostalo wszczete postepowanie o czyn z art. 284 §2 k.k.
/dowody: postanowienie o wszczeciu dochodzenia (k. 18), postanowienie o przedstawieniu zarzutéw (k. 19)/

W toku postepowania biegly do spraw wyceny ruchomosci oszacowal warto$¢ stanowigcego przedmiot sporu telefonu
na kwote 853,79 (o$miuset piecdziesieciu trzech zlotych i siedemdziesieciu dziewieciu groszy) zl.

/dowod: opinia bieglego (k. 143-146)/

P. U. ma (...) lat i jest aktualnie osoba bezrobotng. Dochody w wysokoSci okolo(...)zt miesiecznie osigga z prac
dorywczych, zasitku dla bezrobotnych i zasilku z opieki. Na jego utrzymaniu pozostaje (...) Oskarzony jest osobg
karang.

/dowdd: karta karna (k. 23-26)/

P. U. w toku postepowania nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Sad nie bedzie przytaczal w tym miejscu jego
wyjas$nien gdyz w gtéwnej mierze czynil na ich podstawie ustalenia faktyczne.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dal podstawy do przypisania sprawstwa i winy oskarzonemu. Sad
ustalajac stan faktyczny opieral sie w gléwnej mierze na wyjasnieniach oskarzonego oraz zeznaniach jego zony.
Depozycje te w toku calego postepowania byly bowiem jasne i konsekwentne, a z tego wzgledu nalezalo przypisa¢ im
walor wiarygodnosci. Oskarzony nie kwestionowal tego, ze wraz z pokrzywdzonym w ramach prowadzonej wspoélnie
dzialalnoSci gospodarczej dokonali zakupu dwoch telefonéw komoérkowych marki H. (...) S. (...) ani tez tego, ze za
uzytkowany przez siebie telefon mial W. M. splaca¢ comiesieczne raty w kwocie 49,50 zl, z ktdrych to ostatnia rate —
z uwagi na istniejacy pomiedzy stronami konflikt — przekazata pokrzywdzonemu zona oskarzonego E. U..



Wyjaénienia P. U. i zeznania jego zony znalazly rowniez potwierdzenie w zeznaniach §wiadka M. M., ktéry choé
stwierdzil, Zze szczegobly sporu pomiedzy oskarzony a pokrzywdzonym nie sa mu znane, zeznal réwniez, ze kazda
ze stron miala splacaé¢ uzytkowany przez siebie telefon i ze nie slyszal, by pokrzywdzony rosScil sobie wzgledem
oskarzonego prawa do posiadanego przez niego aparatu.

Za czeSciowo niewiarygodne Sad uznal natomiast zeznania W. M., przede wszystkim zwracajac uwage na ich
niespojnoéc. W toku postepowania przygotowawczego podczas pierwszego przesluchania pokrzywdzony przyznal
wszak, ze oskarzony uzytkowal telefon z wykorzystaniem wlasnej karty SIM i zobowigzal sie wylacznie do splaty rat
za sam aparat telefoniczny w kwocie po 50 zt. Podczas drugiego przestuchania twierdzil on natomiast, ze oskarzony
przestal placi¢ miesieczny abonament za telefon w wysokosci 75 zl. Na rozprawie stwierdzil wrecz, ze ,, po zawarciu
umowy kazdy z nas wyszedl z wlasnym telefonem”. Sam do konica nie wiedzial na jakich zasadach wziete byly
przedmiotowe telefony.

Przede wszystkim wskaza¢ jednak nalezy, ze przestepstwo z art. 284 §2 k.k. jest czynem umy$lnym, a skazanie
za ten wystepek mozliwe jest jedynie w razie ustalenia, ze po stronie podmiotowej sprawcy zachodzi tzw. animus
rem sibi habendi, czyli zamiar zatrzymania cudzej rzeczy ruchomej dla siebie albo dla innej osoby, bez zadnego ku
temu tytulu prawnego. W realiach przedmiotowej sprawy oskarzony, uzytkujgc stanowiacy przedmiot sporu miedzy
stronami telefon i splacajac za niego comiesieczne raty, uwazal sie za jego wlasciciela. Nie sposéb wiec przypisa¢ mu
zamiaru, ktory nadto w $wietle stawianego mu zarzutu musialby by¢ tzw. dolus directus coloratus, czyli zamiarem
kierunkowym, znamiennym dodatkowo odpowiednim celem, motywem czy pobudka. P. U. nie dzialal za§ w celu
przywlaszczenia sobie cudzej rzeczy ruchomej, skoro prze$wiadczony byt o tym, zZe telefon ten zostal mu przekazany
przez pokrzywdzonego na wlasnosé.

Istotne w $wietle materialu dowodowego jest rowniez to, ze pokrzywdzony osobiécie i bezposrednio nie podejmowal
wzgledem oskarzonego zadnych préb odzyskania telefonu. Znajac za$ dokladny adres zamieszkania P. U. wezwanie
do zwrotu aparatu telefonicznego wystal na adres, pod ktérym zamieszkuja rodzice oskarzonego. Sad nie dal wiary
zeznaniom, ze pokrzywdzony uczynil to dlatego, ze zona P. U. powiedziala mu, ze nie maja kluczyk do skrzynki. Gdyby
bowiem W. M. rzeczywiécie podjat aktywnosé w zamiarze odzyskania swej rzeczy ruchomej, winien wysta¢ wezwanie
o zwrot telefonu bezposrednio oskarzonemu na jego adres zamieszkania, badz tez - z ostroznosci - na oba adresy.
Istniejacy pomiedzy stronami spor dotyczacy w szczegodlnodci rozliczen finansowych po zakonczeniu wspoélpracy w
zakresie prowadzenia sklepu wskazuje za$ na to, ze dzialania pokrzywdzonego wynikaly z zupelnie innych pobudek i
stanowily jedynie przejaw eskalacji osobistego konfliktu.

Niezaleznie jednak od przy$wiecajacej W. M. motywacji, stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie doszlo do
skutecznego wezwania do zwrotu telefonu. Zgodnie bowiem z art. 61 §1 k.c. o§wiadczenie woli, ktore ma by¢ zlozone
innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo do niej w taki sposob, ze mogla zapozna¢ sie z jego tre$cia. Oskarzony
wyslanego na adres rodzicéw pisma nigdy za$ nie otrzymal, tym samym nie byl §wiadomym tego, ze pokrzywdzony
roSci sobie prawa do uzytkowanego przez niego aparatu telefonicznego i zada jego zwrotu.

Nie mozna przy tym zapominac, ze nawet gdyby przyjac, ze oskarzony mial Swiadomosé wystosowywanych wzgledem
niego przez pokrzywdzonego roszczen, tego rodzaju ustalenia i tak nie mialyby istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia.
Nadal niemozliwym byloby przypisanie P. U. kierunkowego zamiaru, ani tez konsekwencji popelnienia wystepku z
art. 284 §2 k.k., skoro w $wietle realiéw faktycznych i prawnych niniejszej sprawy przekonany byl on o istnieniu
prawa do dalszego posiadania uzytkowanego telefonu. W takim bowiem przypadku ,,przetrzymywanie” spornej rzeczy
nie Swiadczy jeszcze o zamiarze przestepnego dzialania, a jedynie o checi realizacji uprawnien majacych oparcie w
przepisach prawa cywilnego, tym bardziej gdy nie towarzysza temu zabiegi uniemozliwiajace odzyskanie rzeczy przez
inna osobe na wypadek, gdyby takie przekonanie okazalo sie jednak nieuzasadnione. Podkresli¢ przy tym trzeba,
ze P. U. nie podejmowal Zadnych czynno$ci, ktore uniemozliwialyby albo nawet utrudnialy ewentualne odzyskanie
rzeczy przez pokrzywdzonego. Swiadezy o tym przede wszystkim fakt, ze oskarzony nie ukrywat telefonu, a podczas
interwencji Policji dobrowolnie wydal go funkcjonariuszom.



Nalezy mie¢ na wzgledzie réowniez to, ze w przedmiotowej sprawie stosunki majatkowe miedzy oskarzonym i
pokrzywdzonym ulozone zostaly w sposéb nieformalny i niejasny, rodzacy uzasadnione watpliwosci co do tego,
ktéremu z nich ostatecznie przystugiwalo prawo wlasnosci telefonu. Umowa zostala bowiem w istocie podpisana przez
W. M., jednak P. U. regularnie splacal raty za uzytkowany aparat telefoniczny, uwazajac ze jest jego wilascicielem
i ze raty te stanowia cene wykupu. Ponownie nalezy natomiast zaakcentowa¢, ze nawet bledne przypuszczenie o
prawie do dysponowania rzecza bedaca w posiadaniu oskarzonego wylacza stanowigca znamie czynu zabronionego
z art. 284 §2 k.k. umyslno$¢, a tym samym taki czyn moze by¢ oceniany wylacznie w aspekcie bezprawia cywilnego.
Do rozwigzywania za$ sporéw o prawo do rzeczy i wladania nig wlasciwy jest wowczas stosowny tryb postepowania
cywilnego, a nie droga procesu karnego. Proces karny nie moze by¢ bowiem wykorzystywany do tego, by strony sporu
o charakterze stricte cywilnym rozstrzygaly zakres wzajemnych, niejasnych i skomplikowanych relacji majatkowych i
wynikajacych z nich roszczen, czemu w istocie stuzy wlasnie postepowanie cywilne.

Majac powyzsze na uwadze, przy ocenie calo$ci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie mozna byto
przypisa¢ oskarzonemu dokonania wystepku przywlaszczenia, o ktérym mowa w art. 284 §2 k.k. Nie mozna bylo mu
przede wszystkim zarzuci¢ §wiadomosci co do braku tytulu prawnego do dalszego posiadania spornej rzeczy, a tym
samym rowniez i zamiaru popelnienia czynu przestepnego. Z tego tez wzgledu Sad uniewinnit oskarzonego P. U. od
zarzucanego mu czynu.

Zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k. jezeli ustawa nie stanowi inaczej, w razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia
postepowania koszty procesu ponosi w sprawach z oskarzenia publicznego - Skarb Panstwa, z wyjatkiem naleznoSci z
tytulu udzialu adwokata lub radcy prawnego w charakterze pelnomocnika pokrzywdzonego, oskarzyciela positkowego
albo innej osoby, a takze z tytulu obrony oskarzonego w sprawie, w ktorej oskarzony skierowal przeciwko sobie
podejrzenie popelnienia czynu zabronionego. W zwiazku z tym Sad przejal koszty postepowania na rzecz Skarbu
Panstwa.



