Sygn. akt I K 1127/18

WYROK
0.1. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 lutego 2019 r.
Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SSR Aneta Switalska -Forenc
Protokolant: sekr. Katarzyna Kaczmarek
przy udziale Prokuratora R.: Marty Bugajskiej-Sojka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lutego 2019 roku
sprawy przeciwko
G. R., urodzonej (...) wW., corce S.i H. zdomu L.,
oskarzonej o to, ze:

w dniu 27 pazdziernika 2018 r. o godz. 0.50 w ruchu lagdowym w B. na os. (...), woj. (...) jechala jako kierujacy
samochodem m-ki O. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci z wynikiem 0,96 mg/1 zawartosci alkoholu
w wydychanym powietrzu,

tj. oczyn z art. 178a § 1 KK

1. oskarzona G. R. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza
jej kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoé¢ kazdej stawki na kwote 15 (pietnascie) ztotych;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonej §rodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w strefie ruchu ladowego na okres 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zalicza oskarzonej okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 27 pazdziernika 2018 roku;

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonej G. R. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (piec tysiecy) ztotych;

5. pobiera od oskarzonej 150 (sto piecdziesiat) zlotych oplaty i zasadza na rzecz Skarbu Panstwa 448 (czterysta
czterdzie$ci osiem) zlotych tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie.
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UZASADNIENIE

W dniu 26/27 pazdziernika 2018 r. st. sierz. D. P. i post. M. S. (2) pehili stuzbe w zmotoryzowanym patrolu. Patrolujac
okolo godziny 00:50 ulice (...) w B. zauwazyli pojazd wjezdzajacy na rondo gen. W. A.. Samochéd ten nie mial
wlaczonych Swiatel i zjechal z ronda na ulicy (...), a nastepnie wjechal w osiedle (...). Na wysokosci bloku(...) zatrzymali
ten samocho6d marki O. (...). Kierujacg byta G. R..

/wyjasnienia oskarzonej k. 95, k. 8, notatka urzedowa k. 1/



Oskarzong poddano badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem 0,96 mg/1 o godzinie 01:18.
Pojazd zostal zabezpieczony przez osobe wskazang przez oskarzona.

/protokol uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego do ilociowego oznaczenia alkoholu
w wydychanym powietrzu k. 2, Swiadectwo wzorcowania k. 3/

G. R. nie figuruje w ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu drogowego.

/informacja o wpisach k. 29/

G. R. leczy sie z powodu(...) W dniu 02 listopada 2018 r. rozpoczela terapie w Poradni (...) w B. i kontynuuje ja.
/zaswiadczenie k. 57, k. 68-74, dokumentacja lekarska k. 48-56/

G. R. nie cierpi na chorobe psychiczng ani upo$ledzenie umystowe. Wykazuje inne (...). W chwili popelienia
zarzuconego jej czynu byla w stanie nietrzezwoSci. Z tego powodu jej zdolno$§é zrozumienia znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem byla ograniczona ale nie w stopniu znacznym. Spozywajac alkohol skutki jego
dzialania mogla przewidzieé.

/opinia psychiatryczna k. 13-15/

G. R. ma 32 lata. Posiada wyksztalcenie zawodowe jako cukiernik. Pracuje jako (...) z wynagrodzeniem miesiecznym
(...) z1 . Jest zamezna. Ma jedno dziecko w wieku 4 lat. Nie byla uprzednio karana.

/oswiadczenie k. 8, karta karna k. 5/

Oskarzona przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Wyjasénila, ze w dniu 26 pazdziernika 2018 r. koto
godziny 22:00 spozywala alkohol. Nastepnie kolo 00:50 (27 pazdziernika 2018 r.) jechala samochodem O. (...) ulica
(...) w kierunku ronda, gdzie zjechala na ulice (...) a nastepnie skrecila na osiedle (...), gdzie zostala zatrzymana
przez patrol policji do kontroli drogowej. Oskarzona wyjasénila, ze leczy sie (...) roku(...). Przyjmuje leki F.. Wczeéniej
zazywala lek R.. Oskarzona bardzo zalowala swojego postepowania. Nie potrafila wyjasni¢, dlaczego tak postapila. G.
R. chciala dobrowolnie poddac sie karze, ale nie chciala aby zatrzymywano jej prawo jazdy, poniewaz musi wozi¢ do
przedszkola dziecko. Jej maz natomiast pracuje (...). (k. 95, k. 8)

Sad zwazyl co nastepuje:
Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, iz oskarzona dopuscita sie zarzucanego jej czynu.

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad opieral sie na wyjasnieniach G. R., ktoéra przyznala sie do
popelnienia zarzucanego jej czynu i w tym zakresie zdaniem Sadu wyjasnienia oskarzonej nie budza watpliwoéci
oraz koresponduja z pozostalym materialem dowodowym w postaci notatki urzedowej i protokolu badania stanu
trzezwos$ci. Zdaniem Sadu jednak nie mozna uznac, iz oskarzona nie miala $wiadomosci swojego postepowania z
powodu przyjmowania lekow oraz stwierdzonych u niej zaburzen depresyjnych. Z opinii bowiem dwoch bieglych
psychiatréow wynika, ze G. R. w trakcie popelnienia zarzucanego jej czynu miala co prawda ogranicza zdolnoéé
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, ale wynikalo to z tego, ze znajdowala sie pod
wplywem alkoholu, ktérego dzialanie powinna byla przewidzie¢. Poza tym sama potwierdzila, ze alkohol spozywala
do godziny 22.00, a zatrzymana przez funkcjonariuszy zostala o godzinie 00:50.

Sad przyznal moc dowodowa protokolowi uzycia urzadzenia do iloSciowego oznaczania zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu gdyz nie stwierdzit zadnych nieprawidlowosci w jego sporzadzeniu. Poza tym urzadzenie to
bylo sprawne, co potwierdza §wiadectwo wzorcowania wystawione przez odpowiednia jednostke.



Ponadto Sad opieral sie rowniez na opinii psychiatrycznej uznajac ja za zupelna, wnikliwa, zrozumiala, logiczng oraz
wyczerpujaca.

Sad przyznal moc dowodowa informacji z Krajowego Rejestru Karnego oraz informacji z rejestru kierowcow
naruszajacych przepisy ruchu drogowego, poniewaz dokumenty te sporzadzone zostaly przez uprawnione organy oraz
nie byly kwestionowane przez strony.

Uwzgledniajac dokonang ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynione na jej podstawie ustalenia
faktyczne, Sad przyjal, ze G. R. w dniu 27 paZdziernika 2018 r. o godz. 0.50 w ruchu ladowym w B. na os. (...), woj.
(...) jechatla jako kierujacy samochodem m-ki O. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci z wynikiem 0,96
mg/1 zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu.

Opisane zachowanie wypelia znamiona wystepku okre$lonego w art. 178 a § 1 kk,

gdyz oskarzona prowadzita pojazd mechaniczny w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwosci. Nie ulega,
bowiem watpliwosci, ze samochod osobowy jest pojazdem mechanicznym. Oskarzona prowadzila go po ulicach (...),
a wiec w ruchu ladowym. Zawarto$¢ natomiast alkoholu w wydychanym powietrzu przekroczyta warto$c okreslong w
art. 115 § 16 kk, ktory zawiera definicje stanu nietrzezwoSci.

Zgodnie z treécia art. 53 § 1 kk czynnikami limitujagcymi rozmiar sankeji karnej za popelnione przestepstwo sg
stopien winy i stopien spolecznej szkodliwosci czynu, ktérych wymierzana w granicach sedziowskiego uznania kara
nie powinna przekraczaé. Wymierzajac kare nalezy nadto mie¢ na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze, a
takze potrzeby ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa. Stosownie do § 2 powolanego wyzej przepisu,
uwzgledni¢ nalezy w szczegdlnoSci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspolnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowigzkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlaéciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Stopien spolecznej szkodliwoSci czynu popelnionego przez G. R. jest znaczny. Oskarzona godzila w dobro o
niekwestionowanej wartoSci spolecznej, a to w bezpieczenstwo komunikacji, czyniac to umys$lnie. Obecnie po wielu
$miertelnych wypadkach spowodowanych przez nietrzezwych kierowcow zostaly znacznie zaostrzone sankcje karne
za jazde pojazdem mechanicznym pod wplywem alkoholu. Nie mozna tez tracié z pola widzenia faktu, ze w mediach
zostala szeroko zakrojona akcja informacyjna na temat kar jakie groza za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci.
Mimo to oskarzona naruszyla zasade trzezwoS$ci, majac Swiadomo$é rowniez jakie moze to mie¢ daleko idace
konsekwencje dla jej rodziny. Do popelnienia przestepstwa nie sklonila jej zadna uzasadniona zyciowo okoliczno$c.
Przeciwnie, byl to jej Swiadomy wybor. Zatem réwnie wysoki jest stopien winy oskarzonej, bo postepowanie dowodowe
nie dowiodlo istnienia okolicznoSci, ktore obnizajac z réznych przyczyn zdolnos$é prawidlowego postrzegania
rzeczywistoSci i kontrolowania wlasnych zachowan, moglyby znaczaco, w sposéb usprawiedliwiony determinowac
istniejaca po stronie oskarzonej wole popelnienia przestepstwa.

Przy wymiarze kary na korzy$¢ oskarzonej zaliczono uprzednig niekaralno$c¢ za przestepstwa oraz przyznanie sie do
winy co do zasady. Z uwagi na powyzsze majac na wzgledzie prymat kar wolnoSciowych Sad na podstawie art. 178a
§ 1 kk wymierzyl oskarzonej grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych uznajac, iz jest to adekwatne do stopnia
winy i spotecznej szkodliwoéci czynu. Ustalajac rozmiar stawki dziennej grzywny na 15 zt Sad kierowal sie wysokoscia
dochodo6w oskarzonej i jej sytuacja majatkowa oraz rodzinng.

Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w strefie ruchu ladowego na okres 3 lat, zaliczajac na jego poczet, stosownie do art. 63 § 4 kk okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 27 pazdziernika 2018 r.



Na podstawie art. 43 a § 2 kk Sad orzekl od oskarzonej na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000z, ktére w obecnym stanie prawnym jest obligatoryjne w
przypadku skazania za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci.

Obronca oskarzonej wnosil o umorzenie postepowania badz tez o warunkowe umorzenie postepowania karnego
i orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku. W tym miejscu podkreslié
nalezy, ze jedna z metod walki z nietrzezwymi kierowcami, jak réwniez zmiany spolecznej mentalnosci co do
wysokiej szkodliwo$ci takich czyndw, jest wymierzanie surowych kar w tym gléwnie zakazoéw prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu drogowym. Natomiast w realiach przedmiotowej sprawy warunkowe umorzenie
postepowania i orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w strefie ruchu ladowego na
okres jedynie 1 roku byloby sankcjg zbyt lagodna, nieodpowiadajaca spolecznej szkodliwo$ci czynu. Sad dostrzega
oczywiécie, ze oskarzona jechala samochodem w porze nocnej, gdzie ruch pojazdéow nie jest zbyt duzy, jednak
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu u G. R. byla duza. Oskarzona co prawda podjela obecnie leczenie w
(...), jednak nie mozna tracié z pola widzenia tego, ze obecnie G. R. zalezy na tym, by nie orzeczono wobec niej zakazu
prowadzenia pojazdow tylko z tego powodu, Ze musi dowozi¢ dziecko do przedszkola. Zdaniem Sadu jednak m.in. z
tego powodu zachodzi konieczno$é¢ wyeliminowania oskarzonej z ruchu jako kierowcy. G. R. moze przeciez korzystac
z komunikacji miejskiej, ktéra w B. jest darmowa.

Zdaniem Sadu Rejonowego warunkowe umorzenie postepowania i ograniczenie zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu drogowym w przypadku nietrzezwych kierowcéw zamiast korygowac ich osobowosé¢, realnie
wylaczaé z ruchu drogowego, utwierdziloby ich w przekonaniu o bezkarnoéci, celowoéci oraz realnej mozliwoSci
unikniecia odpowiedzialno$ci, a wiec utrwalaloby ich aspoleczne cechy, zamiast je eliminowa¢. Dlatego premiowanie
takiego sprawcy warunkowym umorzeniem postepowania i ograniczeniem zakazu prowadzenia pojazdéw do okresu
1 roku byloby niezgodne z zasadami wymiaru kary, a nadto nie spelitoby celow w zakresie prewencji indywidualnej
jak i og6lne;j.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzit od oskarzonej oplate i koszty sadowe uznajgc, ze ich uiszczenie nie
bedzie nadmiernie ucigzliwe. Na koszty sadowe zlozyly sie wydatki zwigzane z uzyskaniem karty karnej, opinii
psychiatrycznej i ryczaltu za doreczenia za$ oplate wymierzono zgodnie z brzmieniem art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 2003 r. Nr 229, poz. 2272) w wysoko$ci odpowiadajacej 10

% wymierzonej grzywny.



