Sygn. akt IT K 930/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR P. Nowak

Protokolant: st. sekr. sad J. Zak

przy udziale Prokuratora:

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 listopada 2018 roku
sprawy z oskarzenia publicznego

sprawy L. D. (1) zdomu W., urodz. (...) w L., ¢. A.i B. zdomu K,,
oskarzonej o to, ze:

w okresie od 02 stycznia 2017 roku do 07 lutego 2018 r. w B., woj. (...) bedac zobowiazana na podstawie umowy
o Swiadczenie (...) zawartej w dniu 02 stycznia 2017 r. z firmg (...) dzialajac czynem cigglym w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru prowadzila w sposob nierzetelny dokumentacje dzialalno$ci gospodarczej wymienionej, w
ten sposob, ze nie dokonywala w terminie ustalenn wysokoéci naleznych miesiecznych zaliczek na poczet podatku
dochodowego, a takze w wysoko$ci zobowigzania podatkowego od towaru i ustug co skutkowalo brakiem terminowych
regulacji kwot nalezno$ci publicznoprawnych wykazanych w deklaracjach VAT-7 za styczen i luty 2017 r., w wyniku
czego zostaly naliczone odsetki za zwloke w wysokosci 222 zl, kwot zaliczek na poczet podatku dochodowego
wynikajacych z (...) za okres styczen- listopad 2017 r., w wyniku czego zostaly naliczone odsetki za zwloke w wysokoSci
3595 zl, kwot zaliczek na poczet podatku dochodowego od wynagrodzen wynikajacych z (...) za okres styczen- grudzien
2017 1. , w wyniku czego zostaly naliczone odsetki za zwloke w wysoko$ci 54 zl., oraz nieprawidlowo naliczala skladki
pokrzywdzonego jako platnika ZUS w wyniku czego zostaly naliczone odsetki za zwloke w wysoko$ci 769 zt. powodujac
laczng szkode majatkowa w kwocie 4640 zt. czym dzialala na szkode J. P.,

Y. o czyn z art. 30381 kk w zw. z art. 12 kk

1. oskarzong I. D. (2) uznaje za winna dokonania zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 303 § 1 kk w
zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 303 § 1 kk w zw. z art. 34 § 11 1a pkt 1 kk w zw. z art. 35 § 1 kk wymierza jej kare
6 (szesciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z jednoczesnym obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonej I. D. (2) na rzecz J. P. kwote 4 640 (cztery tysigce szeSéset
czterdzie$ci) zlotych z tytulu obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem;

3. zasadza od oskarzonej L. D. (2) na rzecz pokrzywdzonego J. P. kwote 840 (osiemset czterdzieci) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego;

4. zasadza od oskarzonej I. D. (2) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych (sto dwadzieScia) zlotych oplaty oraz
70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w sprawie.
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UZASADNIENIE

na podstawie 423 § 1a kpk w zakresie ograniczonym do rozstrzygniecia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynow zarzuconych oskarzonemu

Zachowanie oskarzonej polegajace na tym, ze w okresie od 02 stycznia 2017 roku do 07 lutego 2018 r. w B., woj.
(...) bedac zobowigzana na podstawie umowy o $wiadczenie (...) zawartej w dniu 02 stycznia 2017 r. z firma (...)
dzialajac czynem ciaglym w wykonaniu z gory powzietego zamiaru prowadzila w sposob nierzetelny dokumentacje
dzialalnosSci gospodarczej wymienionej, w ten sposéb, ze nie dokonywala w terminie ustalen wysokoéci naleznych
miesiecznych zaliczek na poczet podatku dochodowego, a takze w wysoko$ci zobowigzania podatkowego od towaru i
ushug co skutkowalo brakiem terminowych regulacji kwot naleznych publicznoprawnych wykazanych w deklaracjach
VAT - 7 za styczen i luty 2017 r., w wyniku czego zostaly naliczone odsetki za zwloke w wysokos$ci 222 zl, kwot zaliczek
na poczet podatku dochodowego wynikajacych z (...) za okres styczen - listopad 2017 r., w wyniku czego zostaly
naliczone odsetki za zwloke w wysokos$ci 3595 zl, kwot zaliczek na poczet podatku dochodowego od wynagrodzen
wynikajacych z (...) za okres styczen- grudzien 2017 r., w wyniku czego zostaly naliczone odsetki za zwloke w wysokoSci
54 zl., oraz nieprawidlowo naliczala skladki pokrzywdzonego jako platnika ZUS w wyniku czego zostaly naliczone
odsetki za zwloke w wysokoéci 769 zl, powodujac laczng szkode majatkowa w kwocie 4640 zl, czym dzialala na szkode
J. P. - wyczerpuje dyspozycje art. 303 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Istotg przestepstwa okre$lonego w art. 303 § 1 kk jest wyrzadzenie szkody majatkowej osobie fizycznej, prawnej
albo jednostce organizacyjnej niemajacej osobowosSci prawnej, przez nieprowadzenie dokumentacji dzialalno$ci
gospodarczej albo prowadzenie jej w sposob nierzetelny lub niezgodny z prawda, w szczegoblnosci niszczac, usuwajac,
ukrywajac, przerabiajac lub podrabiajac dokumenty dotyczace tej dzialalnoSci. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze
jest to przestepstwo umyslne, w zwigzku z czym nie mamy z nim do czynienia, jezeli nieprawidlowos$ci w dokumentacji
powstaly przypadkowo w wyniku niezamierzonych bledéw, przez przeoczenie, zapomnienie, nieznajomo$¢ zasad
prowadzenia dokumentacji. W orzecznictwie i literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze pojecie dokumentacji nalezy
rozumiec jako zbior dokumentéw (zob. G. Labuda, w: Giezek (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna, 2014, s. 1259).
Stuszne jest wiec stanowisko, ze przedmiotem stypizowanych w tym przepisie zachowan nie moga byé¢ prywatne
zapiski, listy, spisy, rejestry, sporzadzone co prawda w zwiazku z prowadzona dzialalnoScia, jednakze do sporzadzenia
ktérych podmiot gospodarczy nie zostal zobowigzany ustawowo (postanowienie Sadu Najwyzszego z 2.2.2009 r., V
KK 330/08, Prok. i Pr. — wkl. 2009, Nr 6, poz. 17).

Wyzej wymienione przestanki zachodza w przedmiotowej sprawie. Oskarzona I. D. (2) umy$lnie prowadzila
dokumentacje podatkowej ksiegi rozchodow i przychodéw oraz ewidencje VAT firmy Ustugi (...) w spos6b nierzetelny,
czym spowodowala szkode majatkowa na rzecz J. P., co potwierdzaja pisma U., zwlaszcza U. (...) w B.. Nadto,
dzialanie oskarzonej I. D. (2) wyczerpalo dyspozycje art. 12 kk, zgodnie z ktorym dwa lub wiecej zachowan, podjetych
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony; jezeli
przedmiotem zamachu jest dobro osobiste, warunkiem uznania wielo$ci zachowan za jeden czyn zabroniony jest
tozsamo$é pokrzywdzonego.

Uwzgledniajac fakt, iz oskarzona dzialala w okresie od 02 stycznia 2017 roku do 07 lutego 2018r., w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru Sad przyjal, iz zachowanie I. D. (2) wyczerpalo znamiona czynu zabronionego okreslonego w art.
303 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad wymierzajac oskarzonej kare mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 kk. Jako okoliczno$ci
przemawiajgce na korzy$¢ oskarzonej Sad potraktowal przyznanie sie do popelnienia zarzucanego czynu oraz
dobrowolne poddanie sie karze. Na niekorzys¢ za$ uprzednie skazanie oskarzonej za czyn z art. 284 § 3 kk.

Sad uznal jednak, ze nie ma potrzeby orzekania w stosunku do oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci, nawet z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Sad ma nadzieje, ze podobne zachowanie nie zdarzy sie w przyszlosci, w



zwiazku z czym skorzystal z mozliwosci, jaka daja mu przepisy K. (...) i orzekl wobec oskarzonej kare lagodniejszego
rodzaju, tj. kare ograniczenia wolnosci.

Orzekajge kare ograniczenia wolnosci Sqd na skutek przeoczenia blednie nie wskazal w podstawie
wymiaru kary art. 37a kk, ktory byl podstawa do zastosowania wobec oskarzonej tejze kary w
realiach przedmiotowej sprawy.

Zdaniem Sadu kara 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci jest adekwatna do stopnia winy I. D. (2) oraz stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu. Spehi takze cele kary w zakresie jej ogélnospolecznego oddzialywania oraz cele represyjne
wzgledem osoby oskarzone;j.

Okreslajac wysoko$¢ pracy na cele spoleczne na 20 godzin w stosunku miesiecznym Sad uznal, iz kara ta odpowiada
stopniowi winy i stopniowi spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonej i nie powinna stanowié¢ dla niej nadmierne;j
ucigzliwo$ci, zwlaszcza ze oskarzona nie jest nigdzie stale zatrudniona i utrzymuje sie z prac dorywczych.

Jednym z celo6w postepowania karnego jest réwniez uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego,
w tym naprawienie szkody wyrzadzonej przestepstwem. Obowigzek naprawienia szkody, przewidziany w
unormowaniu art. 46 § 1 kk, choé¢ stanowi $§rodek karny, nie ma charakteru repres;ji i zmierza jedynie do wyréwnania
straty, ktora wynika z przestepstwa. Zatem odnosi sie on tylko do szkody realnie wyrzadzonej, a wiec takiej ktorej, w
calosci lub w cze$ci nie naprawiono (wyrok Sadu Najwyzszego z 25. 06. 20151, IT KK 171/15, Legalis nr 1281610). W
przedmiotowej sprawie laczna szkoda majatkowa zostala ustalona na kwote 4 640 zl, dlatego tez Sad orzekl wobec
oskarzonej I. D. (2) narzecz J. P. wskazana kwote z tytulu obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem.

Na podstawie art. 11 ust. 2 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
z dnia 22 pazdziernika 2015r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 z p6zn. zm.) Sad orzekl od oskarzonej I. D. (2) na rzecz
pokrzywdzonego J. P. kwote 840 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 6277 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt. 2 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1983r., nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) nakladajgc na oskarzona obowigzek zwrotu wydatkéw sagdowych w kwocie 70 zi
oraz oplate w kwocie 120 zh



