Sygn. akt IT K 1165/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Belchatowie II Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Robert Sobczak

Protokolant: Katarzyna Kaczmarek

w obecnosci Rej. Prokuratora: Malgorzaty Karwackiej-Barylskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 02.02 2017 r., 06.03 2017 .,113.04 2017 T.
sprawy przeciwko L. L. (1) (L.) urodzonemu (...) w B., synowi A. i K. zdomu B.,
oskarzonemu o to, ze:

w dniu 16 listopada 2016 roku o godz.17.00 na ul. (...) w B., woj. (...) kierowal w ruchu lagdowym samochodem
osobowym marki B. o nr. rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwos$ci z zawartoscia 0/75 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, bedac wezesniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie, wydanym w sprawie
o sygn. akt IT K 640/11 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci,

tj. o czyn z art. 178a § 4 kk

1) oskarzonego L. L. (1) ( L.) uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wypehiajacego dyspozycje art.
178a84 kk i na podstawie art. 178a84 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2) na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego L. L. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego dozywotnio;

3) na podstawie art. 43a§ 2 kk zasadza od oskarzonego L. L. (1) na rzecz Funduszu (...) kwote 10000 ( dziesiec tysiecy)
zlotych z tytulu $wiadczenia pienieznego;

4) zasadza od oskarzonego L. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 120 (sto dwadzie$cia) zlotych oplatyi 70 (siedemdziesiat)
zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

Sygn. akt IT K 1165/16

UZASADNIENIE

W dniu 16 listopada 2016 r. (...). R. R. oraz (...) K. J. peknili sluzbe na terenie B. w zmotoryzowanym patrolu. O
godzinie 17:00 otrzymali informacje z radiostacji, iz ulicg (...) w kierunku ulicy (...) w B. porusza sie pojazd marki B. nr
rej. (...), ktérego kierujacy prawdopodobnie jest nietrzezwy. Informacja ta pochodzila od anonimowego informatora.
Funkcjonariusze zatrzymali wymieniony pojazd do kontroli i wylegitymowano prowadzacego, ktérym okazal sie by¢
L. L. (1). Pasazerami pojazdu byli G. J., M. P. oraz K. L.. Na miejsce przyjechal drugi patrol Policji, ktory dysponowat
urzadzeniem do badania zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu.

/dowdd: zeznania R. R. k. 52 odw w zw. z k. 15 odw. od slow :jestem funkcjonariuszem” do stow ,w drodze publicznej”,
K. J. k. 44-440dw w zw. z k. 24 odw. od stéw ,jestem funkcjonariuszem” do stéw (...), S. M. (1) k. 440dw w zw. z k.
270dw. od stow ,,w dniu 16 listopada: do stéw ,kontrole drogowg”, notatka urzedowa k. 1/



U L. L. (1) przeprowadzono badanie stanu trzezwosci przy zastosowaniu urzadzenia kontrolno — pomiarowego w
postaci A. i stwierdzono w powietrzu wydychanym przez oskarzonego nastepujace zawartosci alkoholu w wydychanym
powietrzu: o godz. 17:15 — 0,75 mg/1, o godz. 17:31 — 0,64 mg/l, o godz. 17: 38 — 0,60 mg/l, o godz. 17:51 — 0,59 mg/
1. Oskarzony nie kwestionowal wyniku.

/protokol uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu
w wydychanym powietrzu k. 2, k. 3, Swiadectwo wzorcowania k. 4-5/

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie z 08 sierpnia 2011 r. sygn. akt IT K 640/11 (prawomocnym od dnia 16
sierpnia 2011r. ) L. L. (1) zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 150 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
warto$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych . Sad orzekl ponadto wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 roku z zaliczeniem na jego poczet okresu zatrzymania
prawa jazdy od 15 listopada 2010 r. W dniu 25 listopada 2013 r. skazany uregulowal grzywne. Skazany nie uregulowat
Swiadczenia pienieznego i stad skazanie nie uleglo zatarciu.

/odpis ww. wyroku k. 18, akta sprawy SR w Belchatowie sygn. II K 640/11, karta karna k. 8-9 /

L. L. (1) ma 37 lat. Jest kawalerem. Z zawodu jest technikiem budowlanym. Uzyskuje miesieczne wynagrodzenie w
kwoce 3000 zl netto. Byl karany.

/o$wiadczenie oskarzonego k. 43-430dw., karta karna k. 8-9/

Oskarzony nie przyznat sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze okolo godziny 24:00 wypil dwa
pollitrowe piwa Zubr z sokiem. By} chory przez dwa tygodnie i lekarz kazal mu zazywaé syrop (...). Nie wiedzial, ze ten
syrop zawiera alkohol. Jedna butelka o pojemnos$ci 125 ml wystarczala mu na dwa dni. Na butelce jest napis zeby nie
podawaé go dzieciom ponizej 7 roku zycia, poniewaz zawiera alkohol. Oskarzony wyjasnil, ze syrop wypil o godzinie
6:00, 11:00 oraz o0 16:00. Dawkowanie to 5 ml na jeden raz, ale lekarka powiedziala, ze moze pi¢ wiecej. Nie odmierzat
syropu tyzeczka, tylko pil wprost z butelki. Nie zapoznawat sie z trescia ulotki, tylko polegal na informacjach lekarza.
Lekarz nie moéwil mu, ze nie moze spozywac tego syropu przed jazdg samochodem. Tego dnia okolo 14:30 zjadl obiad
i wypit herbate. O 10:00 jad} $niadanie. Oskarzony wyjasénil, ze funkcjonariusze nie informowali go o mozliwosci
badania krwi. W dniu 16 listopada 2016 r. jechal samochodem B. ze sklepu (...) w B. do domu w M.. Zostal zatrzymany
przez patrol Policji. Przyjechal drugi patrol, ktéry dysponowal urzadzeniem do pomiaru alkoholu w wydychanym
powietrzu. Oskarzony dodatkowo wyjasénil, ze w dniu kiedy zostal zatrzymany rano wypil niecale p6t butelki syropu,
a o godzinie 16:00 wypil 1/3 butelki, jednak nie wypil tego dnia calej butelki syropu.

( dowod: wyjasnienia oskarzonego L. L. k. 43 odw.-44 w zw. z k. 12 od stéw ,,w dniu 16 listopada” do stow ,,i odwykowo”,
k. 48 odw.)

0.0.ii. Sad zwazyl, co nastepuje
Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, iz oskarzony L. L. (1) dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad oparl sie na zeznaniach funkcjonariuszy Policji tj. R. R., S. M.
(2), K. J., a takze protokole uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego i odpisie wyroku wraz z zalgczonymi aktami
sprawy sygn. akt IT K 640/11 Sadu Rejonowego w Belchatowie oraz notatce urzedowej. Stanowily one wiarygodne
zroédlo dowodowe, gdyz korespondowaly ze soba i takze oskarzony nie kwestionowal tego materialu dowodowego.
Funkcjonariusze Policji potwierdzili, iz zatrzymali kierowany przez oskarzonego samocho6d z uwagi na anonimowg
informacje o tym, ze kierowca moze znajdowac¢ sie pod wplywem alkoholu. Nastepnie postepowali rutynowo tak, jak
w tego typu przypadkach. Poddali oskarzonego badaniu na zawarto$é alkoholu w wydychanym powietrzu i pouczyli go
o0 jego uprawnieniach. Skoro zatrzymany nie kwestionowal wykonanych pomiaréw stezenia alkoholu w wydychanym
powietrzu nie bylo koniecznosci poddawania go badaniom krwi. L. L. (1) nie wnioskowat o to. Zeznania $§wiadkow sa
logiczne, spdjne i zasluguja na wiare.



Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego , iz w dniu zdarzenia nie spozywal alkoholu i uznat je za przyjeta przez
niego linie obrony. Zdaniem Sadu L. L. (1) spozywat alkohol przed tym jak prowadzil samochéd. Stezenie alkoholu w
wydychanym powietrzu, ktére u niego stwierdzono nie mogto powstac¢ w sytuacji prawidlowego dawkowania syropu.
Jednak przede wszystkim oskarzony zazywajac syrop powinien zapoznac sie z trescig zalaczonej ulotki. Jak sam
przyznal juz na opakowaniu syropu widzial napis, Ze syropu nie mozna stosowaé u dzieci ponizej 7 roku zycia z uwagi
na to, iz zawiera alkohol. Ponadto butelka syropu zgodnie z zalaczong ulotka zawiera 125 ml tego specyfiku. Oskarzony
wyjasnial, iz zgodnie z zaleceniami lekarza miat pi¢ po 5 ml lub troche wiecej trzy razy dziennie. Powyzsze oznacza,
zZe biorac prosto z butelki po jednym lyku tego syropu i w sytuacji, gdy butelka starczala mu na dwa dni, to za jednym
razem musial spozywac okolo 20 ml syropu. Zgodnie natomiast z ulotka u dorostego dawka jednorazowa wynosi 10
ml. Poza tym oskarzony na rozprawie wyjasnil, ze w dniu kiedy zostal zatrzymany rano wypil p6t butelki syropu, a
o godzinie 16 jeszcze 1/3 butelki, ale tego dnia nie wypil calej butelki. Powyzsze samowolne stosowanie tego syropu
prowadzi do wniosku, ze oskarzony nie byl u lekarza i nie uzyskat od niego informacji na temat dawkowania (...),
a najprawdopodobniej w ogdle nie stosowat takiego syropu, tylko spozywal sam alkohol, a jezeli nawet spozyl ten
syrop, to nie w wyniku jego spozycia miat tak wysoki stan nietrzezwo$ci w chwili zatrzymania do kontroli drogowe;j.
Jego wyjadnienia sg niespojne i wykazuja sie duzo niekonsekwencja wobec czego nie moga by¢ wiarygodne. Ponadto
zauwazy¢ nalezy, iz o tym, ze L. L. (1) kieruje samochodem pod wplywem alkoholu poinformowata anonimowa osoba,
co oznacza, iz kto§ mial wiedze na temat spozywania przez niego alkoholu, albo sposéb jego jazdy wskazywal, ze moze
by¢ nietrzezwy.

Sad nie dal wiary zeznaniom K. L.. Starala sie ona potwierdzi¢ przyjeta przez syna linie obrony i ma w tym interes,
gdyz chce go w ten sposob bronié. Potwierdzala ona, ze syn zazywat syrop (...), ktory ona zakupila. Zdaniem Sadu
ja jako matke i doswiadczong zyciowo kobiete powinno zastanowié, dlaczego syn wypija butelke syropu przez dwa
dni. Obowigzkiem oskarzonego jako osoby dorostej bylo zazywanie syropu w takiej dawce, aby nie uniemozliwiata
mu prowadzenie samochodu. Ponadto przy tak wysokim stezeniu alkoholu w organizmie jak w dniu zdarzenia u
oskarzonego musial on czué, ze jest nietrzezwy i jezeli zdecydowat sie kierowaé¢ samochodem to dzialal umyslnie.

Sad przyznal moc dowodowa protokolowi uzycia urzadzenia do iloSciowego oznaczania zawartoSci alkoholu w
wydychanym powietrzu, gdyz nie stwierdzil zadnych nieprawidlowo$ci w jego sporzadzeniu. Poza tym, tre$¢ tego
dokumentu, sposdb przeprowadzenia badan jak i prawidlowo$¢ uzyskanych wynikow nie budzily watpliwos$ci. Strony
nie kwestionowaly pomiaru.

Uprzednia karalno$¢ oskarzonego Sad ustalil w oparciu o dokumenty w postaci danych o karalnosci oraz odpisu
wyroku skazujacego. Byly to bowiem dowody obiektywne, ktére zostaly zalaczone na potrzeby niniejszej sprawy i
brak jest podstaw, aby kwestionowac¢ ich tresé. Skazany nie uiécil $wiadczenia pienieznego orzeczonego wobec niego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie z 08 sierpnia 2011 r. sygn. akt II K 640/11 dlatego tez nie nastapilo
zatarcie skazania. Informacja uiszczenia $§wiadczenia pienieznego zawarta w karcie karnej dotyczy daty uiszczenia
kary grzywny, a nie §wiadczenia, stad w danych o karalno$ci figuruje w dalszym ciggu to skazanie. Sad wyjasnil
ta okoliczno$é dolaczajac akta sprawy II K 640/11Sadu Rejonowego w Belchatowie. W aktach tych zawarta jest
informacja, ze brak jest danych o uiszczeniu Swiadczenia pienieznego orzeczonego w tej sprawie przez L. L. (3).

Takze oskarzony nie byl w stanie okaza¢ sie dowodem wplaty tego Swiadczenia.

Majac na wzgledzie dokonana ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego

i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne, Sad uznal, ze oskarzony w dniu 16 listopada 2016 r. o godz.17.00
na ul. (...) w B,, woj. (...) kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki B. o nr. rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci z zawartoscia 0/75 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wezeéniej prawomocnie
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie, wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 640/11 za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci.

Opisane zachowanie wypelnia znamiona wystepku okre$lonego w art. 178a § 4 kk.



Oskarzony prowadzil bowiem pojazd mechaniczny w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci. Zawarto$¢
za$ alkoholu w wydychanym powietrzu przekroczyla warto$é okre§long w art. 115 § 16 kk, ktéry zawiera definicje stanu
nietrzezwoSci. Nadto przypisanego czynu oskarzony dopuscil sie bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za ponowne
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci w sprawie II K 640/11 Sadu Rejonowego w Belchatowie.

Przypisany oskarzonemu czyn miat charakter zawiniony. W ustalonym stanie faktycznym L. L. (1) mogt zachowac
sie zgodnie z obowiazujacym porzadkiem prawnym i nie zachodzily zadne okolicznoSci, ktore wylaczalyby jego wine.
Ponadto, czyn ten byt bezprawny, a stopien jego spolecznej szkodliwo$ci byt wyzszy niz znikomy.

Przy wymiarze kary Sad na niekorzys¢ oskarzonego poczytal jego uprzednia karalno$¢, znaczny stan nietrzezwosci w
chwili zatrzymania go przez patrol Policji.

Jako okoliczno$ci lagodzace Sad przyjal fakt, ze oskarzony pracuje zawodowo.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad na podstawie art. 178a § 4 kk wymierzyl L. L. (1) kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Sad nie doszukat sie zadnych nadzwyczajnych okoliczno$ci prowadzacych do sytuacji, w ktorej
mozliwe byloby warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary, gdyz zgodnie z dyspozycja art. 69 § 4 kk w
stosunku do sprawcy skazanego z art. 178a § 4 kk zawiesi¢ wykonanie kary mozna jedynie w szczegblnie uzasadnionych
przypadkach. Podkresli¢ trzeba, ze L. L. (1) dzialal umy$lnie. Poza tym, oskarzony byl juz wczeéniej karany za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci. Tego dnia przewozit samochodem pasazeréw i poruszat
sie m.in. ulicg (...) w B., ktéra charakteryzuje sie znacznym natezeniem ruchu.

Orzeczona oskarzonemu kara powinna speknié¢ swe cele w zakresie obu prewencji.

Stosownie do tresci art. 42 § 3 kk, z racji ponownego popelnienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk Sad zobligowany
byl do orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Dlatego tez, dookreslajac
strefe, ktorej dotyczy wymieniony zakaz, jako strefe ruchu ladowego orzeczony zostal przedmiotowy §rodek karny.

Kolejna konsekwencja skazania za przestepstwo przeciwko komunikacji okreslone

w art. 178a § 4 kk musialo by¢ orzeczenie na podstawie art. 43a § 2 kk §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
(...). Jego wysoko$¢ zgodnie z wymienionym przepisem wynosi co najmniej 10.000 zl, a Sad doszed} do przekonania,
ze brak jest wystarczajgcych podstaw do jego orzekania w wysoko$ci przekraczajacej jego minimalng ustawowa
wysoko§¢é.

W oparciu o art. 627 kpk i art. 616 § 1i 2 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 120 zl tytulem oplaty oraz kwote 70 zl tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow, na ktora zlozyly sie
zryczattowane koszty doreczen w postepowaniu przygotowawczym i sadowym (40 z1), oplata za informacje z K. (30 z}).



