Sygn. aktIC 164/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SR Piotr Fal

Protokolant: Monika Mokracz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2017 roku w B.
sprawy z powodztwa S. D.

przeciwko (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w L.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda S. D. na rzecz pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. kwote 2.400,00 zl (dwa tysiace
czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu — kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. aktI1C164/16

UZASADNIENIE

W dniu 16 marca 2016 roku S. D. reprezentowany przez radce prawnego T. K. zlozyli do Sadu Rejonowego w
Belchatowie pozew o zaplate kwoty 9.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu tytulem
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L.

z nieruchomosci bedacej wlasnoscia S. D., polozonej w miejscowosci W. gmina Z. oznaczonej w ewidencji gruntow
numerem dzialki (...) za okres od 1 marca 2006 r. do dnia 29 lutego 2016 .

Pelnomocnik pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. wnosit o oddalenie w calo$ci powddztwa.

Na rozprawie powod popieral powodztwo, za$ pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie powddztwa.
460/14

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodd S. D. jest wspdlnie z zona M. D. wspotwladcicielem nieruchomosci polozonej w miejscowosci W. gmina
Z. oznaczonej w ewidencji gruntdéw jako dzialka nr (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Belchatowie V Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg numer (...).

(okolicznoéc¢ niesporna; dowod: odpis ksiegi wieczystej (...) — k. 6-14 akt sprawy I Ns 460/14)

Przez dzialke o numerze (...) biegnie fragment napowietrznej linii Sredniego napiecia 15kV relacji Z.-W.. Na
nieruchomo$ci znajduje sie ponadto jedno stanowisko stupowe z podpora.

(okoliczno$¢ niesporna)



Prawomocnym postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2016 r. w sprawie II Ca 456/16 Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim zmieniajacym postanowienie Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 22 grudnia 2015 .

w sprawie I Ns 460/14 oddalony zostal wniosek S. D. o ustanowienie stuzebnosci przesylu na jego nieruchomosci
polozonej miejscowosci W. gmina Z. oznaczonej w ewidencji gruntéow jako dzialka nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy
w Belchatowie V Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...). Sad Okregowy uwzglednil zarzut
uczestnika (...) S.A. z siedzibg w L. zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej swa tre$cia stuzebnosci przesytu
z dniem 31 grudnia 2005 r.

(dowod: postanowienie Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie II Ca 456/16 wraz z uzasadnieniem — akta
sprawy I Ns 460/14 Sadu Rejonowego w Belchatowie)

Stan faktyczny niniejszej sprawy zostat ustalony w oparciu o dowody
z dokumentéw przedstawionych przez strony. W zakresie ustalonym stan faktyczny byl niesporny miedzy stronami
procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo polegalo oddaleniu.

Podstawe prawng zgdania pozwu stanowi art. 225 Kodeksu Cywilnego (dalej: k.c.) w zwiazku z art. 224 §1 k.c. W
Swietle tych przepis6w samoistny posiadacz w zlej wierze jest obowiazany do wynagrodzenia za korzystanie
z rzeczy i jest odpowiedzialny za jej zuzycie, pogorszenie lub utrate.

W przedmiotowej sprawie nalezalo stwierdzi¢, iz Sad Okregowy

w P. zmieniajac postanowienie Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie I Ns 460/14
i oddalajac wniosek S. D. o ustanowienie stuzebno$ci przesytu na jego nieruchomosci polozonej miejscowoséci W.
gmina Z. oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dzialtka nr (...) uwzglednil zarzut uczestnika (...) S.A. z siedzibg w L.
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej swa trescia stuzebnosci przesyhu z dniem 31 grudnia 2005 r. W tej
sytuacji nalezalo, stwierdzi¢, ze powod utracit w tym zakresie wlasno$¢ swojej rzeczy wskutek jej zasiedzenia przez
posiadacza, co w konsekwencji oznacza, ze nie przystuguje mu roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy
bez tytulu prawnego

w okresie poprzedzajacym dzien zasiedzenia tj. dzien 31 grudnia 2005 r. Sad

w tym zakresie podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 kwietnia 2011 r. w sprawie
ITIT CZP 77/11 (opubl. OSP 2012 Nr 10 poz.93), zgodnie z ktérym osobie, ktora utracita wlasno$¢ rzeczy wskutek jej
zasiedzenia przez posiadacza, nie przystuguje wobec posiadacza roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy
bez tytulu prawnego w okresie poprzedzajacym dzien zasiedzenia. Zasiedzenie jest instytucja, ktorej funkcja, mowigc
najogolniej, polega na uporzadkowaniu sytuacji prawnej przez usuniecie dlugotrwalej, wynikajacej z niedochodzenia
swych praw przez wlasciciela, niezgodno$ci pomiedzy stanem posiadania a stanem prawnym (por. wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 14 grudnia 2005 r., SK 61/03, OTK-A 2005, nr 11, poz. 136, i z dnia 25 maja 1999 r., SK 9/98,
OTK 1999, nr 4, poz. 78). Sluzy ono zatem zapewnieniu porzadku publicznego, jego bezpieczenstwu.

Nadto jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2012 r. w sprawie II CSK 258/11 (opubl. LEX
Nr 1125088) funkcja zasiedzenia sprzeciwia sie przyznaniu bytemu wlascicielowi wobec posiadacza, ktory stal sie
wlaécicielem wszelkich innych roszczen, u ktérych podstaw lezy prawo wlasno$ci, do takich za$ nalezalyby roszczenia
uzupeniajgce za okres poprzedzajacy date zasiedzenia, w tym roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy.
Lad, porzadek prawny, stabilizacja stosunkéw w zakresie odnoszacym sie do wlasno$ci rzeczy, czyli wszystko to,
do czego zapewnienia zmierza zasiedzenie, ulegaloby ponownie zakldceniu przez spory dotyczace, zwigzanego z
roszczeniem windykacyjnym i tym samym uzaleznionego przede wszystkim od kwestii wlasnoSciowych, roszczenia o
wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy w okresie poprzedzajacym date zasiedzenia. Przyznanie bylemu wiascicielowi
takiego roszczenia wobec posiadacza, ktory stal sie wlascicielem, byloby wiec nie do pogodzenia z celem zasiedzenia.



Powyzsze rozwazania przeniesione na ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny wobec nabycia przez
pozwanego stuzebno$ci odpowiadajacej tre$ci stluzebno$ci przesylu prowadza takze do wniosku, ze powodowi,
ktérego nieruchomo$¢ zostala obcigzona taka stluzebnos$cig wskutek jej zasiedzenia, nie przystluguje roszczenie o
wynagrodzenie za okres po dacie zasiedzenia. Powyzsze wynika z faktu, ze z data 31 grudnia 2005 r. pozwany naby}
stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca stuzebnosci przesylu w sposéb pierwotny,

a zatem jako wlasciciel nie moze by¢ obciazony obowiazkiem zaplaty wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci
powoda w zakresie wykonywania przyslugujacej mu stuzebnoéci gruntowej. W tym zakresie Sad w pehi podziela
stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 9 stycznia 2014 r. w sprawie I ACa 620/13
(opubl. LEX Nr 1415819) i przyjmuje za wlasne, ze osobie, ktérej nieruchomo$¢ zostala obcigzona stluzebnoécia o
tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu wskutek jej zasiedzenia od chwili zasiedzenia nie przystuguje roszczenie o
wynagrodzenie za korzystanie bez podstawy prawnej przez inna osobe ze stuzebnosci przesytu.

Z tych tez wzgledow Sad oddalil w calosci powddztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 §11i §3 k.p.c. oraz na podstawie §2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz.
1800) w zw. §2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie oplat za czynnos$ci radcoOw prawnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 1667). Po stronie pozwanej na koszty procesu
sklada sie kwota 2.400 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Pozwany w calo$ci wygral powodztwo, stad tez
nalezal mu sie zwrot kosztéw procesu w caloSci.



