Sygn. akt VU 1324/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 wrze$nia 2017 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dorota Krawczyk
Protokolant st. sekretarz sadowy Marcelina Machera
po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku Z. G.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o wysoko$¢ emerytury
na skutek odwolania Z. G.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 20 listopada 2015 r. sygn. (...)
oddala odwolanie.
Sygn. akt VU 1324/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 listopada 2015 roku, sygn. (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w T., dzialajac z urzedu,
przeliczyl emeryture Z. G. od dnia (...)., to jest od daty, w ktdrej przyznano §wiadczenie. Organ rentowy podal, ze
wysoko$¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalne;j.

W odwolaniu z dnia 8 grudnia 2015 roku Z. G. zaskarzyl ww. decyzje w czeSci dotyczacej naliczenia kwoty
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego i wyliczenia kwoty emerytury. Odwotujacy wskazal, ze organ rentowy
blednie wyliczyl wysokos¢ kapitatu poczatkowego, ktéra powinna wynie$é co najmniej 559 813 zl, a nie 472 800,60 zl.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podnoszac, ze prawidlowo wyliczyl wysokoéc
kapitalu poczatkowego.

Sad Okregowy — Saqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujacy stan faktyczny w
sprawie:

Z. G., urodzony w dniu (...), wystgpil w dniu 13 pazdziernika 2003 roku z wnioskiem o ustalenie kapitalu
poczatkowego.

(dowod: wniosek o ustalenie kapitalu poczatkowego k. 1 akt o kapital poczatkowy)

Decyzja z dnia 8 czerwca 2005 roku organ rentowy ustalil kapital poczatkowy wnioskodawcy na dzien 1 stycznia 1999
roku w kwocie 125 592,28 zl.



(dowdd: decyzja ZUS z dnia 8 czerwca 2015 roku, k. 11 akt o kapital poczatkowy)

Decyzja z dnia 24 czerwca 2015 roku organ rentowy ponownie ustalil warto$é kapitatu poczatkowego wnioskodawcy na
dzien 1 stycznia 1999 roku w kwocie 125 880,70 zl. Do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjat
podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1 006,99 zl, okresy skladkowe — lgcznie 28 lat, 1 miesigci 3 dni, to
jest 337 miesiecy, okresy niesktadkowe — lacznie 2 miesigce, 28 dni, to jest 2 miesiace, wspolczynnik proporcjonalny
do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i nieskladkowego wynoszacy 79,67%
oraz $rednie dalsze trwanie zycia — 209 miesiecy.

(dowod: decyzja ZUS z dnia 24 czerwca 2015 roku, k. 19 akt o kapital poczatkowy)
W dniu 16 czerwca 2015 roku Z. G. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury.
(dowdd: wniosek o emeryture, k. 1 akt emerytalnych)

W zwigzku z nabyciem przez Z. G. prawa do emerytury od dnia (...), ZUS ponownie ustalil warto$¢ jego kapitalu
poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku poprzez dodanie do okreséw skladkowych okresu rownego roznicy
pomiedzy wiekiem emerytalnym, a faktycznym wiekiem przejScia na emeryture, to jest 7 lat, a zatem 84 miesiecy.
Warto$¢ ta wyniosla 145 033,46 zl.

(dowod: decyzja ZUS z dnia 25 czerwcea 2015 roku, k. 22 akt o kapital poczatkowy)
Whnioskodawca nie zaskarzyl decyzji ustalajacej wysoko$¢ kapitalu poczatkowego.
(okoliczno$¢ niesporna)

Decyzja z dnia (...) organ rentowy przyznal wnioskodawcy zaliczke na poczet przystugujacej emerytury od dnia
(...), to jest od daty nabycia uprawnien. ZUS wskazal, ze podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na
ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitatu poczatkowego
zewidencjonowanych na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesigc, od ktérego przystuguje wyplata
emerytury. Emerytura stanowi za$, zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej, rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem
podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku réwnym wiekowi
przej$cia na emeryture. Wysoko$¢ §wiadczenia naleznego wnioskodawcy wyniosta 1 860,89 zt brutto [(13 635,33 zl
+ 472 800,60 z1)/261,4].

(dowdd: decyzja zaliczkowa z dnia (...), k. 18 akt emerytalnych)

Decyzja z dnia 20 listopada 2015 roku organ rentowy potwierdzil poprzednio poczynione obliczenia i przyznal
wnioskodawcy od dnia (...) emeryture w kwocie 1860,89 zl brutto.

(dowod: decyzja o przeliczeniu emerytury z dnia 20 listopada 2015 roku, k. 20 akt emerytalnych)

W okresie od dnia 1 wrze$nia 1970 roku do dnia 30 wrze$nia 2000 roku Z. G. byt zatrudniony w (...) S.A. z siedziba
w D. na stanowiskach szlifierza, hartownika i nastawiacza maszyn.

(dowod: $wiadectwo pracy z dnia 30 wrzeSnia 2000 roku, k. 3 akt o kapital poczatkowy)

W okresie od dnia 1 stycznia 1974 roku do dnia 30 wrze$nia 2000 roku z tytutu zatrudnienia w (...) S.A. z siedzibg w
D. wnioskodawca uzyskiwal wynagrodzenia w nastepujgcej wysokoSci:

-1974 1. — 13 480,51 zt (w tym dodatkowe wynagrodzenie ustalone hipotetycznie za miesigce sierpien — wrzesien),

-1975r. — 33 508 zl,



-1976 r. — 44 960 zl,

-1977 1. - 39 261 z} (w tym dodatkowe wynagrodzenie ustalone hipotetycznie za miesiac sierpien),
-1978 r. — 38 844 71,

-1979 1. — 52 463 zl,

-1980 1. — 59 056 zl,

-1981r1. — 70 172 7},

- 1982 1. — 120 944 z} (w tym rekompensaty 1 400 zl/miesigc na bazie 1983 r. oraz premie za I i III kwartal),
- 1983 r. — 150 168 z} (w tym rekompensaty 1 400 z}/miesigc oraz premie za I i IV kwartal),

- 1984 r. — 167 584 zI (w tym rekompensaty 1 400 zl/miesigc oraz premia za miesiace wrzesien — listopad),
-1985r. — 199 283 71,

-1986 r. — 254 120 z1,

-1987r. — 281718 7},

-1988r. — 556 050 zl,

-1989r. — 2 213 176 zl,

-1990Tr. — 9 251 331z},

-1991r. — 12 556 478 7z},

-1992r1. — 17 210 041 7z},

-1993 1. — 25 502 800 zl,

-1994 1. — 39 029 200 zl,

-1995T. — 5 265,29 zl,

-1996 1. — 6 758,45 zl,

-1997r. — 8 391,81 7},

-1998r. — 10 143,30 zl,

-1999 1. — 13 754,11 zk,

- 2000 T. — 11 216,49 z}.

(dowdd: opinia bieglej sadowej z zakresu rachunkowos$ci D. W., k. 90 — 111 wraz z opinig uzupelniajaca, k. 128 akt
sprawy)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.



Na wstepie nalezy wskazac¢, ze wnioskodawcy, jako ubezpieczonemu urodzonemu po dniu 31 grudnia 1948 roku,
przysluguje emerytura na podstawie zasad okreSlonych w art. 26 i art. 25 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383 ze zm.). W mysl art.
26 ust. 1 ww. ustawy emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia
ustalonej w sposob okreslony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie Zycia dla os6b w wieku réownym wiekowi
przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. Przepis art. 25 ust. 1 ww. ustawy
stanowi za$, ze podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenia emerytalne, z uwzglednieniem
waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesiac, od
ktérego przysthuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173-175 oraz
kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku
o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Ze wzgledu na to, ze wnioskodawca nie zaskarzyl decyzji o ustaleniu kapitalu poczatkowego, ktory to kapital legl u
podstaw obliczenia wysoko$ci emerytury, Sad nie mégl — w toku kontroli nad zaskarzona decyzjg - zweryfikowaé
wysokoSci emerytury wyliczonej na podstawie art. 26 ustawy, zwazywszy na tre$¢ zarzutow sprecyzowanych w
odwolaniu. Wnioskodawca podnosi bowiem, ze organ rentowy blednie ustalil wysoko$¢ jego emerytury ze wzgledu
na nieprawidlowe obliczenie kapitalu poczatkowego. Zarzuty wnioskodawcy dotycza okresow przypadajacych przed
dniem 31 grudnia 1998 roku. Te okresy i wynagrodzenia (lub brak wynagrodzen) maja za$ wplyw na ustalenie wartosci
kapitalu poczatkowego. Wynika to jasno z unormowan zawartych w art. 174 ust. 1-3 ustawy. I tak, zgodnie z art. 174
ust. 1 ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreSlonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12. Przepis
art. 174 ust. 2 stanowi za$, ze przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w
zycie ustawy:

1)okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2)okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;
3)okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust. 2;

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18,
z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 roku (art. 174 ust.

3 ustawy).

W przedmiotowym postepowaniu Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe celem ustalenia zarobkéw osigganych
przez wnioskodawce w (...) S.A. z siedziba w D.. W toku postepowania dopuszczono na tg okolicznosé dowdd z opinii
bieglej sadowej z zakresu ksiegowos$ci D. W.. Ww. material dowodowy nie mial jednak znaczenia dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. W toku postepowania Sad doszedl bowiem do przekonania, ze brak jest mozliwoéci zmiany
wydanej przez ZUS decyzji emerytalnej bez ponownego ustalenia wysokos$ci kapitalu poczatkowego. Okolicznoécia
bezsporna, bo wynikajaca z akt ZUS i potwierdzong przez samego wnioskodawce na rozprawie w dniu 18 listopada
2016 roku bylo to, ze ubezpieczony nie zaskarzyl decyzji o ustaleniu kapitalu poczatkowego, ktory to kapitat legt u
podstaw obliczenia wysoko$ci emerytury, Sad nie mégt — w toku kontroli nad zaskarzona decyzja - zweryfikowac
wysoko$ci emerytury wyliczonej na podstawie art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zwazywszy na tresé
zarzutow sprecyzowanych w odwolaniu.

Whnioskodawca wyraznie wskazal w odwolaniu, zlozonym w przepisanym terminie, jaka decyzje skarzy poprzez
okreélenie nie tylko jej daty, ale i znaku, co potwierdzil na rozprawie w dniu 18 listopada 2016 roku. Decyzja o
ponownym ustaleniu kapitalu jest prawomocna. Dopdki zatem wnioskodawca nie wzruszy tej decyzji lub nie wniesie
o ponowne ustalenie kapitalu, Sad moze jedynie sprawdzi¢, czy wysokoé¢ emerytury przy uwzglednieniu wysokosci
kapitalu poczatkowego, wynikajgcego z prawomocnej decyzji o jego ustaleniu, zostata wyliczona w my$l art. 26 ustawy
prawidlowo.



Sad dokonal takiego sprawdzenia wysoko$ci emerytury wnioskodawcy wyliczonej z art. 26 ustawy i nie znalazt podstaw
do jej zmiany. Organ rentowy zastosowat bowiem w zaskarzonej decyzji poprawny mechanizm wyliczenia wysoko$ci
emerytury. Zostala ona ustalona przez podzielenie kwoty skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem
waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesiac, od
ktorego przystuguje wyplata emerytury, i zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego przez okres $redniego dalszego
trwania zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego (wyrazonego w
miesigcach), czyli przez 261,4 miesiecy (Srednie dalsze trwanie zycia), co dalo kwote 1 860,89 zt.

Srednie dalsze trwanie zycia to wielko$¢ statystyczna, ktora okresla przecietny okres, jaki statystycznie uplywa od
ustalenia prawa do emerytury do dnia Smierci ubezpieczonego. Wyrazane jest w miesiacach i ustalane wspdlnie
dla kobiet i mezczyzn. Okres ten wynika z komunikatu prezesa GUS w sprawie tablicy $redniego dalszego trwania
zycia kobiet i mezczyzn, oglaszanego corocznie w terminie do 31 marca w Monitorze Polskim. Ogloszone w ten
sposob tablice éredniego dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn maja zastosowanie do emerytur na przyszto$c
(przyznawanych od 1 kwietnia do 31 marca nastepnego roku). Ustalajac dalsze Srednie trwanie zycia dla potrzeb
obliczenia emerytury przyznawanej z urzedu, przyjmuje sie tablice obowigzujace w dniu, od ktbérego zostanie
przyznana ta emerytura. Ze wzgledu na to, ze ubezpieczony ukonczyl 60 lat, organ rentowy prawidlowo uznal, ze
Srednie dalsze trwania zycia w przypadku skarzacego wynosi 261,4 miesiecy, co jest zgodne z uregulowaniem zawartym
w zalaczniku do Komunikatu Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego w sprawie tablicy éredniego dalszego trwania
zycia kobiet i mezczyzn z dnia 26 marca 2015 roku (M.P. z 2015 r. poz. 296).

Biorac zatem pod uwage, ze organ rentowy prawidlowo obliczyl wysoko$é naleznej wnioskodawcy emerytury, Sad

Okregowy na podstawie art. 477'4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie od zaskarzonej decyzji.



