UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 57/24

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Radomsku IT
Wydzial Karny

wydany w dniu 27
listopada 2023 roku
w sprawie o sygn. akt
I1K196/23.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Prokurator we
wniesionej apelacji
pisemnej
zaskarzonemu
wyrokowi  zarzucil
obraze  przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
Vi zakresie
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu, tj. art.
37akk wzw. z art. 43
a81 kk i art. 4 8§1kk,

poprzez orzeczenie
kary alternatywnej

niz w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w postaci grzywny,
zZ jednoczesnym
orzeczeniem $rodka
karnego w postaci
$wiadczenia
pienieznego na rzecz
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej
500
zlotych, mimo braku
ustawowych
przestanek na
gruncie

Funduszu

w  wysokosci

obowiazujacego w
dniu wyrokowania
stanu prawnego,
do roéwnoczesnego
orzekania obok
samoistne;j kary
grzywny $rodka
karnego w postaci
Swiadczenia
pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarne;.

oraz

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepie podnie$é

nalezy, ze sad I
instancji
prawidlowo uznal,
ze przepisy kodeksu
karnego w
brzmieniu

obowigzujacym do
dnia 30 wrze$nia
2023 roku (w
czasie popelnienia
przypisanego czynu)
byly wzgledniejsze




dla oskarzonego
i powotlal w
zaskarzonym

wyroku przepis
art. 4 8§ Kkk
Od 1 pazdziernika
2023 roku zostal
wprowadzony

przepis art. 33 §1a
i 2a kk okreslajacy

minimalna
wysokosé kary
grzywny orzekanej
obok kary
pozbawienia
wolnoSci.
Zastosowany w
zaskarzonym

wyroku przepis art.
37a §1 kk obligowat
sad do wymierzenia
oskarzonemu Kkary
grzywny w
wysokoSci co
najmniej 100 stawek
dziennych, podczas
gdy od 1
pazdziernika 2023
roku, po zmianie
treéci przepisu art.
37a §1 kk minimalna
wysoko$¢ orzeczonej
kary grzywny
wzrosta do 150
stawek  dziennych.
Sad I instancji orzekl
wobec oskarzonego
nawiazke, ktora w
tym przypadku ma
charakter  $rodka
kompensacyjnego,
gdyz stanowi surogat
naprawienia
wyrzadzonej szkody
przestepstwem
pokrzywdzonemu —
Nadle$nictwu w
R.. Sad okregowy
w tym  skladzie
podziela argumenty




zawarte w apelacji
prokuratora, zZ
ktérych wynika, ze
przepis art. 3ya
81 kk nie stanowi
autonomiczne;j
podstawy do
orzeczenia  $rodka
karnego,
kompensacyjnego
lub przepadku i przy
jego zastosowaniu w
brzmieniu
obowigzujacym do
dnia 30 wrze$nia
2023 roku, nalezalo

zastosowac
okreSlony w nim
$rodek, na
podstawie przepisu
szczegblnego,
majacego
zastosowanie w
danej sprawie. W
realiach
przedmiotowej
sprawy  orzeczona
nawigzka na rzecz
pokrzywdzonego —
Nadle$nictwa w
R., zdaniem sadu

okregowego w tym
skladzie
przestanki przepisu
art. 37a 81 kk do
jego zastosowania w
brzmieniu
obowigzujacym do
dnia 30 wrze$nia
2023
powolania w
podstawie prawnej
skazania
art. 4 §1 kk.

spehia

roku i

przepisu

0O zmiane
zaskarzonego
wyroku i uchylenie

# zasadny

# czeSciowo zasadny




rozstrzygniecia
zawartego w punkcie
3 dotyczacego
orzeczone go
Swiadczenia
pienieznego.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Skoro zarzut zawarty
apelacji
prokuratora okazal
sie zasadny, to sad
okregowy  zmienit
zaskarzony wyrok,

w

zgodnie z wnioskiem
apelanta
dotyczacym
uchylenia
orzeczonego
punkcie
Swiadczenia
pienieznego.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Sad
stosujac
art.
zmienit

okregowy
przepis

kpk
urzedu
zaskarzony wyrok na

440
Z

korzy$¢ oskarzonego
w czeéci dotyczacej
rozstrzygniecia
zawartego w punkcie
1, gdyz sad
meriti przypisal
oskarzonemu
dzialajacemu
wspdlnie i




porozumieniu ze
S. P. dokonanie
zaboru w  celu
przywlaszczenia
dwoch sztuk drzewa
gatunku sosna
poprzez ich uprzedni
wyrab, a nastepnie
czeSciowe
przewiezienie do
miejscowosci C.
na posesje o}
numerze (...), czym
spowodowal straty
w kwocie 835,03
zlotych na szkode
Nadle$nictwa w R.,

tj. czyn wypelniajacy
dyspozycje art.
27881 kk w zw. z art.
290 81 kk. Zdaniem
sadu  okregowego
w tym  skladzie
zebrany w sprawie
material dowodowy

wskazuje, ze
oskarzony nie
popeknil
przestepstwa
kradziezy, a dokonat
wspblnie i \

porozumieniu z inng
ustalona osoba (S.
P. nie zyje i z tego
powodu umorzono
postepowanie karne
przeciwko ww. k-49)
wyrebu w  celu
przywlaszczenia
dwoch sztuk drzewa
sosnowego w lesie
nalezacym do
Nadle$nictwa w
R.. Za takim
stanowiskiem sadu
okregowego
przemawiaja
wyjadnienia
oskarzonego,




ktérym sad I
instancji dat wiare.
Zaréwno na
rozprawie przed
sagdem I instancji,
jak i postepowaniu
przygotowawczym
skladajac
wyjadnienia
oskarzony przyznal
sie do dokonania
Zarzuconego mu
czynu i dokladnie
opisat przebieg
calego zdarzenia
Bezsporne jest, ze
oskarzony wspdlnie
i w porozumieniu
pojechat z sasiadem
S. P. jego ciggnikiem
do lasu w celu
wyrebu drzewa i
jego kradziezy =z
lasu. Tymczasem, na
miejscu  oskarzony
uczestniczyt w
wyrebie dwoch sztuk
drzewa gatunku
sosna w lesie, ale
nie uczestniczyl w
jego wywiezieniu z
lasu i w realiach
przedmiotowej
sprawy nie doszlo
do jego kradziezy.
Na podkreslenie
zastluguje fakt, ze
podczas wyrebu
drugiego drzewa
doszto do wypadku,
gdyz wyciete drzewo
spadlo na nogi
S. P. przyciskajac
g0 do ziemi.
Oskarzony  pocial
pila to drzewo, aby
uwolni¢ sasiada i
widzac, ze jego
stan zdrowia jest
powazny




zdecydowal sie
powiadomié 0
zaistnialym

zdarzeniu jego Zone.
Nastepnie zona S. P.
przyszla na miejsce
zdarzenia razem z
synem i wezwala
pogotowie, a syn
odjechal ciggnikiem

Z przyczepa
(,,wozem”) ojca,
na  ktérej bylo
zaladowane

pierwsze wyciete
drzewo do posesji
rodzicéw. Oskarzony
wowcezas poszedl do
domu, a zona S.
P. zostala razem,
z mezem w lesie
i czekala na
karetke pogotowia.
Bezsporne jest w
sprawie, ze S.
P. w wyniku
odniesionych

obrazen ciala zmarl
w dniu 19 lutego
2023 roku (odpis
zgonu k-48). Jest
rzecza oczywista, ze
w chwili zaistnienia
wypadku w lesie
ani oskarzony, ani
tym bardziej ciezko
ranny S. P. nie
mieli juz zamiaru
dokona¢ kradziezy
drzewa z lasu. Syn
S. P., ktory przyszedl
na miejsce zdarzenia
zabral ciagnik ojca
i pojechal nim
do domu rodzicow
z zaladowanym na
przyczepe (woz)
pocietym na kawalki
drzewem i nie
zastanawial sie czy




doszlo do
przestepstwa, gdyz
jego zamiarem na
pewno nie byla
kradziez drzewa z
lasu, a
odprowadzenie
ciaggnika ojca do jego
posesji. Oskarzony
takze nie
uczestniczyt w
wywozeniu drzewa z
lasu, a jego udzial
A przestepstwie
zakonczyl sie z
chwila, gdy drugie
wyrabane  drzewo
przycisnelo S. P.
nogi. Zasady
wynikajace z treSci
art. 7 kpk wskazuja,
ze oskarzony po
zaistnialym
wypadku i
upewnieniu sie,
ze jego sasiadowi
bedzie udzielona
pomoc (nie zostanie
sam ranny = W
lesie) po prostu
szybko oddalil sie
z lasu, przewidujac,
Ze zjawia sie tam z
czasem inne sluzby
poza medycznymi.
Nie mozna zatem
zdaniem sadu
okregowego w tym
skladzie przypisaé
oskarzonemu
kradziezy
wyrabanego drzewa
z lasu, a jedynie
jego wyrab w
celu przywlaszczenia
( na jego posesji
nie zabezpieczono
podczas
przeszukania
zadnego drzewa z




k- 17-18),
ktére to dzialanie
wypehia dyspozycje
art. 29081  Kkk.
Tego rodzaju czyn
charakteryzuje sie
mniejszym stopniem
spolecznej

lasu

szkodliwo$ci, co ma
bezposredni wplyw
takze
kary.

na wymiar

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Sad okregowy
niezaleznie od granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow  zmienit
zaskarzony wyrok na
korzy$¢ oskarzonego
J. M., gdyz
nie dokonal on
kradziezy wcze$niej
wyrabanego drzewa
z lasu.

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Sad okregowy
utrzymal w mocy
zaskarzony  wyrok
Sadu Rejonowego w




Radomsku wydany
w dniu 27 listopada
2023 roku w
sprawie o  sygn.
akt II K 196/23
w czeSci dotyczacej

rozstrzygnieé

zawartych w
punktach 3
(nawiazki) i 5
(zwrotu na
podstawie art. 230
§2 kpk
zabezpieczonej jako
dowod I'ZECZOWY

czeSci  wyrabanego
drzewa z lasu -
wlaécicielowi

Nadle$nictwu  R.).
Sad okregowy takze
utrzymal w mocy
rozstrzygniecie

zawarte w punkcie 4
dotyczace zaliczenia
oskarzonemu na
podstawie art. 63
81 kk okresu

zatrzymania na
poczet  orzeczonej
kary grzywny
przyjmujac, ze
zaliczenie to dotyczy
kary grzywny
OrzZeczone;j
niniejszym
wyrokiem.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Skoro
rozstrzygniecia
zawarte w  ww.
punktach
zaskarzonego
wyroku nie zostaly
zaskarzone  przez
prokuratora i nie
zachodza przestanki




do dokonania ich

zmiany z urzedu,

to w tej czeSci

zaskarzony  wyrok

nalezalo utrzymacé w

mocy.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad okregowy

zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposéb,
ze w
czynu przypisanego
A punkcie 1,

miejsce

oskarzonego J. M.
uznal za winnego
tego, ze w dniu 18
lutego 2023 roku, w
miejscowodci C., gm.
(..) na
terenie Le$nictwa w
K. w oddziale (...),

Z., Woj.

dzialajac  wspolnie
i w porozumieniu
z inng ustalong

osobg dokonat w
celu przywlaszczenia
wyrebu dwoch sztuk
gatunku
sosna o wartoSci
835, 03 zlotych na
szkode

Nadle$nictwa w
R., ktoére cze$ciowo
zostalo przewiezione

drzewa

do miejscowosci C.
na posesje o
numerze (...), czym
szkode
Nadle$nictwa w R.,

dzialal na




1. popelnienia
przestepstwa
wypelniajacego
dyspozycje art. 290
81 kk wzw. z art.4 §1
kkina podstawie art.
278 §1 kk w zw. z art.
290 §1 kk w zw. z art.
37a §1 kk wymierzyt
mu kare 170
stawek  dziennych
grzywny, ustalajgc
wysokos§é jednej
stawki dziennej na
kwote 10 zlotych,

- uchylil
rozstrzygniecie z
punktu 3 o
Swiadczeniu
pienieznym,

- przyjat, zZe
rozstrzygniecie
zawarte w punkcie
4 dotyczy zaliczenia
na poczet orzeczonej
kary grzywny
niniejszym
wyrokiem.

Zwiezle o powodach
zmiany

Sad okregowy
zmienit zaskarzony
wyrok w punkcie
1 na korzy$c¢
oskarzonego, gdyz
zaistnialy przesltanki
wynikajace z treéci
przepisu art. 440
kpk. Aktualne sa
rozwazania sadu
okregowego zawarte
w  punkcie 4.1
uzasadnienia.

Zmieniajac opis
czynu przypisanego




oskarzonemu i jego
kwalifikacje prawna
na art. 29081kk
w zw. z art. 4
81kk, sad okregowy

wyeliminowal Z
podstawy prawnej
skazania art.
27881kk.Skoro

oskarzony nie

dokonal  kradziezy
wyrabanego drzewa
z lasu, a jego
dzialanie zostalo

zakonczone na
wyrebie drzewa z
lasu w celu

przywlaszczenia, to
przy tak dokonanej
zmianie na korzysé
J. M. zaistnialy

przestanki do
wymierzenia
oskarzonemu za

tak przypisany mu
cZyn W mniejszej
wysokoSci kary
grzywny przy
zastosowaniu  art.
37a §1KkKk, niz
AU zaskarzonym
wyroku. Sad
okregowy wymierzyt
oskarzonemu 170
stawek  dziennych
grzywny, ustalajac
wysokos§é jednej
stawki dziennej na

kwote 10 zlotych.
Sad okregowy
uchylit  punkt 3
zaskarzonego
wyroku zgodnie z
wnioskiem
prokuratora
zawartym we

wniesionej apelacji




na korzy$é

oskarzonego.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Punkt 3wyrokusadu | O kosztach sad

okregowego okregowy orzekl
na podstawie art.
634 kpk. Sad
okregowy zasadzil
od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa 170 zlotych
oplaty za  obie

instancje, zgodnie z
art. 3 ust 1 i art.
10 ust 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
( t. j. DzU nr
49 7 1983 r., poz.
223 z pbézn. zm) i




ze

zwolnil oskarzonego
od wydatkow za
postepowanie

odwolawcze uznajac,

shusznoéci
przemawiaja za
takim
rozstrzygnieciem
(art. 624 § 1 kpk).

wzgledy

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skarzone jest
rozstrzygniecia albo | rozstrzygniecie zawarte w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

punkcie 3 zaskarzonego
dotyczace
orzeczenia od oskarzonego

wyroku

na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz
Postpenitencjarne;j
$wiadczenia pienieznego w
kwocie 500 zlotych.

Pomocy

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




