UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 348/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 16 lutego 2023 roku sygn. akt II K 987/22

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodéw




Dowody bedgce
ustalenia faktow

podstawa

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle
dowodu

(0]

powodach

uznania

Dowody
przy ustaleniu faktéow
(dowody,
za niewiarygodne
niemajqce
ustalenia faktow)

nieuwzglednione
ktore sad wuznal

znaczenia

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle

(0]

powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

1. zarzut  naruszenia
przepisbw postepowania

majacego wplyw na tresé

zaskarzonego
rozstrzygniecia, a
mianowicie:
- art. 4 kpk w
zw. z art. 410 kp.k
poprzez  niedostateczne
uwzglednienie
okoliczno$ci  korzystnych

dla oskarzonego, ktore
wyniknely na rozprawie
glownej w dniu 16
lutego 2023
zakresie wniosku obrony

roku w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




o uzupehliajgca opinie
psychiatryczna wobec
niepelnos$ci i niejasnos$ci
opinii,

-art. 5 § 2 kpk
poprzez niewziecie pod
uwage uzasadnionych
watpliwoéci co do winy
oskarzonego , mimo ze
cierpi on na chorobe
psychiczng, wskazywal ze
nie rozumie tego zdarzenia
i kwestionuje zasadno$é
wyroku, co wskazuje
na jego zaburzenia
$wiadomosci,

- art. 170 k.p.k.
w zw. z art. 201
k.p.k. poprzez oddalenie
wnioskow  dowodowych
obroncy o
przeprowadzenie dowodu
z uzupehliajacej opinii
psychiatrycznej

oskarzonego pomimo,
ze opinia psychiatryczna
byla niepelna, zawierata
stwierdzenia, ktoére nie
byly kategoryczne, co
powoduje  ze  opinia
miala braki wymagajace
uzupehienia gdyz
stwierdzal , ze choroba nie
miala wiekszego wplywu
na jego poczytalnosé,
co nie oznacza, ze nie
miala zadnego wplywu,
a to oznacza wystgpienie
braku wymagajacego jej
uzupehienia,

- art. 201 k.p.k. poprzez
niezasadne uznanie, ze
jedynie  niezadowolenie
strony bylo podstawa
kwestionowania opinii
psychiatrycznej, podczas
gdy wykazano istotne




jej uchybienia powodujace
braki, niejasnosci i
sprzecznoSci, w  tym
brak kategorycznoéci, brak
wskazania jaki dokladnie
wklad w to zdarzenie
miala choroba psychiczna
oskarzonego,

- art. art. 410 kpk
poprze bledng podstawe

dowodowg wyroku,
polegajaca w
konsekwencji na

bezzasadnym przyjeciu, ze
oskarzony ponosi wine
za przestepstwo, podczas
gdy nie tylko cierpi na
chorobe psychiczng ale
tez wydana w sprawie
opinia psychiatryczna jest
niepelna i nie do
konca jasna, wymagajaca
uzupehienia i
potwierdzenia,

2. zarzut bledu w
ustaleniach  faktycznych
przyjetych za podstawe
wyroku, majacego wplyw
na tre$¢  orzeczenia,
bedacy wynikiem ww.
uchybien  procesowych,
polegajacego na przyjeciu,
ze osoba z chorobg
psychiczng moze ponosié
odpowiedzialno§¢ karna,
tym bardziej w sytuacji
gdy  wydana opinia
psychiatryczna jest
niejasna a uzasadnienie
wyroku nie wskazuje
istotnej okolicznoS$ci, ze
choroba psychiczna mogla
mie¢ jaki§ wplyw ( nawet
jesli nie byl on wiekszy ) na
zdarzenie,

3. na wypadek
nieuwzglednienia




powyzszych zarzutow

zarzut  obrazy  prawa
materialnego tj. art. 244
kk. w zw. z art. 31 §
1 k.k. poprzez przyjecie
blednej kwalifikacji z
art. 244 kk. i jego
blednej wykladni, nawet
w przyjetych i ustalonych
przez sad faktach,
mimo braku znamienia
zawinienia oskarzonego,
a zatem wyrok
odpowiada prawu

nie

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

Sad pierwszej instancji
procedowal w stosunku
do oskarzonego M.
K. prawidlowo. Poddal
analizie zebrane dowody
oraz przekonujaco,
zgodnie ze wskazaniami
wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego
na jakich przestankach
faktycznych i prawnych

przedstawil

opart swe przekonanie o
wiarygodnoéci dowodéw,
ktoére wlaczyl do podstawy
faktycznej  wyroku i
dlaczego nie dal wiary
dowodom  przeciwnym.
Whioski sadu
merytorycznego  zostaly
wyprowadzone zZ
caloksztaltu okolicznoSci
ujawnionych ~w  toku
przewodu sadowego (art.
410 kp.k),
dyrektywami prawdy ( art.
2§ 2k.p.k.)ibezstronnosci
(art. 4 k.p.k.), a zatem —
wbrew wywodom apelacji
- nie wykraczaja poza

zgodnie z




granice ocen zakre§lonych
dyspozycja przepisu art. 7
k.p.k. i w zadnym razie nie
nosza cech dowolnoéci.

Zarzuty skargi apelacyjnej
dotyczace stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego
M. K. A chwili
popehienia zarzucanego
mu czynu, s3 chybione.
Sad pierwszej instancji
prawidlowo ustalil, w
oparciu o sporzadzona
w przedmiotowej sprawie
opinie sadowo -
psychiatryczna, ze
oskarzony cierpi na
chorobe psychiczng pod
postacia schizofrenii
paranoidalnej,  obecnie
w stadium remisji z
uwagi na  regularne
leczenie  ambulatoryjne.
Jest on ponadto osoba
uzalezniong od alkoholu
i innych $rodkow
odurzajacych pod postacia
marihuany i amfetaminy.
Nie popehil przypisanego
mu czynu z pobudek
psychotycznych ani pod
wplywem imperatywéw,
za§ choroba psychiczna
oskarzonego nie miala
wplywu na jego przestepne
dzialanie ani tez na
poczytalno§¢ w  chwili

zdarzenia.
Stwierdzenie zawarte
w opinii sadowo

- psychiatrycznej 0
nie wywieraniu przez
zdiagnozowana chorobe

psychiczna "wiekszego
wplywu" na  postawe
oskarzonego wobec

porzadku prawnego, jak
i na jego zdolnosé




rozumienie znaczenia
czynu i pokierowania
swoim  postepowaniem,
nalezalo  oceni¢  jako
pomijalne w rozwazanym
kontekécie.  Tak  tez

postapit sad merytoryczny
zasadnie oddalajac
wniosek dowodowy

obroncy oskarzonego w
przedmiocie dopuszczenia
dowodu z uzupeliajacej
opinii sadowo -
psychiatrycznej, z uwagi
na brak podstaw
do kwestionowania jej
kompletnosci i jasnoSci.

Kwestionowanie dowodu
z opinii bieglych
wymaga wykazania, ze
jest ona niepehna,
niejasna, czy tez zawiera
wewnetrzne sprzecznosci,
byla oparta na blednych
przestankach, badz nie
odpowiada  aktualnemu
stanowi wiedzy w
danej dziedzinie lub
tez jest sprzeczna
z zasadami logicznego
rozumowania. W realiach
przedmiotowe;j sprawy
slusznie sad rejonowy
uznal, ze opinia wydana
przez Dbieglych lekarzy
psychiatréw udziela
wyczerpujacej odpowiedzi
w zakresie tezy dowodowej

zakreSlonej w
postanowieniu o}
powolaniu tychze

bieglych, a w szczegoblnosci
stwierdza, ze poczytalno$é
M. K. tak w czasie
czynu, jak i w
trakcie postepowania, nie
budzi watpliwosci. To
wszystko powoduje, ze
konkluzja tegoz sadu,




co do spelnienia przez
kwestionowana opinie
wymogdéw  okreSlonych
treScia przepisu art. 201
k.p.k. i przyznania jej
waloru wiarygodnoSci jest
stluszna, za$§ podniesione
zarzuty naruszenia
przepisébw postepowania.
nie mogly odnie$¢
oczekiwanego skutku.
Sad rejonowy trafnie
ocenit warto$¢ dowodowa
tejze opinii, a autor
apelacji nie doprowadzil
do zdyskredytowania
wnioskow
wyprowadzonych z oceny
tego dowodu. Dlatego tez
prawidlowe byly ustalenia
sadu pierwszej instancji co
do braku w odniesieniu do
oskarzonego warunkow z
art. 31 § 1 kk.,, a co za
tym idzie przypisanie mu
dzialania z winy umys$lnej
w zakresie czynu z art. 244
kk. znajduje podstawy
prawne i faktyczne.

Whniosek

wniosek o zmiane | # zasadny
zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie # czeSciowo zasadny

oskarzonego M. K. od
popehienia zarzucanego
mu czynu

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek nie jest zasadny
z przyczyn podanych
powyzej.




OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Sad odwolawczy z urzedu dokonal zmiany kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu M. K.
zaskarzonym wyrokiem w ten sposéb, ze:

- za podstawe prawng skazania przyjal art. 244 k.k., a
obok niego art. 4 § 1 k.k.( eliminujac z niej przepisy art.
18oak.kiart. 11§ 2kk.),

- za podstawe prawng wymiaru kary pozbawienia
wolnoSci przyjat art. 244 k.k. ( eliminujac z niej art. 11 §
3 kk).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Jedyna podstawg faktyczng wydania przez Staroste (...)
decyzji z dnia 2 czerwca 2022 roku nr (...) ( karta
25 - 26 ) o cofnieciu oskarzonemu uprawnien do
kierowania pojazdami mechanicznymi na okres 5 lat,
byl orzeczony wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku
z dnia 7 kwietnia 2022 roku sygn. akt II K 501/22
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 5 lat. Dlatego w takiej sytuacji zbieg przepisow
art. 244 kk. i art. 180a k.k. jest pozorny ( patrz
komentarz do Kodeksu Karnego w zakresie art. 180a
k.k. pod redakcjg Lecha Gardockiego oraz komentarz do
Kodeksu Karnego w zakresie art. 180a k.k. pod redakcja
Wilodzimierza Wroébla i Andrzeja Zolla opubl. Legalis ).

Zbieg kumulatywny moze zachodzi¢ pomiedzy art. 244
kk. i art. 180a k.k. gdy sprawca prowadzi pojazd
mechaniczny po drodze publicznej naruszajac zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych i obowigzuje go
decyzja o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami
ale z powodu przekroczenia limitu punktéw karnych
za wykroczenia drogowe, czy tez z powodu braku
poddania sie badaniom psychologicznym, nie za$ kiedy
jej podstawg jest tylko i wylgcznie orzeczenie zakazu, za
ktére sprawca ponosi odpowiedzialno$é karna i kare na
podstawie art. 244 k.k.

Dlatego sad odwotawczy za podstawe prawna skazania
przyjat art. 244 k.k., a obok niego art. 4 § 1 k.k. ( z
uwagi na zmiane kodeksu karnego w zakresie art. 43a
§ 2 wprowadzona ustawa o zmianie ustawy - Kodeks
Karny Wykonawczy oraz niektérych innych ustaw z dnia




6 sierpnia 2022 roku - Dz.U. z 2022 r. poz. 1855, ktbra
weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2023 roku i jest mniej
korzystna dla oskarzonego ), za§ za podstawe prawng
wymiaru kary pozbawienia wolnosci przyjat art. 244 k.k.

Oskarzony inkryminowanym czynem naruszyt takze
decyzje Starosty (...) z dnia 2 czerwca 2022 roku nr
(...)(karta 25 — 26 ) o cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi. Ustalenie to bylo zgodne z
prawda, a wiec nie zaistnialy podstawy do usuwania go
7 opisu czynu przypisanego M. K..

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymane w mocy zostaly wszystkie rozstrzygniecia
zawarte w zaskarzonym wyroku, za wyjatkiem
kwalifikacji prawnej czynu i podstawy prawnej wymiaru
kary pozbawienia wolnosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W zakresie utrzymanym w mocy zaskarzony wyrok jest
shuszny, a zarzuty skarzacego sa chybione.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze:

- za podstawe prawng skazania przyjal art. 244 kk., a
obok niego art. 4 § 1 k.k.,

- za podstawe prawna wymiaru kary pozbawienia
wolnoSci przyjal art. 244 k.k.

Zwiezle o powodach zmiany




Powody zmiany zaskarzonego

przedstawione w pkt. 4.1. niniejszego opracowania.

wyroku  zostaly

Uchylenie wyroku
pierwszej instancji

sqdu

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad odwotawczy zasgdzil na rzecz adwokata I. M. koszty
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym, a ustalil je na
podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., § 11 ust. 2 pkt.
4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) w zwigzku z
§ 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu, przy uwzglednieniu
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia
2022 r., sygn. akt SK 78/21.

Sad okregowy zwolnil oskarzonego M. K. od ponoszenia
kosztow postepowania odwolawczego, obciazajac nimi
Skarb Panstwa. Wydajac niniejsze rozstrzygniecie mial
na wzgledzie, zgodnie z przestankami okre§lonymi w art.
624 k.p.k. trudng sytuacje majatkowa oskarzonego oraz
orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci o charakterze
izolacyjnym.

PODPIS

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

wnoszacy | obronca oskarzonego M.
apelacje K.

Podmiot




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

rozstrzygniecie o winie
oskarzonego

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




