UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 887/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie

Mazowieckim z dnia
6 pazdziernika 2021
roku w sprawie II K
547/20.

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zawarty w apelacji
prokuratora zarzut
bledu w ustaleniach

faktycznych
polegajacy na
przyjeciu, ze
oskarzony N. T. nie
wyczerpal

dyspozycji art. 286
§ 1 kk cho¢ dzialal
w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej
W postaci prowizji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Samo  osiggniecie

korzysci nie
wystarcza dla
wyczerpania

znamion z art. 286 §
1 kk, sprawca musi
objac zamiarem
wprowadzenie

pokrzywdzonego w
blad i
doprowadzenie go
do niekorzystnego
rozporzadzenia

mieniem. W sprawie
nie wykazano, aby

rozporzadzenie
mieniem przez

pokrzywdzony bank
bylo niekorzystne,
jak  rbéwniez aby

oskarzony N. T.

w takim celu
dzialal. Bank ten
sie nie skarzy, nie
toczy sie przeciwko
kredytobiorcy ( D.
J. (1) zadne

postepowanie
egzekucyjne( k.
100). Nawet

zawiadomienie o
przestepstwie w tej
sprawie nie zostalo
zlozone przez bank,
tylko przez byla
zone D. J. (1),
ktéra zorientowata
sie, ze podrobiono
jej  podpis. Nie
wykazano, aby
oskarzony dzialal w
celu doprowadzenia




do niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
pokrzywdzonego.
Sad Rejonowy na
s. 9 uzasadnienia

przez

zaskarzonego
wyroku wykazal, ze
nie ma zadnego
dowodu na
niekorzystne
rozporzadzenie
mieniem z punktu
widzenia banku,
a prokurator poza
golostowna
polemika
sprowadzajaca  sie
do stwierdzenia, ze
sie z tym nie

zgadza nie podnidst
w apelacji zadnego
sensownego
argumentu.

Wniosek

0 uchylenie
zaskarzonego

wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wyrok jest stuszny, a
apelacja bezzasadna.

3.2.

Zawarte w apelacji
obroncy zarzuty
obrazy  przepisow
postepowaniaiécisle
powigzane z nimi
zarzuty bledow w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ustaleniach
faktycznych poprzez

dowodna ocene
wyjasnien obu
oskarzonych i

zeznan S$wiadka D.
J. (2), iz oskarzony
N. T. wiedzial, ze
podpis o tresci (...)
zostat  nakre$lony
przez  oskarzonego
D. J. » i
wyrazil na to zgode,
co doprowadzilo do
blednych ustalen, ze
D. J. (1) byt w
biurze oskarzonego
N. T.

ze zlozyl

sam oraz,
podpis
za zone podrabiajac
go w  obecnoSci
oskarzonego N. T. i
za jego zgoda.

Obronca
rowniez

podniost
zarzut
ewentualny razacej
niewspohmiernosci 3
— letniego okresu
proby i wysoko$ci
$wiadczenia w
kwocie 3000 zl.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Oczywiste jest, ze
to D. J. (1)
podpisal sie za zone
( wskazuja na to
dwie opinie bieglych
i  wyjaSnienia D.
J. (1)). Sporzadzana
przez N. T.
jako posrednika
umowa wymagala




podpisu  malzonka
kredytobiorcy, bo
kwota kredytu
przekraczala (..
(nawet oskarzony N.
T. to potwierdza k.
141 v). Ten podpis
malzonka musial by¢
zlozony w obecnosci
pracownika po
sprawdzeniu
dowodu osobistego.
D. J. (2) jest w
pelni  wiarygodna,
przeciez to ona
zlozyta
zawiadomienie o
przestepstwie,  bo
odkryla te umowe,
przeciez wtedy byli
Z D. J. (1D
w trakcie rozwodu,
poza tym bezsporne
jest, ze jej podpis
podrobiono.  Wiec
wiarygodnie zeznala,
ze jej w Dbiurze
oskarzonego N. T. w
chwili sporzadzania
umowy na pewno nie
bylo. A skoro tak, to
wersja oskarzonego
N.T., ze by¢ moze jak
na chwile wyszedt
zza biurka to sie
oskarzony D. J. (1)
za zone podpisal jest
nielogiczna, bo dalej
siedzialaby  przed
nim jedna osoba, a
tu nagle pojawilby
sie znikad ( gdy
oskarzony N. T.
na chwile wyszedl,
np za potrzebg )
drugi  podpis -
przeciez N. T.
powinien wdwczas
na to zareagowac.
Dopiero w apelacji




powstala druga
wersja (  autorska
wersja  rezyserska
obroncy), zZe
oskarzony D. J. (1)
przyszedl do biura
oskarzonego N. T. z
jaka$ inna kobieta,
ktéra odegrala role
jego zony i to ona
sie podpisala — ale
to niemozliwe, bo
7 opinii wiemy, ze
za zone podpisal sie
D. J. (1) - wiec
jakby przyszedl =z
"aktorka", to ona
by sie podpisala za
osobe, pod ktéra by
sie podszywala. Poza
tym w tej wersji
D. J. (1) musialby
ukra$¢ zonie w

niezauwazony przez
nia sposob (w trakcie
rozwodu) jej dowdd
osobisty 1 znalezé
aktorke podobna do
zony. Wersja, ze D.
J. (1) przyszedl z
aktorka, oskarzony
N. T. wyszedl na
chwile, a wtedy
D. J. (1) podpisal
sie za zone jest
niedorzeczna — bo
po pierwsze, jak
juz zaangazowalby

pozorantke
odrywajaca role jego
zony, to ona

by sie podpisala
pod dokumentami,
po drugie, przeciez
wzbudziloby co
najmniej

watpliwoéci u N.
T., ze akurat jak
wyszedl na chwile,
to zona klienta sie




pospiesznie

podpisala. Ta wersja
(. wersja
tajemniczej kobiety
odgrywajacej role

zony D. J.
(1)) moglaby byé¢
uprawdopodobniona

( cho¢ i tak malo
wiarygodna), gdyby
podpis o treSci
(...) pod umowa
kredytu podrobiony
zostal przez kogo$
trzeciego ( ani nie
przez D. J. (1), ani
nie przez N. T.) — ale
wiemy, ze ten podpis
podrobil D. J. (1).

Poza tym D. J.
(2) ( Swiadek
wiarygodny, nie ma
zadnego powodu aby
klamac¢) zeznala, ze
byly maz przyznal
sie jej nie tylko
do podrobienia jej
podpisu, ale tez
moéowit o tym, ze
ulatwit mu to
posérednik z ktérym
umowe sporzadzano
i ze ten poSrednik o
podrobieniu
podpisu  wiedziat
(zeznania D. J. (2) k.
142). Posrednikiem
tym byt oczywiScie
oskarzony N. T..

Argumenty obroncy
o sprzeczno$ci
wyjasnien D. J.
(1) (  najpierw
twierdzil, ze to N.
T. sie podpisal za
jego zone, dopiero
po uzyskaniu opinii
wskazujacej na jego




autorstwo przyznal
w  pelmi, ze to
on sie podpisat za
zone) oraz w zwiazku
z tym o blednym
przyjeciu przez Sad,
ze D. J. (1) jest
w pelni wiarygodny
sq bez znaczenia dla
odpowiedzialnos$ci

oskarzonego N. T..
Owszem, D. J. (1)
na poczatku sie
czeSciowo wybielal
co do nakreélenia
podpisu za Zone,
ale ostatecznie zlozyl
wyjadnienia, ktére
nie budza
watpliwosci  ( sa
zgodne z opiniami).
Przede  wszystkim
z punktu widzenia
odpowiedzialnoSci

N. T. za przypisany
mu czyn nie
ma znaczenia, czy
podrabialby ten
podpis sam czy
widzial jak podrabia
go D. J. (1). Istotne
jest to, ze D. J. (1)
konsekwentnie od
poczatku wyjasnial,
ze byl u N. T. sam,
a nie z zona czy
jaka$ inna kobieta
i ze podpis zony
D. J. (1) podrobiony
zostat za wiedza
i wolg oskarzonego
N. T. ( w
wyjas$nieniach D. J.
(1) zmienila sie tylko
kwestia reki, ktora
podpis podrabiala,
ale niezmiennie
wyjasénial, ze
wszystko rozegralo
sie w cztery oczy




pomiedzy nim, a N.
T.).

Co do okresu proby
to oskarzony jest
bardzo mlody (w
chwili
21 lat, obecnie ma
26 lat), zasadny jest
dlugi okres proby
aby upewni¢ sie, ze
inkryminowany czyn
byt tylko incydentem
W jego zyciu.

czynu mial

Co do s$wiadczenia
pienieznego w
3000 7zl
to jest ono niskie
wobec
zarobkowych

oskarzonego

( aktywny zawodowo
i nie majacy nikogo

kwocie

mozliwosci

na utrzymaniu
mlody i zdrowy
mezczyzna,

zarabiajacy wedlug
wlasnych deklaracji
okotlo 5000 7}
miesiecznie).

Wniosek

O zmiane wyroku
i uniewinnienie,
ewentualnie
skrocenie okresu
proby do 1
roku i obnizenie
Swiadczenia
pienieznego do 1000
zk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo
niezasadny.

Wyrok jest stuszny, a
apelacja bezzasadna.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok i zawarte w
nim rozstrzygniecia.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok jest stuszny,
a obie apelacje
bezzasadne.

1.8. Zmiana
wyroku sqdu




pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem




szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

2i3

Na podstawie art.
636 § 1 i 2 kpk
w zw. z art. 633
kpk koszty procesu
zwigzane z apelacja
prokuratora ponosi
Skarb Panstwa, a
koszty zwigzane z
apelacja
ponosi oskarzony.

obroncy




od

na

Dlatego

rzecz
Panstwa 10 zl
tytutem
wydatkow  (  to
rownowarto$c
polowy ryczaltu za
doreczenia) oraz na
podstawie
ustawy o oplatach
w sprawach karnych
100 z} tytulem oplaty
za drugg instancje.

zasadzono
oskarzonego
Skarbu

zwrotu

art. 8

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Brak przypisania art. 286
rozstrzygniecia albo [ § 1 kk w kwalifikacji

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

prawne;j.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok skazujacy

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




