UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 620/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Opocznie z dnia 25
czerwca 2021 roku w
sprawie 11 K 715/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moéogt  on  mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sqd
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione




przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktoére

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz niemajgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1..2 | Dowod Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. - zarzut blednych | # zasadny

ustalen faktycznych,
ktory miat istotny

wplyw na  tre§é
zapadlego
orzeczenia
polegajacy na
dowolnej
interpretacji
dowodow i
bezkrytycznym
daniu wiary
wyjadnieniom
oskarzonego M.
Z., podczas gdy
wyjadnienia te

ocenione zgodnie ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego prowadza
do  wniosku,
oskarzony
najmniej

ze
co
dopuscit

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sie popeknienia
przestepstwa
pomocnictwa do art.
286 § 1 k.k.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Apelacja okazala
sie
jej wyniku doszlo
do koniecznosci

zasadna 1 w

uchylenia
zaskarzonego
wyroku
przekazania sprawy
do ponownego
rozpoznania.

oraz

Sad
uznal, ze skarzacy
majg
zebrany w sprawie

odwolawczy
raCjQ, iz

material dowodowy
nie uprawnial Sadu

Rejonowego do
wydania wyroku
uniewinniajacego.
Analizujac
rozwazania Sadu
Rejonowego w
zakresie oceny
zebranych
dowodow, podzielié
nalezy zarzut
prokuratora, ktory
trafnie zarzucil
Sadowi meriti
dowolnoéé w ocenie
zebranych w sprawie
dowodow.  Ocena

dowodow dokonana
przez Sad Rejonowy
rzeczywiécie budzi
szereg watpliwosci




i narusza reguly
okreSlone wart. 4, 71
410 k.p.k. Mialo tow
efekcie przelozenie
na dokonanie przez
Sad Rejonowy
blednych  ustalen
faktycznych.
Ustalenia faktyczne
bowiem tylko wtedy
nie wykraczaja poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
gdy poczynione
zostaly na podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonych
dowodoéw, ktoérych
ocena nie wykazuje

bledow natury
faktycznej, czy
logicznej oraz

zgodna  jest ze
wskazaniami wiedzy
i dos$wiadczenia
zyciowego.

Sad odwolawczy
zgadza sie zZ
twierdzeniami

apelacji, iz Sad
I instancji blednie

uznal, jako
wiarygodne,
wyjasnienia
oskarzonego,
pomimo ich

sprzecznoéci z logika
i doéwiadczeniem
zyciowym, a takze
z innymi dowodami
w sprawie. Zauwazy¢
nalezy, iz oskarzony

poczatkowo
negowal, aby
posiadal konto

bankowe w Banku
(...). Twierdzil, iz
kto§ zalozyl tam




rachunek bankowy,
wykorzystujac jego
dane (k. 334).Gdy
okazalo sie, iz jest
to klamstwo (zostalo
ponad wszelka
watpliwo$¢ ustalone,
ze podpis na
umowie o zalozenie
rachunku

bankowego  zlozyt
osobiscie

oskarzony), zaczal
on zaslania¢ sie

niepamiecia i
przyznal
ze ,,widocznie

musiatl zakladaé to
konto”. Nie wie
jednak, po co je
zakladal  (k.580v).
Takie wykretne i

nielogiczne
tlumaczenia uznaé
nalezy jako
calkowicie

niewiarygodne. Co
wiecej,  oskarzony
wprawdzie
okoliczno$ci
zalozenia konta w
Banku (..) -
jak  wyjasnil -
za bardzo sobie
nie przypominal, to
jednak
kategorycznie byl
w stanie stwierdzié,
ze nikomu nie
udostepniat danych
tego konta. Jest to
kolejny dysonans w
wersji oskarzonego,
a przede wszystkim
jest to tez kolejna
nieprawda. Przeciez
sprawca
przedmiotowych
wyltudzen znat
numer




przedmiotowego
konta, czyli (..
i mial do niego
dostep. Numer tego
konta zostal
wskazany bowiem
przy zakladaniu
konta internetowego
w (.) Sp.
z o0.0. Nastepnie
sprawca  wyludzen
dotadowan P.
dokonat wyplaty
Srodkow
pienieznych, ktore
finalnie znalazly
sie  wladnie na
koncie  bankowym
(...), nalezacym
do oskarzonego.
Niewatpliwie nie
byloby to mozliwe,
gdyby ow
nieustalony sprawca
nie dysponowat
danymi, numerem
(.) i loginem
tego konta. Zostaly
mu wiec one
udostepnione, a
jedyna osoba, ktéra
mogla to uczynié, byt
wlasciciel konta -
oskarzony M. Z..

Druga kwestia, ktora
zupeklie pomingl w

swoich

rozwazaniach  Sad
meriti jest
okoliczno$¢, ze

konto internetowe
w firmie (...)
Sp. z o.0., zalozyla
osoba postugujaca
sie danymi M.
Z., email (..
zam. ul. (..,
PESEL (...). Podczas
rejestracji konta




osoba je zakladajaca
postugiwala sie
dowodem osobistym
M. Z. - (...
Czy moze  byé
to przypadek, ze

zarbwno konto
bukmacherskie, na
ktore wplynely

wyludzone  $rodki,
jak réwniez konto
bankowe, na ktore
wplynely  wygrane,
figurowaly za
kazdym razem na te
sama osobe, czyli M.
Z.? Zdaniem Sadu
Okregowego — nie.

Linia obrony
oskarzonego polega
na tym, ze twierdzi
on, iz zagubil dowod
osobisty i musial
go uniewaznié, a
nastepnie  wyrobié
sobie kolejny, co
zreszta - jak
przyznal — zdarzylo
mu sie niejeden
raz. Trafng jest tu
jednak uwaga autora
apelacji, iz osobnik
zakladajacy  wyzej
wskazane konto
internetowe, podat
tez prawidlowy
adres zamieszkania
oskarzonego: ul.
(...), kod pocztowy
(...). Gdyby osoba
ta dysponowala
znalezionym
(skradzionym)
dowodem osobistym
oskarzonego, to nie
znalaby jego adresu
zamieszkania, gdyz
w dowodach
osobistych taka




informacja nie jest
uwidoczniona.
Whiosek z tego jest
taki, ze albo konto
to zakladal osobiscie
sam oskarzony (w
dniu 2 lipca 2018
roku przebywal na
wolnoéci), albo innej
osobie podyktowal
potrzebne przy
zakladaniu  konta
dane dotyczace jego
miejsca
zamieszkania.
Trzeba tez mie¢ na
uwadze, ze w dniu
2 lipca 2018 roku,
gdy zakladane bylo
konto w spolce (...),
oskarzony = musiat
by¢ w posiadaniu
wlasnego  dowodu
osobistego o
numerze (...).
Z karty 224
wynika bowiem, ze
o utracie tego
dowodu osobistego
oskarzony zglosit w
dniu 18 lipca 2018
roku, a jak sam
stwierdzil (k. 430),
zaginiecie dowodu
osobistego zglosil po
dwobch  tygodniach
od jego zagubienia.

Z uwagi chocby
na bogatg przeszlosé
kryminalng, trudno
oskarzonego
traktowaé jako
osobe
niedo$wiadczong i
naiwng, ktéra nie
wie jaki przestepczy
uzytek mozna zrobic
z dowodu osobistego
czyjej$ osoby, czy tez




konta bankowego,
zalozonego na inna
osobe. Nie moga
by¢ mu takze obce

Sposoby

wytudzania ,,ha
odleglo$é¢”, o czym
Swiadczy fakt

skazania (w sprawie
II K 845/17
Sadu Rejonowego
w Nowym Saczu)
za liczne oszustwa,
popehiane m.in.
z  wykorzystaniem

internetu, ktore
wymagaly przeciez
nie tylko
zaplanowania,

sprytu, ale takze i
stosownej wiedzy.

Niewatpliwie
przedmiotowa
sprawa ma charakter
poszlakowy,  gdyz
faktycznie, brak
jest bezposredniego
dowodu, ktory
moglby wskazywac,
iz to oskarzony
byt w  zmowie
z osobg, ktora
wykonata telefony
do pokrzywdzonych
placowek, czy tez
udzielit jej
pomocnictwa w
rozumieniu art. 18
§ 3 kk Nie
oznacza to jednak, ze
zebrany w sprawie
material dowodowy
nie pozwalal na
przypisanie
oskarzonemu tego
rodzaju
przestepstwa.
Podnies¢ wszak
trzeba, ze ujawniony




W niniejszej sprawie
zespol (Yancuch)
poszlak,

rozumianych jako
udowodnione fakty
uboczne, prowadzi
w drodze logicznego
rozumowania, do

stwierdzenia jedynej
mozliwej do
przyjecia - Z

punktu widzenia
zasad  logiki i
dos$wiadczenia

zyciowego — wersji
zdarzenia, z ktorej
wynika, ze to
oskarzony dopuscit
sie, co najmniej
przestepstwa

pomocnictwa do
oszustwa. Ustalenia
faktyczne nie zawsze

wszak musza
bezposrednio
wynikaé Z
konkretnych

dowodow. Moga one
takze wyplywaé z
nieodpartej  logiki
sytuacji
stwierdzonej
konkretnymi
dowodami,  jezeli
owa sytuacja jest
tego rodzaju, ze
stanowi  oczywistg
przestanke, na ktorej
podstawie
do$wiadczenie
zyciowe nasuwa
jednoznaczny
wniosek, iz dane
okoliczno$ci
faktyczne  istotnie

wystapily.
Uniewinnienia
oskarzonego nie
moze tez w zadnym




stopniu przesadzaé
okoliczno$¢, ze
wobec oskarzonego
zapadaly w innych
postepowaniach
wyroki
uniewinniajace.
Faktem jest, ze w
innych
postepowaniach
zapadaly wobec
oskarzonego rozne
rozstrzygniecia
(zaréwno
uniewinnienia jak i
skazania), jednakze
w polskiej
procedurze karnej
obowigzuje zasada
samodzielnoéci
jurysdykeyjnej (art.
8 § 1 kpk),
zgodnie z  ktdra
sad karny rozstrzyga
samodzielnie
zagadnienia
faktyczne i prawne
oraz nie jest
zwigzany
rozstrzygnieciem
innego sadu lub
organu.

Nie moze byt
wreszcie mowy o
ujemnej przeslance
procesowej, w
postaci powagi
rzeczy osadzonej
(Sad Rejonowy
powinien byl zreszta
w takiej sytuacji
umorzy¢
postepowanie, czego
przeciez nie uczynil).
Powolywanie sie
przez Sad meriti
AU uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku na




wczesniejsze

skazanie w sprawie
II K 139/20
Sadu  Rejonowego
w  Stalowej Woli
jest chybione, gdyz
sprawa ta dotyczyla
zupeknie innych
oszustw, natomiast
Z niniejszg sprawa
laczy je jedynie
osoba oskarzonego
M. Z.ijego rachunku
bankowego w M.

(o).

Whiosek

0 uchylenie | # zasadny

zaskarzonego

wyroku i | # czeSciowo zasadny
rzekazanie spra )

P PIAWY 1 4 niezasadny

do ponownego

rozpoznania Sadowi
I instancji

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z przyczyn
podanych wWyzej,
Sad odwolawczy
nie mogl zgodzié

sie na utrzymanie
w mocy wyroku
uniewinniajacego

oskarzonego od
popelnienia
zarzucanego mu
czynu.  Natomiast
zgodnie z treScia
art. 454 § 1 kp.k
sad odwolawczy
nie
oskarzonego,

skazaé
ktory

moze




zostal uniewinniony
w pierwszej instancji
lub co do ktérego
W pierwszej instancji
umorzono
postepowanie.
Jedynym
rozstrzygnieciem w
takiej sytuacji moglo
by¢ tylko uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

calo$¢ wyroku

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Sad odwolawcezy
doszedt do
przekonania, ze w
Swietle
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego,
decyzja Sadu meriti,
co do
wyroku
uniewinniajgcego
wobec oskarzonego,
byla chybiona. W
konsekwencji
zaskarzony  wyrok
nalezalo uchyli¢ i
przekazac sprawe do

wydania

ponownego
rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w

Opocznie. Zachodzi
tu bowiem sytuacja,
o ktérej mowa w art.
437 § 2 zdanie 2
k.p.k. w zwigzku z
art. 454 § 1 k.p.k.

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do




dalszego
postepowania

Przy ponownym
rozpoznaniu Sprawy
Sad I instancji
winien  powtdrzyt
postepowanie
dowodowe.
Przeprowadzajac
ponownie
postepowanie
dowodowe
koniecznym bedzie
oczywiscie
bezposrednie
przestuchanie
oskarzonego. Co do
pozostalych
osobowych  Zrédet
dowodowych, Sad
Rejonowy moze
rozwazy¢
zastosowanie  art.
442 § 2 kpk
i poprzestat na
(odczytaniu)
ujawnieniu
protokoldw zeznan
Swiadkow.

Pamieta¢ nalezy, ze
o ile - w $wietle
art. 442 § 3 kp.k
- sad, ktéremu
przekazano sprawe

do ponownego
rozpoznania,  jest
zZwigzany
zapatrywaniami
prawnymi oraz
wskazaniami, co do
dalszego
postepowania,

wyrazonymi  przez
sad wyzszego rzedu,
to zachowuje
calkowitg autonomie
w zakresie oceny




ktbre
ikuje w oparciu

dowodow,
we
o wlasne
przekonanie,

zgodnie z zasadami
okreSlonymi w art.
7 k.pp.k.,, a takze -
co jest oczywiste —
ma pelng mozliwosé

poczynienia
wlasnych  ustalen
faktycznych,
wynikajacych zZ
przeprowadzonych
dowodow (por.
wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia
9 pazdziernika 2014
roku - V KK 144/14;
postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 2

lutego 2009 roku - 11

KK 224/08).

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

2 0] kosztach
nieoplacone;j
pomocy prawnej
$wiadczonej
oskarzonemu A
postepowaniu

odwolawczym przez




obronce

ustanowionego zZ
urzedu, orzeczono
na podstawie § 2

i 4 ust 1 - 3
oraz § 17 ust. 2
pkt 4 rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 paZdziernika
2016 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie oraz
ponoszenia  przez

Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej z urzedu
(. z dnia 30
listopada 2018 roku
Dz.U. z 2019 r. poz.

18).
7. PODPIS
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




