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UZASADNIENIE

Apelacja jest zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej wniesienia powstaly podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku
i uniewinnienia obwinionego R. S. od popelnienia przypisanego mu czynu.

Zgromadzony w sprawie na etapie postepowania wyjasniajacego i postepowania rozpoznawczego material dowodowy
to dowody osobowe w postaci wyjasnien obwinionego R. S. i zeznan §wiadkow M. U.iS. N., a wiec relacje uczestnikow
zdarzenia drogowego o okolicznoSciach i przebiegu tegoz oraz skapy material rzeczowy w postaci danych z tachografu
pojazdu ciezarowego (...) z naczepa — w postaci karty kierowcy.

Pierwszy z wymienionych to kierowca pojazdu osobowego marki C. (...) o numerze rejestracyjnym (...), za$ kolejni
dwaj to: kierowca wskazanego samochodu ciezarowego o numerze rejestracyjnym (...) i jego pasazer ( kierowca
zmiennik ). Co istotne relacje obu kierujacych wykluczaja sie nawzajem, a zeznania S. N. pozostaja w korelacji z opisem
przebiegu wydarzen przedstawionym przez M. U.. Zatem mamy dwie grupy dowodéw osobowych, z ktérych kazda
relacjonuje sposob poruszania sie pojazdow w sposob dla siebie korzystny ( zaden z kierowcdéw nie ujawnia swoich
zachowan mogacych stanowi¢ naruszenie przepiséw ruchu drogowego, za$ $wiadek S. N. z oczywistych wzgledow
lojalnosciowych wzgledem kolegi méwi wylacznie o przewinieniach drogowych kierowcy samochodu osobowego.

Charakter przedmiotowego zdarzenia objetego wnioskiem o ukaranie sprowadza sie do ograniczania ruchu
polegajacego na gwaltownym zmniejszaniu predkosci i hamowaniu przez R. S., a zatem wprowadzania przez niego
zagrozenia w bezpieczenstwie ruchu drogowego poprzez zmuszanie kierujacego pojazdem maki (...) z naczepa do
gwaltownego hamowania. Natomiast karty kierowcoéw samochodu ciezarowego, stanowiace dane z tachografu tego
pojazdu przedstawiaja czas ich pracy i pozwalaja jedynie szacowac Srednia predko$é zespotu pojazdow (...) z naczepa,
od wyjazdu z R. do zatrzymania na skrzyzowaniu w miejscowosci O.. Brak jest natomiast w materiale aktowym sprawy
danych szczegolowych tachografu pojazdu ciezarowego zawierajacych parametry ruchu tego samochodu, co wynika z
oczywistego zaniechania zabezpieczenia zapisu tego rejestratora na etapie czynnoéci wyjasniajacych. Proba zalaczenia
tegoz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym okazala sie z kolei nieskuteczna, czego dowodzi pismo firmy (...) Sp. z
0.0. w P. (karta 98 ) oraz stanowisko bieglego do spraw ruch drogowego S. S. uzupelniajaco opiniujacego na rozprawie
w dniu 4 marca 2021 roku ( karta 134 odwr6t ). Problem sprowadza sie do tego, ze dalsze poszukiwanie tachografu jest
zbyteczne z powodu uplywu roku od dnia zdarzenia, przez ktory to czas przechowywane sa dane rejestratora, bo taka
jest pamie¢ tego urzadzenia. , Opiniujacy biegly do spraw ruch drogowego S. S. ( opinia karta 109 — 124 akt sprawy )
nie dopatrzyl sie w przedstawionym w wyjaénieniach obwinionego R. S. sposobie prowadzenia przez niego pojazdu,
popelnienia bledéw w technice jazdy ( a jedynie bledu w taktyce jazdy poprzez zatrzymanie auta na skrzyzowaniu w
miejscowosci O., ktore nie jest objete przedmiotowym wnioskiem o ukaranie ).

Zgola odmienna wersja zachowania drogowego obwinionego wylania sie z zeznan $wiadkéw M. U. i S. N,
wskazujacych zgodnie ze kierujacy samochodem osobowym po wyprzedzeniu ich zespolu pojazdéow gwaltownie
hamowal przed tymze, czyniac tak wielokrotnie oraz utrudnial im wyprzedzenie swojego pojazdu osobowego poprzez
przyspieszanie. Takim wlaénie zachowaniem miat wprowadzi¢ zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Jak juz zostalo zasygnalizowane w niniejszym opracowaniu, skapy rzeczowy material dowodowy zgromadzony w
sprawie, nie pozwolil bieglemu na okreSlenie techniki i taktyki jazdy kierujacych pojazdami na pokonywanym
przez nich odcinku drogi i jednoznaczne okreslenie, ktéra z wersji przebiegu zdarzenia wynikajaca z dowodow
osobowych, odpowiada rzeczywistym warunkom ruchu pojazdéw w przedmiotowym zdarzeniu drogowym. Material
dowodowy nie zawiera bowiem danych dotyczacych parametréw ruchu pojazdu ciezarowego tj. predkoéci, opdznien i
przys$pieszen, ktére to dane zapisywane sa w danych szczegbélowych urzadzenia rejestrujacego — tachografu. Przyjecie
prawdopodobnego przebiegu zdarzenia mozliwe jest wiec wylacznie w oparciu o ocene materialu osobowego sprawy.
Takiej dokonat sad pierwszej instancji odmawiajgc waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom obwinionego, a przyznajac
go zeznaniom $wiadkéw M. U.iS. N..



Tymczasem nie mozna odmoéwié racji twierdzeniom skarzacego, ze przedmiotowa sprawa jest to ,, typowa sprawa
stowo, przeciw slowu ,,. Nie ulega przeciez watpliwoéci, ze kazdy z uczestnikoéw przedmiotowego zdarzenia forsuje
sSwoja wersje jego przebiegu, chcac wykazaé nieprawidtowos$ci w zachowaniu drugiego kierowcy, przy czym nie mozna
tez tracic z pola widzenia i tego argumentu apelanta, ze to z jego inicjatywy interweniowali funkcjonariusze policji,
doprowadzajac do zatrzymania pojazdu ciezarowego. W ocenie sadu odwolawczego nie da sie w sposodb niewatpliwy
oceni¢, ktéra z dwdch wersji zdarzenia przedstawianych przez jego uczestnikow jest wiarygodna, poniewaz w
postepowaniu wyja$niajagcym nie zabezpieczono zapisu tachografu rejestrujacego parametry ruchu samochodu
ciezarowego tj. jego predko$é, opoéznienia i przys$pieszenia, ktory pozwolilby obiektywnie oceni¢ wiarygodno$cé
twierdzen obu kierowcow i pasazera zestawu pojazdow ciezarowych. Zaprzepaszczenie tego obiektywnego dowodu
uniemozliwia weryfikacje dowod6w osobowych i stwarza sytuacje istnienia nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci, ktore
nalezy rozstrzygac¢ na korzy$¢ obwinionego, stosownie do regulacji przepisu art. 5 & 2 k.p.k., do ktérego odsyta art. 8
k.p.w. Recepcja art. 5 & 2 k.p.k. oznacza obowigzywanie w postepowaniu w sprawach o wykroczenia reguly in dubio pro
reo. W aktualnym ksztalcie oznacza ona, ze niedajgce sie usunaé watpliwos$ci z powodow faktycznych rozstrzyga sie na
korzyé¢ obwinionego. Wykluczone jest wiec pozostawianie trudnych do rozstrzygniecia kwestii nierozstrzygnietymi.
Jesli danej watpliwosci nie dalo sie — w granicach obowigzujacego prawa i praktycznych mozliwosci — rozstrzygnacé,
musi by¢ ona rozstrzygnieta przez przyjecie wariantu korzystniejszego dla obwinionego. Poniewaz nie udalo sie
wykazaé sprawstwa i winy obwinionego R. S. (nawet przy do$¢ wysokim subiektywnym przekonaniu o ich zachodzeniu
w tej konkretnej sprawie) musialo doj$¢ do uniewinnienia, co wynika wtasnie z reguly in dubio pro reo.

Kosztami postepowania w sprawie obcigzono Skarb Panstwa stosownie do art.119 & 2 pkt.1 k.p.w.



